Innst. O. nr. 77.

(1998-99)

Innstilling fra justiskomiteen om lov om endringer i konkurs- og pantelovgivningen m.v.
Ot.prp. nr. 26 (1998-99).

Til Odelstinget.

1. PROPOSISJONENS HOVEDINNHOLD valget pa mange omrader foreslar forenklinger. Ko -
| proposisjonen foreslds en rekke endringer pg{niteen mener lovforslaget innebeerer enklere regler
konkurs- og gjeldsforhandlingsrettens omrade. for ngeringslivet, og viser til at dette er i tréd med mal-

| konkurslovens ferste del om gjeldsforhandling s_ettin_gen om mindre arbeidskrevende rutiner for nee-
og andre del om konkurs foreslas prosessuelle endrifingslivet. . o
ger som tar sikte pd & forenkle og effektivisere gjelds- Komiteen gnsker a gi best mulig vilkar for ny-
forhandlingsprosedyrene og bobehandlingsrutineneSkaping og veksti naeringslivet. Nyetableringer gjares
Endringene i konkursreglene innebzerer at bostyrere@V grundere som initiativtakere. Ved nyetableringer
far en noe sterkere stilling p& bekostning av andre bodruker mange sin lille sparekapital eller belaner sin
organer. Langt pd vei innebaerer de foreslatte forenkbopel for a etablere minimum aksjekapital, som i den
lingene en lovfesting av tiltak som allerede i dag prak-nye aksjeloven er hevet fra kr 50 000 til kr 100 000.
tiseres i mange boer. Driftskreditt skaffes ved pant i utstyr, varelager og

| proposisjonen foresl&s det videre bl.a. en regekundefordringer og med krav til sidesikkerhet i form
som pélegger bostyrer & gi melding til forurensnings-at pant i privat bolig og kanskje i form av selvskyld-
myndighetene dersom virksomheten etterlater seg eterkausjoner fra familie og kjente.
forurensningsproblem. Det tas ogsa til orde for en Komiteen mener at nyskaping alltid innebeerer
fortsatt betydelig innsats i bekjempelsen av konkurs+isiko bade for den som skyter inn kapital og for kre-
kriminalitet og andre misligheter i forbindelse med ditorer. | etableringsfasen som regnes mellom 5 og 7
konkurs. | den sammenheng foreslas bl.a. ordningedr har det ikke vaert uvanlig med perioder hvor egen-
med konkurskarantene opprettholdt og @kt bruk av déapitalen blir hardt angrepet og kreditorene er med pa
eksisterende offentlige garantiordningene for fortsat finansiere driften frem til et solid forretningsmessig
bobehandling. grunnlag er etablert. Komiteen er av den oppfat-

Departementet foreslar en endring i panteloveming at det er viktig at lovverket som regulerer nee-
som vil innfare et legalpant for konkursboet for & sikreringsvirksomheten, stimulerer til nyskaping og ikke
midler til bobehandlingen. Dette innebeerer at kon-bringer nyetablerte og sma virksomheter til opphar far
kursboet kan legge beslag pa 5 pst. av verdien av allge har bevist at de har livets rett. | denne sammenheng
skyldnerens pantsatte eiendeler. | panteloven foresldsr det verd & merke seg at konkurs- og panteloven og
ellers en begrensning i adgangen til & avtale salgspanbgsa aksjeloven og regnskapsloven star meget sen-

| dekningsloven foreslas bl.a. en omfattende regutralt.

lering av arbeidsavtalens stilling i konkurs. Komiteen viser samtidig til at vesentlige utvik-
) lingstrekk nar det gjelder konkurser har veert en om-
Komiteens merknader fattende pantsettelse av aktiva, sterk gkning i antall

Komiteen viser til at reglene i pante- og kon- konkurser og manglende midler i boene — bade til kre-
kurslovgivningen har stor betydning som rammebe-ditorene og til bobehandlingen. Det er ogsé i urovek-
tingelser for naeringslivets virksomhet. Det er derforkende grad avdekket kriminalitet i forbindelse med
viktig at reglene utformes slik at de er tjenlige for be-konkurser. Alle disse forhold gjgre det ngdvendig
driftene. Komiteen er pd denne bakgrunn tilfredsmed tiltak.
med at det er foretatt en etterkontroll av konkurs- og  Bade utvalget og departementet slar fast at mange
pantelovgivningen, og har merket seg at Falkanger-utvirksomheter venter for lenge med a gjare oppbud, og
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derfor driver sin virksomhet for kreditorenes regning  Departementet er enig med utvalget i at kon-
lenge etter at grunnlaget for driften er borte. Ko mi- kurslovreformen av 1984 i liten grad har bidratt til &
teen legger vekt pa at lovreglene pa dette omradetppfylle malsettingen om & etablere et mer tidsmessig
skal ivareta en rimelig interesseavveining mellom be-og effektivt gjeldsforhandlingsinstitutt.
driftene og kredittyterene, og mellom ulike typer kre- Departementet er i og for seg enig med utvalget i
ditorer. Dette vil etter komiteens mening bidra til at en for omfattende pantsettelsesadgang kan redusere
at vi far et variert og fleksibelt kredittmarked som i mulighetene for en vellykket gjeldsforhandling, men
lengden vil tiene norske bedrifter. falger ikke opp utvalgets mest vidtrekkende forslag til
begrensninger i pantsettelsesadgangen. Departemen-
Komiteens medlemmer fra Frem- tetantarfor gvrigilikhet med utvalget at den beskjed-
skrittspartiet og Hayre vil papeke at enkelte ne bruken av gjeldsforhandlingsinstituttet ogsa skyl-
av forslagene som fremmes vil ramme kapitalintensi-des at for mange skyldnere fortsetter driften lengre
ve virksomheter hardt uten at det vil bedre situasjonernn forsvarlig.
for flertallet av de sakalte «tomme» konkursboene. Konkursloven har ingen regler som forbyr skyld-
Disse medlemmer mener det er viktig & ut- neren og dennes kreditorer & komme frem til en frivil-
forme en konkurs- og pantelovgivning slik at den ikkelig, utenrettslig gjeldsordning. Slike gjeldsordninger
i ungdig grad hemmer eller fordyrer kapitaltiigangenhar alltid vaert vanlige ved siden av de lovregulerte
til bedriftene, enten de er smé&, mellomstore eller storgjjeldsordningene. Verken utvalget eller departemen-
bedrifter. tet mener det er behov for a forby eller pa annen mate
begrense adgangen til & innga slike frivillige ordnin-
er.
2. LOVFORSLAGETS BAKGRUNN J

Utvalget for etterkontroll av konkurslovgivningen Komiteens merknader

m.v. (Falkanger-utvalget) avga sin utredning som Komiteen har merket seg at gjeldsforhand-
NOU 1993:16 Etterkontroll av konkurslovgivningen |ingsinstituttet ikke har fatt den betydning man tok
m.v. Utredningen blir fulgt opp i proposisjonen. sikte pa da reglene ble gitti 1984. Komiteen regis-
Et hovedsiktemal for utvalget har veert a tilfere trerer at bade pantsettelsesadgangen og det forhold at
bobehandlingen og de uprioriterte kreditorer gktepedriftene drives lenger enn det er grunnlag for trek-
midler. Dette tenkes gjort bl.a. gjennom begrensninkes fram som arsak til at gjeldsforhandlingsreglene er
ger i pantsettelsesadgangen. Utvalget foreslar ogsa ejitt lite brukt. En annen arsak er at regelverket er for
regulering av arbeidsavtalers stilling i konkurs. omstendelig. Komiteen mener det er uheldig om
I konkurslovens farste del om gjeldsforhandlinger regelverket fremstar som en hindring for de som @n-
foreslar utvalget prosessuelle endringer som tar siktgker gjeldsforhandlinger, og er derfor positiv til at det
pa & gjere gjeldsforhandlinger enklere og raskere enng foreslas forenklinger. Komite en vil understreke
hva tilfellet er i dag. Utvalget foreslar videre en rekke viktigheten av at gjeldsforhandlingsinstituttet blir en
endringer i konkursinstituttet som skal forenkle og praktisk og nyttig fremgangsmate for bedrifter som
gjgre bobehandlingsrutinene smidigere. Et flertall if&r betalingsproblemer. Bade av hensyn til den enkel-
utvalget foreslar for gvrig & oppheve konkurskarantete bedrift og i en starre samfunnsgkonomisk sammen-

neinstituttet. . o heng er det en klar fordel om det kan inngas frivillige
~ Utredningen har veert sendt pa hering til en rekkeavtaler dersom man p& den méaten kan unngd konkur-
instanser. ser.

3.2 Insuffisiens som vilkar for & apne
3. ENDRINGER | KONKURSLOVENS gieldsforhandling

FORSTE DEL OM GJELDSFORHANDLING 2
9 Det falger av konkursloven 8§ 1 at skyldneren ma

3.1 Behovet for endringer veere illikvid for at det skal kunne &pnes gjeldsfor-

Utvalget papeker at den forventede gkningen ihandling. Skyldneren er illikvid hvis han eller hun
bruk av gjeldsforhandlingsinstituttet etter lovrefor- «ikke kan oppfylle sine forpliktelser etter hvert som
men av 1984 er uteblitt. Lovens regler er fortsatt forde forfaller». Utvalget foreslar at det bar apnes ad-
omstendelige, noe som gjer forhandlingene tidkre-gang til & apne gjeldsforhandling ogsa ved insuffisi-
vende og dyre. Den sparsomme bruken av gjeldsforens, dvs. nar gjelden er starre enn eiendelene, selv om
handlingsinstituttet ma bl.a. ogsa tilskrives dagensskyldneren ikke er illikvid pa begjeeringstidspunktet.
vide pantsettelsesadgang. Utvalget mener det er viktig at lovverket gir adgang til

Noen hgringsinstanser gir mer generelle synsgjeldsforhandlinger fra et sa tidlig tidspunkt som mu-
punkter pa gjeldsforhandlingsinstituttet, og lansererlig.
dessuten enkelte forslag som rekker utover rammene Utvalgets forslag stattes av flere instanser. Andre
for utvalgets forslag. er klart negative til utvalgets forslag og mener det er
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vanskelig & se noe behov for en slik regel, som de meter reglene i loven for & forhandle med sine fordrings-
ner kan fgre til ubegrunnede krav om gjeldsforhand-havere om frivillig gjeldsordning eller tvangsakkord.»
ling.

Departementet er kommet til at utvalgets forslag3.3 Bar andre enn skyldneren ha rett til & begjeere
ikke bgr falges opp. Utgangspunktet bar fortsatt veere gjeldsforhandling?
at insuffisiente, men likvide skyldnere skal gjgre opp
for seg. Forslaget vil gi adgang til at det kan apne
gjeldsforhandling i situasjoner hvor det ikke er noe re
elt behov for en gjeldssanering.

Det falger av konkursloven 81 at det bare er

Sskyldneren som kan begjeere apning av gjeldsforhand-

‘ling. Utvalget mener en gjeldsforhandling hvor skyld-

neren ikke pa forhand har veert villig til selv & fremme

Komiteens merknader begjeeringen, har sma sjanser for & fgre frem, og fore-
slar ikke regler som gir andre enn skyldneren adgang

Komiteen viser til at en regel om at gjeldsfor- til & begjeere dpning av gjeldsforhandling.
handling kan apnes ved insuffisiens, gjer det mulig & |ngen av hgringsinstansene uttaler seg om dette

begjeere gjeldsforhandling selv om skyldneren betiespgrsmalet. Departementet slutter seg til utvalgets
ner sine forpliktelser etter hvert som de forfaller. Vil- standpunkt.

kar for & apne gjeldsforhandlinger er da at gjelden to-
talt sett er stagrre enn eiendelene. Komiteens merknader

Komiteens flertall, alle unntatt medlemme- Komiteen stgtter departementets synspunkter.
ne fra Fremskrittspartiet, er av den oppfatning at en ) . .
slik regel vil ramme mange naeringsdrivende ungd- 3.4 Gjeldsforhandlingers offentlighet
vendig hardt, seerlig nystartede selskaper der det er Det fglger av gjeldende lov § 6 at &pningen av
noksa vanlig at gjelden er stgrre enn egenkapitalen, ogjeldsforhandling er unntatt fra offentlighet. En rekke
stgtter departementet i at vilkéret for & &pne gjeldsforpersoner vil likevel bli gjort kjent med at gjeldsfor-
handlinger fortsatt skal veere at skyldneren ikke karhandling er &pnet, bl.a. ansatte i skyldnerens naerings-
oppfylle sine forpliktelser etter hvert som de forfaller virksomhet og alle kjente kreditorer. | praksis har det
(illikviditet). Selv om gjeldsforhandlinger i mange til- ogsa veert vanlig at det i massemedia opplyses om ap-
feller kommer i gang for sent, er det logisk at sa lengeningen av gjeldsforhandlingen.
man er likvid, skal man gjere opp for seg pé ordinaer  Utvalget foresl&r ingen endringer i prinsippet om
mate. at gjeldsforhandlinger skal unntas fra offentlighet. Det

papekes at det var en viktig malsetting for reformar-

Komiteens medlemmer fra Frem- peidet at de nye lovreglene om gjeldsforhandlinger
skrittspartiet gnsker at loven apner adgang tilp|ir et reelt alternativ til de helt private gjeldsforhand-
gjeldsforhandling ved insuffisiens 0og ikke bare ved il- |inger’ og at Sky|dnere som rege| vil ha uv”je mot of-
likviditet, slik ogsa konkursutvalget har foreslatt. fentlighet rundt gjeldsforhandlingene.

Disse medlemmer er opptatt av a forhindre  Bare noen f& heringsinstanser har kommentert
at lovverket bringer virksomheter til opphar pa et for gette sparsmalet. De instanser som er uenig med ut-
tidlig tidspunkt. Et for strengt lovverk vil lett kunne yg|get anfarer bl.a. at unntaket harmonerer sveert dar-
fore til at nyetableringer blir avsluttet far de far bevist|ig med den meroffentlighet og penhet som ellers til-
at de har livets rett. Ved & apne adgang til gjeldsforsirepes i vart samfunn.
handling ved insuffisiens vil man kunne bedre mculig— Departementet peker innledningsvis pa at endrin-
heten for en refinansiering far situasjonen in°r sa kri,'gen departementet foreslar i konkursloven § 2 vil
tisk at oppher av virksomheten blir vanskelig a unngajnnepeere at det ikke lenger skal finne sted en innle-

Disse medlemmer mener at det i risikofasergenge, ikke offentlig fase av gjeldsforhandlingen. Et-
er viktig at bedriftene holder sine kreditorer orientertyer epartementets mening kan det reises tungtveiende
om situasjonen. Hvis et behov for gjeldsordning skul-arqumenter for at forhandlinger om frivillig gjelds-
le oppsta, 'VI| det bll_enklere a overbewse kredltorffn%rdning skal veere offentlige. Departementet mener li-
om at en gjeldsordning som sikrer videre drift, ogsa €keye| at det ikke ber innfares et ubetinget pabud om
til det beste for kreditorene. . _ offentlighet, fordi ulempene ved en offentliggjering i

Disse medlemmer foreslar fglgende endringenkelte tilfeller kan vaere betydelige.
| konkursloven § 1: Det foreslas i konkursloven § 6 at &pningen av for-

handlingene om frivillig gjeldsordning som hovedre-
«§ 1 skal lyde: gel skal kunngjares i Norsk lysingsblad og i en avis al-

En skyldner som ikke kan oppfylle sine forpliktel- minnelig lest pa stedet, men at skifteretten i seerlige
ser etter hvert som de forfaller, eller hvis eiendelettilfeller kan bestemme at offentliggjaring skal unnla-
ikke er tilstrekkelig til & kunne gi full dekning for hans tes. Rettsmgter som holdes under en slik forhandling
forpliktelser, kan begjeere apnet gjeldsforhandling etskal ogsa veere offentlige.
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Komiteens merknader Det fglger av panteloven at en panthaver som har

Komiteen er av den oppfatning at offentlighet tatt skritt til & inndrive sin fordring, har en ubetinget
skal veere et hovedprinsipp i vart regelverk. rett til & nekte salg av pantsatt driftstilbehgar og varela-

Komiteen erimidlertid klar over at offentlighet ger etter at gjeldsf_orhandllng er apnet. Salgspantsatte
i en del tilfeller kan medfgre skadevirkninger. Ko - eiendeler kan aldri selges uten panthavers sa_mtykke.
miteen viser til at departementet har foreslatt en reJtvalgets flertall mener at disse reglene kan gjare en
gel om at frivillige gjeldsforhandlinger skal kunngja- gjeldsforhandling svaert vanskelig, szerlig med tanke

res i Norsk lysingsblad og i en avis som er alminneligpa fortsatt drift av skyldnerens virksomhet, og foreslar

lest pa stedet. | saerlig tilfeller kan skifteretten bestem&! gleldsnemnda kan beslutte at skyldneren innenfor

me at offentlighet kan unnlates. Komiteen mener> vanlige nzeringsvirksomhet kan selge pantsatt

departementets forslag ivaretar bade hensynet til ofgrlrtstllbehrasrkc_)fgt:] varelagekr,lcr:g elc(jendelerlboefhegtet rr|1ed
fentlighet og til en hensiktsmessig ordning for gjelds-Sa gspant. Skifteretten skal ha adgang til a forby salget

. hvis panthaverens utsikt til dekning blir vesentlig for-
forhandling, og stetter derfor forslaget. ringet. Utvalgets mindretall er imot den foreslatte
salgsretten, og mener at reglene vil innebeere et sterkt
inngrep i panthavernes sikkerhet.

Flertallet av de hgringsinstansene som har uttalt

Konkursloven § 14 bestemmer at skyldneren be-seg, statter utvalgets forslag. Noen er imidlertid kritis-
holder rédigheten over sin forretning og sine formuesxke til forslagene. Det anfgres bl.a. at det er prinsipielt
forhold etter at det er apnet gjeldsforhandling, mengalt at midler fra pantsatte aktiva skal kunne benyttes
settes under gjeldsnemndas tilsyn i gjeldsforhandiil & dekke lgpende omkostninger knyttet til gjeldsfor-
lingsperioden. handlingen, og at forslaget som apner for at skyldne-

Utvalget foreslar ingen endringer i disse utgangs-ren kan avhende pantsatte eiendeler, innebeerer et ve-
punktene, men foreslar at § 14 endres slik at skyldnesentlig inngrep i panthavernes sikkerhet.
ren palegges en plikt til & utarbeide driftsbudsjett og  Departementet statter bade forslaget om & utvide
finansieringsplan i de tilfeller hvor virksomheten skal forbudet mot tvangsdekning de 6 farste maneder etter
drives videre under gjeldsforhandlingen. at gjeldsforhandling er apnet og forslaget om a gi

Flertallet av hgringsinstansene stgtter utvalgetskyldneren en begrenset rett til & selge pantsatte eien-
forslag. Oslo skifterett foreslar at ordningen gjagresdeler under gjeldsforhandling, jf. utkastet § 17. Selv
smidigere ved at driftsbudsjett og finansieringsplanom panthavernes posisjon svekkes noe, vil forslaget
bare skal fremlegges dersom gjeldsnemnda krevegjgre gjeldsforhandling mer anvendelig.
det.

Departementet stgtter utvalgets forslag, jfr. utkas- Komiteens merknader

tet § 14 nytt tredje ledd. Etter departementets syn vil  Komiteen har merket seg at det har veert dis-
dette gjere det enklere a vurdere om det er mulig a ngens i utvalget om hvilke regler som bgr gjelde. Ko-

3.5 Fortsettelse av skyldnerens forretnings-
virksomhet under gjeldsforhandlingen

frem til en gjeldsordning. miteen er opptatt av at gjeldsforhandlingsinstituttet
skal veere anvendelig og praktisk. Komiteen finner
Komiteens merknader det derfor rimelig at panthaverne ma akseptere en viss
Komiteen statter departementets forslag. svekkelse av sin posisjon under gjeldsforhandlinger,
nar dette kan tjene skyldnerens, gjeldsnemndas og de
3.6 Forholdet til panthaverne gvrige kreditorenes interesse. Komiteen statter de-

artementets forslag.
Det folger av gjeldende § 17 annet ledd at gjelds-p d

nemndas samtykke er ngdvendig for & gjennomfare
tvangssalg over boets faste eiendommer, bruksretter i )
til fast eiendom og driftstiloehar de forste seks mane- ~ Konkursloven § 31 fastslar at offentlig forhand-
der etter at gjeldsfornandling er &pnet. ling om tvangsakkordo bareokan apnes dersom skyldne-
Utvalget er kommet til at dette salgsforbudet bgr'€NS akkordforslag pa forhand er blitt godtgtt av minst
utvides til & gjelde alle skyldnerens eiendeler. Det’s @V de kjente stemmeberettigede fordringshavere.
foreslas ogsa at gjeldsnemnda i den nevnte periodeRisse ma igjen representéfgav det samlede belgp
ma gi sitt samtykke til at det gjennomfares tvangsbrukav de fordringer som gir stemmerett.
av eiendeler som skyldneren trenger i sin naeringsvirk-  Utvalget mener kravet om forhandssamtykke bar
somhet, herunder varelager. Videre skal eiendelepppheves fordi dette er en ungdvendig og kostbar
som skyldneren erverver etter &pningen av gjeldsforfremgangsmate.
handlingen, skal bare kunne omfattes av en pantavtale Utvalgets forslag stattes av flere hgringsinstanser.
inngatt far dette tidspunktet dersom gjeldsnemndaBare Bergen byfogdembete gar mot, og hevder at man
samtykker i dette. ved & ta bort kravet om forhandssamtykke apner for

3.7 Forhandssamtykke ved tvangsakkord
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akkordbegjaeringer som kun har til hensikt & forpurresom faller utenfor pantets verdi. Dette betyr at pantha-
ngdvendig konkursbegjeering. veren bare kan kreve dividende for den overskytende
Departementet er enig i utvalgets vurderinger, ogdelen, og den del av den personligedringen som
slutter seg til forslaget om a slgyfe dette kravet, jf. utikke dekkes gjennom tvangsakkorden, faller bort. Re-
kastet § 31. duksjonen i den personlige fordringen farer imidlertid
ikke samtidig til en tilsvarende reduksjon i sepan-
Komiteens merknader teretten Panteretten vil dermed fortsatt besta fullt ut;

Komiteen viser til at kravet om forhandssam- NVis de pantsatte eiendelene senere stiger i verdi, vil

tykke fra 2/5 av fordringshaverne gjar gjeldsforhand-Panthaveren fa Igledfe av denne vcfar:jistigningen selv
lingsinstituttet omstendelig og kostbart, og statter®™ deén personlige fordringen er falt bort gjennom

derfor departementets forslag om & oppheve disse re§tangsakkorden. ,
lene. Utvalget drafter om en tvangsakkord bgr ha virk-

ning ogsa i forhold til panteretten, og foreslar en regel
som gar ut pa at pantheftelser som ligger utenfor pan-
tvangsakkord endres? tets antatte verdi, skal falle bort ved tvangsakkord. Ut-
__valget har i sin vurdering lagt hovedvekten pa de gkte
Etter konkursloven § 43 kan et flertall av kredito- iy jigheter til & na frem il en vellykket gjeldsforhand-
rene binde mindretallet ved a akseptere skyldneren|§ng som dette gir.
akkordforslag. Det fglger likevel av § 30 annet ledd at Utvalgets forslag innebaerer at det blir nadvendig

en alminnelig tvangsakkord ma ga ut pa betaling % verdsette de av skyldnerens eiendeler som er behef-

minst 25 pst. av de alminnelige kreditorers tilgodehayoy e pant. Forslaget gér ut pa at gjeldsnemnda i ut-
vender”. KIZQVetne :” m'nsgedet?”mg glj<eldde'tr ikke dgg‘gangspunktetskal foreta verdsettelsen, men at pantha-
som afe Kjente stemmeberetligede kreditorer Vealay,, o e sikkerhet utover pantets antatte verdi kan be
gkkorden,' eller hvis insolvensen skyldes uhell SO0Myifteretten foreta verdsettelsen ved skiftetakst.
|kkeEI;an tlllretgrleslskyklj(n?;?nntt” t kravet om en viss Haringsinstansene er delt i synet pa utvalgets for-
samiet utvalg er kommet th at kravet om @ slag. De som er kritiske til at gjeldsnemnda skal foreta

minstedekning ved tvangsakkord bar OppretthoIdeos\'/erdsettelsen papeker bl.a. at verdsettelsen blir usik-

Et flertall i utvalget mener likevel at dagens krav pa o . s i
minimum 25 pst. dekning er for strengt, og foresIar atker og at panthaver vil miste muligheten til a dra for

akkordforslaget kan gi mindre enn 25 pst. dekning,del av senere verdistigning. Man mener videre at det

. , . a veere uriktig & overlate verdsettelsen til gjelds-
men ikke under 10 pst., hvis det kan godtgjeres a . i
tvangsakkorden likevel vil gi bedre dekning enn kon—nemnda alene uten at panthaverne tas med i behand

kurs. Et mindretall i utvalget gnsker ikke & endre gjel_Imgen. Enkelte stiller seg noe tvilende til at verdsettel-

o 3 n skal kunne bringes inn for skifteretten, og viser til
dende regler, og mener det heller bgr sgkes a na fre : : o - )
til regler som gjar at debitor sgker akkord pa et tidIiggrf?2;'??2?:}‘%2;&%2%2%?:2'g ligger til dels betyde
tidspunkt. Det anfgres ogsa at en virksomhet som batJ@ \

kan tilby 10 pst. dividende, har ikke de nadvendige _Departementetslutter seqg til utvalgets regel om at
akonomiske forutsetninger for & drive videre. pantheftelser som ligger utenfor pantets verdi, faller

Et Klart flertall av hagringsinstansene slutter seg tiI20rt ved tvangsakkord, jir utkastet § 31. Forslaget kan
standpunktet til utvalgets mindretall. etter departementets mening bidra til a sikre et bedre

Departementet er i likhet med utvalgets mindretall2KOnomisk grunniag for videre drift av skyldnerens
og flertallet av haringsinstansene kommet til at gjel-¥/’KSomhet, noe som igjen kan fore til flere vellykke-

| , Kni dt kkord b€ dieldsforhandlinger. '
ggg(rj;trheog:deé solTenmdl?estt.ede ning ved tvangsaxkor | hovedtrekk fglger departementet videre opp ut-

valgets forslag til prosedyre for verdsettelse av de
Komiteens merknader pantsatte eiendelene. P& grunn av panteobjektenes ka-
, _ . rakter antar departementet imidlertid at det kan veere
Komiteen har merket seg at det er bred enighepenoy for & oppnevne andre skjgnnsmenn enn dem
om at kravet om en viss minstedekning ved tvangsaksom vanligvis benyttes ved skiftetakst. Av denne
kord bgr opprettholdes, men at det har veert uenighgfynn foreslar departementet at skifteretten i seerlige
om hvilken prosentandel som bar legges til grunngjitelier kan fravike de alminnelige satsene som gjel-
Komlteeno viser til atoet klart flertall av hgringsin- yer for godtgjerelse av skjgnnsmenn.
stansene gar inn for a opprettholde dagens regler. i 5|qet foreslar i sitt utkast at panthaveren bare
Komiteen statter departementets synspunkt. skal dekke kostnadene ved skiftetakst dersom gjelds-
) ) nemndas verdsettelse opprettholdes fullt ut. Departe-
3.9 Pantesikrede fordringer ved tvangsakkord  mentet foreslar at panthaveren skal dekke kostnadene
Det falger av konkursloven 8§ 55 at en tvangsak-dersom gjeldsnemndas verdsettelse opprettholdes
kord bare omfatter den del av en pantesikret fordringeller endres med mindre enn 10 pst. Det bgr dessuten

3.8 Bgr kravet om en viss minste dekning ved
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veere adgang til & fa overpravet skiftetaksten ved overmal og drgfte ulike sider ved akkordforslaget og
takst. skyldnerens gkonomi.

Komiteens merknader 3.11 Bgar erstatningsbelgp og straffebgter omfat-

Komiteen statter departementets forslag om at tes av en tvangsakkord?
panteheftelser som ligger utenfor pantets verdi, skal Det vises til at det er vedtatt endringer i gjeldsord-
falle bort ved tvangsakkord. Komiteen er enig medningsloven § 4-8 som gar ut pa at straffebater og er-
departementet i at en slik regel kan sikre et bedre gkastatnings- og oppreisningsbelgp for skade voldt ved
nomisk grunnlag for videre drift av skyldnerens virk- en straffbar handling, ikke skal omfattes av en gjelds-
somhet, og dermed igjen fare til flere vellykkede ordning etter gjeldsordningsloven.
gjeldsforhandlinger. Komiteen er ogsa enig i de-  Utvalget har vurdert om en tilsvarende regel ogsa
partementets forslag til prosedyre for verdsettelse abgr gjgres gjeldende ved tvangsakkord, men etter ut-
de pantsatte eiendelene. valgets syn foreligger det ikke tilstrekkelige tungtvei-
ende grunner til & foresla noen endringer i rettstilstan-

3.10 Avstemningsmagte eller skriftlig avstemning ~ den pa dette felt.

over akkordforslaget? Ingen hgringsinstanser har hatt merknader til det-

Det falger av konkursloven § 35, jf. § 40 at det te. D . d | Det vi i
ved tvangsakkord skal avholdes et mgte hvor det epartementet er enig med utvaiget. Det vises i

skriftlig skal stemmes over skyldnerens akkordfor- at gjeldsordningslovens regler gjelder personlige
slag. skyldnere, mens konkurslovens regler om tvangsak-

Utvalget uttaler bl.a. at bestemmelsen om at deﬁord i praksis fgrst og fremst har betydning nar en nee-

alltid skal avholdes avstemningsmgte fremstar som ngsvirksomhet far betalingsproblemer.
noksa tungvint. Hensynet til kreditorene tilsier at ut- Komiteens merknader
gangspunktet bgr veere et avstemningsmgte, men skif-
teretten bgr likevel kunne bestemme at avstemningen Komiteen statter departementets synspunkt.
over et akkordforslag skal forega uten at det avholdes

avstemningsmagte. 3.12 Gjeldsforhandlingens lengde
Alle hgringsinstanser som har uttalt seg om utval-  Konkursloven inneholder ingen absolutt grense
gets forslag, stetter dette. for hvor lenge en gjeldsforhandling kan paga. Det

Departementet uttaler bl.a. at det i praksis er relafremgar imidlertid av § 57 at skifteretten skal apne
tivt sjelden at kreditorer mgter pa avstemningsmeaterkonkurs hvis skyldneren «ikke innen rimelig tid har
P& denne bakgrunn virker det noe ungdvendig & opdremsatt forslag til frivillig gjeldsordning eller tvangs-
rettholde et krav om et slikt mgte som lovens hoved-akkord».
regel, og departementet er kommet til at avstemnings-  Utvalget mener at det er sveert viktig & fa til en
mate ikke skal avholdes uten at skifteretten etter berask avklaring av situasjonen ved en gjeldsforhand-
gjeering fra gjeldsnemnda bestemmer det, jf. utkasteling, og foreslar som lovens hovedregel at skifteretten
8§ 35, 38 a og 40. | trad med forslaget til Den norskekan innstille gjeldsforhandlingen og &pne konkurs
Dommerforening gar imidlertid departementet inn for hvis gjeldsforhandlingen ikke er avsluttet innen 6 ma-
at det som hovedregel skal avholdes et fordringsneder. | unntakstilfeller skal skifteretten ha adgang til

havermgte i gjeldsnemndas regi. a forlenge fristen.
Utvalgets forslag stattes av flere instanser, mens
Komiteens merknader enkelte foreslar at fristen heller bgr settes til ni mane-

Komiteen statter forslaget om & oppheve rege-der eller ettar.

len om at det alltid skal avholdes avstemningsmgte. Departementet slutter seg til utvalgets forslag, jf.

En slik regel gjer prosessen ungdvendig tungvint,UtkaSte_t §_57. Den foreslat}e adg_ange_n til fristforlen-
ikke minst pa bakgrunn av de muligheter den teknoIerlse vil h|r_1dr°e at konkur_s apnes ide Fllfeller_\e der det
giske utviklingen gir til & treffe beslutninger i felles- 1kke er mulig a avslutte gjeldsforhandlingen i lgpet av

skap uten & mates personlig. Komiteen vil ogsdS€ks maneder.

peke pa at avstemningsmater fungerer darlig i praksis )

i dag, og at det er sjelden at kreditorer mgter pa slike Komiteens merknader

mgter. Komiteen er enig med departementet i at Komiteen er opptatt av at partene i en gjelds-

avstemningsmgte ikke skal avholdes med mindreorhandling far rask avklaring av situasjonen, og stgt-
skifteretten etter begjeering fra gjeldsnemnda bestemter forslaget om at skifteretten kan innstille gjeldsfor-

mer det. Komiteen stgtter forslaget om at det somhandlingen og apne konkurs i skyldnerens bo dersom
hovedregel skal avholdes et fordringshavermgte gjeldsforhandlingen ikke er avsluttet innen 6 maneder
gjeldsnemndas regi, der kreditorene kan stille spgarsetter avsigelse av apningskjennelsen. Komiteen er
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av den oppfatning at 6 maneder som hovedregel bar Komiteens merknader
veere en rimelig frist, men ser at det kan veere behov o miteen har merket seg at antall konkurser

for fristforlengelse i noen tilfeller. Komiteen stot- pa¢ gyt og at en stadig sterre del av konkursboene blir
ter derfor ogsa forslaget om at skifteretten i unntaks;,siiit fordi det ikke finnes midler i boene.

tiiteller kan forlenge fristen. Komiteen vil understreke betydningen av a
forenkle reglene om bobehandling, slik at de er hen-

4. ENDRINGER | KONKURSLOVENS ANNEN siktsmessige for de sma og normale boene, samtidig

DEL OM KONKURS som reglene er sapass fleksible at de apner for en til-
) fredsstillende saksbehandling i starre og tyngre boer.
4.1 Behovet for endringer Komiteen er tilfreds med at de forenklinger som

P& 1980- og farst p& 90-tallet fant det sted en sterforeslés i bobehandlingsrutinene vil frigjgre resursser
gkning i antallet konkurser. Langt de fleste konkursettil boet, og dermed bidra til en grundigere bobehand-
skjer i sma bedrifter. Samtidig blir en stadig starre anding.
del av konkursboene innstilt uten at det skjer noen ut-
betaling til kreditorene, fordi boets midler ikke en- 4.2 Generelt om forenkling av bobehandlingen

gang strekker til a bekoste selve bobehandlingen Konkursloven § 141 om «forenklet bobehand-

(konkursloven § 135). ling» &pner bl.a. for at oppnevning av kreditorutvalg

@kningen i antallet innstillingsboer skyldes for en iores avhengig av at medlemmene ikke tar seg betalt
stor del den vide pantsettelsesadgangen som pantel

omfattende abandonering i konkursboene. Med dettgtyret etter den farste skiftesamlingen og at omfanget

menes at boet opphever sitt beslag | den pantsatte &V hva det skal redegjares for i boinnberetningen kan

endelen slik a} radlgheter] over denne faller tilbake t'.linnskrenkes. Utviklingen siden den nye konkursloven
skyldneren (sakalt egentlig abandonering), eller at ei; . .

. . ble vedtatt, har forsterket tendensen til at kreditorene
endelene overfares direkte fra boet tl |oamhavererﬁarIiteé’\henteiboene Forenkling av bobehandlingen
(uegentlig abandonering eller overfgring til pantha-. ' 9 9

ver). En annet trekk ved utviklingen er den hyppigel/;ndiggg:d av § 141 er derfor i dag blitt den store ho-

bruken av forenklet bobehandling som regelen i kon- . .
kursloven § 141 &pner for. ' Som en sar[\menfaotnolng kan en si at utva!gets en-
For utvalget har det fremstatt som en av de viktig-0ringsforslag gar ut pa a overlate mer myndighet og
ste malsettinger & forenkle bobehandlingsreglene slif€'® oppgaver til bostyreren pa bekostning av mer
at de passer for de sma og normale boene, samtidfyngrodde boorganer som kreditorutvalg og skifte-
mling. Videre gnsker man a avlaste skifterettene for

som reglene blir sdpass fleksible at de ogsa apner f ,
en tilfredsstillende saksbehandling i sterre og tyngreENkelte arbeidsoppgaver. Reglene om forenklet bobe-

konkursboer. Bobehandlingen i det hgye antallet innandling i dagens § 141 oppheves, og de forenklinger
stillingsboer er i realiteten helt summarisk. Etter ut-"€9€len gir anvisning pa, innarbeides langt pa vei i lo-
valgets syn er det dessuten gode grunner som taler f§ENS Vrige paragrafer.
en viss begrensning av pantsettelsesadgangen. De aller fleste hgringsinstansene som uttaler seg
Departementet kan langt p& vei slutte seg til utvalMer generelt om behovet for forenklinger, slutter seg
gets innvendinger til at det bare finner sted en helfil utvalgets syn. Enkelte mener imidlertid at de man-
overfladisk og summarisk bobehandling i mange avd€ enkeltforslagene i for stor utstrekning vil redusere
dagens innstillingsboer. De forenklinger i bobehand-kreditorenes innflytelse under bobehandlingen. Norsk
lingsrutinene som foresl&s, vil i sum kunne frigjere Presseforbund mener at en nedtoning av skifterettens

ressurser til boet, og dermed bidra til en grundigere®d skiftesamlingens rolle under bobehandlingen vil ha
bobehandling. negative virkninger for konkursbehandlingens apen-
Videre blir Justisdepartementets garantiordninghet.

for fortsatt bobehandling utvidet til ogs& & omfatte si- ~ Departementet er enig i at den seerskilte regelen
vilrettslig forfalgning. Straffbare forhold og andre om forenklet bobehandling i konkursloven § 141 bar
misligheter i forbindelse med konkurs kan for gvrig oppheves og at bestemmelsene der i stedet avspeiles i
ikke bare sgkes bekjempet ved hjelp av konkursloviovens hovedregler om saksbehandlingen. Departe-
givningen. Departementet peker i den forbindelsementet kan vanskelig se at endringene i urimelig grad
saerlig pa nytten av den nylig vedtatte revisjonen awil skje p& bekostning av kreditorenes interesser. End-
aksjelovgivningen, der bl.a. minste tillatte aksjekapi-ringene vil for en stor del bare innebaere en lovtilpas-
tal ble hgynet. Departementet er ellers enig med utvalring av den praksis som allerede fgres. Departementet
get i at maktforholdet mellom panthaver og bo barkan heller ikke se at de foreslatte forenklingene vil ha
kunne endres noe i boets favar. negative virkninger for konkursprosessens apenhet.
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Komiteens merknader ordningen med kreditorutvalg helt, da det i stagrre og
Komiteen statter departementets synspunkter.uoversiktlige konkursboer normalt vil veere behov
bade for kreditorutvalg og bostyre.
4.3 Bostyrer og kreditorutvalg Hgringsinstansene er delt i synet pa forslaget om
a oppheve kreditorutvalg som en obligatorisk ordning.
. Departementet er kommet til at kreditorutvalg bar
Innledning oppnevnes i mindre utstrekning enn det loven legger
Etter gjeldende konkurslov utgjer bostyreren, kre-opp til i dag, men at man ikke bgr ga sa langt som ut-
ditorutvalget, skiftesamlingen og revisoren konkurs-valget. Departementet foreslar at kreditorutvalg skal
boets organer. P& boets vegne er det bostyreren sagppnevnes dersom boets starrelse eller vanskelighets-
disponerer over formuen. Bostyreren oppnevnes agrad eller forholdene for gvrig tilsier det, jf. utkastet
skifteretten og skal som regel veere advokat. Den serg 77. Departementet legger videre opp til en behand-
trale bestemmelsen om bostyrerens plikter og oppgaingsméate som sikrer kreditorene rett til & uttale seg
ver er konkursloven § 85. Dagens lov bygger pé at boom sparsmalet, far skifteretten tar stilling til om kre-

styreren i sitt arbeid skal assisteres og kontrolleres awitorutvalg skal oppnevnes, jf. utkastet § 83.
representanter fra kreditorene. Disse representantene

utgjar kreditorutvalget og skal i utgangspunktet vel-
gegsJ av kreditorene gpé’l degn forste sgiftegsapr)nlingen. Andre oppgaver for bostyreren

Bostyrer og kreditorutvalg utgjar til sammen bo- Utvalget foreslar at bostyreren palegges en del
styret. Bostyreren skal sa vidt mulig treffe sine beslut-oppgaver som i dag ikke fglger av konkursloven. Det
ninger i samrad med kreditorutvalget i alle spgrsmaler her dels snakk om presiseringer og viderefgringer
av vesentlig betydning. av bostyrerens oppgaver ogsa etter dagens lov, dels

nye oppgaver og dels oppgaver som bostyrer overtar

Bar ordningen med midlertidig bostyrer oppheves? fra andre boorganer.

Skifteretten skal «straks» etter konkursdpning Departementet har fulgt opp utvalgets forslag med
oppnevne en bostyrer. Dette er i farste omgang barénntak av ett forslag om at bostyreren, ikke skifteret-
en midlertidig bostyrer. Endelig oppnevning av bosty-ten, skal gi melding til Konkursregisteret om &pning
rer foretas farst nér kreditorene har fatt anledning til &9 avslutning av konkurs, etter innvendinger i hg-
uttale seg pa den farste skiftesamlingen i boet. | praktingsrunden. For gvrig har forslagene ikke mgtt mot-
sis er det sveert sjelden at den midlertidige bostyrestand under hgringen.
ikke blir valgt til fast bostyrer. Utvalget foreslar derfor | proposisjonen sidene 69 og 70 gjennomgas de
at den bostyrer som skifteretten oppnevner straks ettarlike forslagene som i hovedsak overfgrer ansvaret
konkursapning, ikke lenger skal veere en midlertidigfor ulike praktiske oppgaver fra skifteretten til bosty-
bostyrer, men den endelige bostyrer. reren og presiserer enkelte oppgaver i lovteksten.

Bare Den norske Bankforening/Sparebankfore-
ningen i Norge gar m_ot_foroslaget. De uttaler bl.a. at det 4.3.2 Komiteens merknader
vil veere prinsipielt uriktig @ oppnevne bostyrer uten at ) o
kreditorene har fatt mulighet til & gve innflytelse p4 Komiteen erenigiforslaget om at den bostyrer
valget. som skifteretten oppnevner straks etter konkursapning

Departementet er enig med utvalget og flertalletskal veere den endelige bostyrer.
av hgringsinstansene i & avskaffe ordningen med at Komiteen viser til at det er delte syn pa forsla-
bostyreren i farste omgang oppnevnes midlertidig. get om & oppheve kreditorutvalg som en obligatorisk

ordning.
Bar kreditorutvalg veere obligatorisk? Komiteen mener det vil vaere hensiktsmessig

| utgangspunktet skal utvalget velges av kredito-med en skjgnnsmessig regel pa dette omréadet. En slik
rene pa den farste skiftesamlingen. Til slikt valg kre-regel vil gjere det mulig a oppnevne kreditorutvalg i
ves imidlertid at det avgis stemmer som til sammerfe tilfeller forholdene tilsier det, for eksempel ut fra
representerer minst 1/5 av det samlede belgp av deoets starrelse eller vanskelighetsgrad. | andre tilfeller
fordringer som gir stemmerett. Hvis ikke oppnevnerkan det unnlates & oppnevne kreditorutvalg. Komi-
skifteretten kreditorutvalget. Det er sjelden andre kret€€n mener det er av vesentlig betydning at kredito-
ditorer enn konkursrekvirenten som mgter pé_ forstégene far uttale seg om dette spmsmélet far skifteretten
skiftesamling. Utvalget blir dermed vanligvis opp- tar det endelige standpunkt om eventuell oppnevning
nevnt av skifteretten. av kreditorutvalg. Komiteen stgtter falgelig depar-

Utvalget foreslar at ordningen med obligatorisk tementets forslag.
kreditorutvalg oppheves og at kreditorutvalg heretter Komiteen stgtter departementets forslag om a
bare skal opprettes nar «saerlige grunner» taler for degji bostyreren en del oppgaver som i dag ikke fglger av
Utvalget mener samtidig at det er uaktuelt & avskaffekonkursloven.

4.3.1 Sammendrag
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4.4 Skiftesamlingen Departementet er enig i at dagens ordning bgar for-
enkles, men mener at det bar veere mulig & ga enda
_ lengre enn det utvalget har foreslatt, jf. utkastet 8§ 110
Innledning til 114. Den ordning departementet foresl&r gar i korte
Skiftesamlingen er et mgte av kreditorene undeitrekk ut pa at fordringsprgvingen skal foretas av bo-

ledelse av skifteretten. Skiftesamlingen er boets hgystyreren, eller av bostyret hvis det er opprettet kredi-
este organ. torutvalg. Unntaksvis kan pravingen likevel skje pa

Det har alltid veert et problem at f& kreditorer fin- SKiftesamling nar dette er bestemt i medhold av de al-
ner det bryet verdt & mate frem til skiftesamlingene minnelige reglene for avholdelse av skiftesamling.
Etter gjeldende lov kan skiftesamlingen bare treffeVidere foreslas forenklinger av det arbeldet bostyrer
vedtak ndr minst/; av den stemmeberettigede for- Skal utfare forut for den formelle pravingen.
dringsmassen i boet stemmer for vedtaket. P4 grunn

av det I'ave oppmztet_blant kr'editorene, fgrer denne resegerlig om offentlighet under skiftesamlingene
gelen til at skiftesamlingen sjelden er vedtaksfar. Utgangspunktet i dag er at skiftesamlinger - som

; .Utll/al%et he\f/dedr at sglftelsamllr][gebr |bprr<;:1ks(|js|'er ®lalle andre rettsmater - er offentlige. Utvalget foreslar
OrsInkence og fordyrende element I bobenan mgenEn presisering i konkursloven om at offentligheten

Det foreslas ingen endringer i kreditorenes adgang tify\" telukkes fra skiftesamlingene nar retten finner
a begjeere skiftesamling avholdt (konkursloven § 92),4q+ hensiktsmessig.

men utvalget gar inn for at skiftesamlingens rolle un- Under hgringen har Norsk Presseforbund gatt
der bobehandlingen tones noe ned nar det gjeldqrnot utvalgets forslag.

praktiske gjgremall Departementet er kommet til at offentlighetens

Departementet deler utvalgets generelle syn pd a0 'til skiftesamlinger ikke bar begrenses.
behovet for a nedtone skiftesamlingens rolle under

bobehandlingen.

4.4.1 Sammendrag

Konsekvenser for lovens gvrige regler om
Bar det veere en obligatorisk farste skiftesamling? skiftesamling

Utvalget foreslar & avskaffe ordningen med en | proposisjonen vurderes enkelte andre endringer
obligatorisk farste skiftesamling. | stedet foreslas at reglene om skiftesamling som aktualiseres som falge
skifteretten kan innkalle til skiftesamling dersom ret- av forslaget om & nedtone skiftesamlingens rolle un-
ten mener det er behov for det. der bobehandlingen.

Heringsinstansene er delt i synet pa forslaget. De Etter konkursloven § 106 kan skifteretten midlgr-
hgringsinstanser som gar imot forslaget peker pa didig beslutte at skyldneren eller skyldnerens familie
samlingen gir kreditorene en mulighet til & orienteresSkal tilstas underholdsbidrag av boets midler. Etter
seg om situasjonen, og peker pa at det er viktig foekiftesamlingen treffes sa endelig vedtak. Departe-
fremdriften i bobehandlingen at bostyreren ma mgte [Mentet finner det lite hensiktsmessig a paby innkal-
skifteretten relativt kort tid etter konkurs&pning. ling av skiftesamling utelukkende av hensyn til bi-

Departementet er kommet til at dagens ordningdr@d. 09 har derfor tilpasset lovteksten til den situa-
P d g(;Ijon at det ikke holdes noen skiftesamlinger etter at

med en obligatorisk farste skiftesamling bar IDehomles'retten har truffet sin beslutning om tilstaelse av under-
holdsbidrag.
) . Etter dagens § 119 skal spgrsmalet om fortsatt
Prgvingen av de anmeldte fordringene skal ettegyift av skyldnerens neeringsvirksomhet forelegges for
dagens hovedregel skje i skiftesamling. | sveert mansyiftesamlingen, men det er bostyret som treffer av-
ge av dagens boer besluttes det imidlertid forenklebjgrdsen_ Utvalget foreslar & omgjere dette til en
bobehandling etter § 141. Forenklingen gér bl.a. ut p&bgr»-regel, noe departementet slutter seg til.
at skiftesamlingens kompetanse og oppgaver overla-  Etter dagens § 124 skal det avholdes skiftesam-
tes t|| bOStyret. | Slike t||fe”er er det noe Uklart hVOI‘— ||ng t|| avstemning over Skyldnerens forslag t||
dan de gjeldende reglene om fordringspraving skafyangsakkord under konkurs. Reglene foreslds endret
praktiseres. til at det i utgangspunktet skal holdes skriftlig avstem-
Utvalget foreslar at fordringsprgvingen skal fore- ning.
gdiet bostyremate, evt. foretas av bostyrer alene, hvis  Nar det er aktuelt & innstille bobehandlingen etter
det ikke blir besluttet seerskilt at den skal forega pdg 135 p& grunn av manglende midler i boet, skal det i
skiftesamling. dag alltid innkalles til skiftesamling. Utvalget foreslar
Noen av hgringsinstansene mener at utvalgets forat skifteretten her skal kunne innstille boet uten farst
slag ikke gar langt nok, mens andre gar imot & forena innkalle til skiftesamling dersom dette anses ungd-
kle fordringspravingen. vendig, et forslag departementet fglger opp.

Fordringspravingen
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4.4.2 Komiteens merknader 4.6 Regnskapsfarers og revisors bistandsplikt

Komiteen har merket seg at det er delte syn pad  Utvalget foreslar lovfestet en regel om at skyldne-
utvalgets forslag om & avskaffe skiftesamlingen. K o -rens regnskapsfarer og revisor skal ha plikt til & utle-
miteen mener det er viktig & opprettholde ordningervere til boet regnskaper og regnskapsmateriale vedrg-
med obligatorisk skiftesamling fordi den gir kredito- rende skyldneren. Regnskapsfgrer og revisor skal
rene mulighet til & orientere seg om situasjonen ogpgsa ha plikt til & bista boet med opplysninger om
komme med synspunkter pa den. Det har ogsa betyakyldnerens regnskaps- og forretningsfarsel.
ning for bobehandlingens fremdrift. Komiteen | juridisk teori har det veert noe omdiskutert i hvil-
stgtter derfor departementets forslag om a oppretthoken grad revisor og regnskapsfgrer har tilbakeholds-
de ordningen med obligatorisk skiftesamling. rett i skyldnerengegnskaper og regnskapsmateriale,

Komiteen har merket seg at de aller fleste hg-dersom vedkommende ikke har fatt oppgjer. | utval-
ringsinstansene statter utvalgets forslag om & forenklgets lovutkast slas det klart fast at utleveringsplikten
reglene om fordringsprgvingen, og at bade Den norskal gjelde selv om honorar for utfgrt arbeid ikke er
ske Dommerforening og Oslo Skifterett mener utval-betalt. Bakgrunnen for & lovfeste en slik bistandsplikt
gets forslag ikke gar langt nok. Komiteen statterer bl.a. at revisor og regnskapsfarer vil kunne sitte
departementets forslag til forenklinger, og vil under-inne med opplysninger av helt sentral betydning for
streke at de nye reglene ivaretar kreditorens interesséostyret.
ved at kreditorene har mulighet til & veere til stede un-  Alle hgringsinstansene som har uttalt seg er i ut-
der fordringsprgvingen, uttale seg i saken og til & reisgangspunktet enig i utvalgets syn. Skattedirektoratet
tvist. Komiteen stgtter ogsa regelen om at det unngar imidlertid som eneste hgringsinstans imot at utle-
taksvis skal vaere skiftesamlingen som foretar for-veringsplikten ikke skal gjelde regnskapsmateriale
dringsprgvingen. som revisor eller regnskapsfegrer selv har utarbeidet.

Komiteen mener offentlighetsprinsippet skal Norges Autoriserte Regnskapsfareres Forening adva-
vaere hovedregelen innenfor rettspleien, og er derfofer mot en slik lgsning.
tilfreds med at offentlighetens adgang til skiftesamlin-  Departementet slutter seg til utvalgets forslag, og

ger ikke begrenses. mener det er tvilsomt om forslaget egentlig innebaerer
Komiteen har ingen merknader til de gvrige NO€ nytt i forhold til gjeldende rett. Departgmentet er
endringene i reglene om skiftesamling. enig med utvalget - og flertallet av hgringsinstansene
- i at revisor eller regnskapsfarer bgr ha tilbakeholds-

4.5 Slutning og utlodning rett i egenprodusert regnskapsmateriale.

) i Departementet mener videre at revisors eller regn-
Konkursloven kapittel XV har regler om slutnin- g ansfarers utleverings- og opplysningsplikt ogsé bar
gen av boet, utlodning og utbetaling av dividende. Lo-gje|de  forhold til gjeldsnemnda under gjeldsforhand-
ven opererer med tre typer utlodninger; forelgpige utjinger, slik det ogsa er foreslétt i NOU 1997:9 om re-
lodninger, sluttutlodninger og etterutlo_dnlnger. _ visjon og revisorer, jf. forslaget til § 18 a og § 101.
_Ifglge utvalget er dagens lov tungvint og formalis-  ~pepartementet fglger ikke opp et forslag fra revi-
tisk nar den krever at slutningen skal skje i skiftesamsorforeningene om at bostyreren skal ha en ubetinget
ling og sluttL_JtIodnlngen i rettsmgte. Utvalget fo_reslar plikt til & gi skyldnerens revisor anledning til & kom-
derfor at skifteretten skal kunne ta boet opp til slut-mentere eventuell kritikk fra boet fgr innberetningene

ning uten at det avholdes skiftesamling. Videre fore-3ygis. Dette vil kunne skape ungdige forsinkelser i bo-
slas at bostyreren skal foreta utlodningen, men at derbehandlingen.

ne kan paklages til skifteretten.
Flere hgringsinstanser er positive til endringene, Komiteens merknader
mens Neeringslivets Hovedorganisasjon mener at slut-

ningen av boet fortsatt bar skje i skiftesamling, da det Komiteen vil understreke at skyldnerens regn-

A ; I ‘skaper og regnskapsmateriale naturlig nok vil inne-
te vil gi en bedre faktisk kontroll og en gunstig signal- holde opplysninger av sentral betydning for bostyret.

effellst ove:for on:[lvte][dlenen.h dtrekk walaet Komiteen er derfor enig i at revisor og regnskaps-
epartementet igiger | hovedirekk opp utvalgetSey o giq| ha plikt til utlevere dette materialet, og til &

forslag til forenklinger i prosedyren for slutning og ut- ;<4 ; )
locing, . utkastet 58 127 f 132. Skiferettens be- oo "0Ct,med opplysninger om skyldnerens regn

slutning om & ta boet opp til slutning, vil fortsatt vaere Komiteen mener likevel det er rimelig at revi-

en rettsavgjerelse som f.eks. kan angripes ved kjaer%br og regnskapsfarer far tilbakeholdsrett i egenpro-

mal. dusert materiale dersom vedkommende ikke har fatt
) oppgjar eller det stilles sikkerhet for vederlaget for ut-
Komiteens merknader f@rt arbeid.
Komiteen statter departementets forslag til for-  Komiteen har for gvrig ingen merknader til de-
enklinger i prosedyren for slutning og utlodning. partementets forslag.
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4.7 Borevisor utelates helt. Hvis det verken er oppnevnt borevisor

eller kreditorutvalg i boet, forutsetter departementets

forslag at skifteretten ma oppnevne en person saerskilt
til & revidere boets regnskaper.

Det fglger av gjeldende konkurslov § 90 at det i
utgangspunktet skal oppnevnes revisor i alle konkurs

boer. Oppnevnelsen foretas av skifteretten. ) )
Fra denne hovedregelen gjor § 141 farste ledd nr, Man kaninnvende mot departementets ordning at

3 0g 4 visse unntak. For det farste kan skifteretten sor€n foreslatte obligatoriske kontrollen av boets regn-

ledd i en forenklet bobehandling bestemme at revisjoSkaper og utbetalinger vil komme pa et for sent tids-

nen av skyldnerens regnskaper og forretningsfarsdfunkt. Departementet gar pa den annen side ikke sa

skal skje «i mindre utstrekning eller p& annen ma&tdangt som utvalget i a redusere de ekS|§terende mulig-

enn bestemt i § 90». Dette betyr ogsa at skifteretteRetene for kontroll av bostyrerens arbeid.

helt kan unnlate & oppnevne borevisor. For det andre

kan skifteretten bestemme at revisjonen av boets regn- Komiteens merknader

skaper skal utfgres av skifteretten selv eller av kredi-

torutvalget. Disse unntaksreglene benyttes hyppig hov

praksis, hovedsakelig av gkonomiske grunner.

Komiteen har merket seg dagens situasjon, der
edregelen er at det skal oppnevnes revisor i alle
onkursboer. Unntaksreglene i § 141 fgrste ledd nr. 3

Utvalget mener unntaksreglene i 8 141 farste led ; ; i}
nr. 3 og 4 brukes for ofte, og foreslar at loven ikke ska gr4 benyttes ofte, hovedsakelig av gkonomiske grun

gi adgang til & unnlate & oppnevne revisor eller til helt

& unnlate at revisor skal gjennomgkyldnerensegn- . . ; ;
skaper og forretningsfarsel. Utvalget foreslar videre aPPPNEVNes revisor, men at det ikke er hensiktsmessig
{ped en obligatorisk ordning. Komiteen viser til at

det ikke skal veere adgang til & innsnevre revisjonen a . . . 0o .
boetsregnskaper ut over det som allerede i dag f@lgelgn obligatorisk ordning vil bli kostbar, og at ikke alle
av § 141 ferste ledd nr. 4, dvs. at revisjonsoppgave oer vil ha behov for egen borevisor. Komiteen
kan overlates til andre. Bostyreren har etter utvalgetSi2ter departementets forslag. _
avrige enkeltforslag generelt sett fatt en sterkere og, KOmiteéen mener at regnskaper i alle boer bar
mer selvstendig stilling enn i dag, og dette gjor dei€Nnomgas og 'kontrollereso, 0g statter departementets
spesielt viktig med regler som sikrer at boets regnskafor_3|a_9 om at skifteretten ma oppnevne en person seer-
per undergis en grundig revisjon. Utvalget foreslar e|__sk|It til a revidere boets regnskaper_l de tilfeller det
lers at revisor alltid skal oppnevnes umiddelbart ettefkke er oppnevnt borevisor eller kreditorutvalg.
konkursapningen.
En rekke heringsinstanser statter forslaget om aj g oppbevaring av skyldnerens regnskaper etter
det skal oppnevnes revisor i alle konkursboer, men konkursens avslutning
noen hgringsinstanser mener at en borevisorordning ) .
ikke ber veere obligatorisk. Disse instansene peker Konkursloven haringen regler om sikring og opp-
dels p& at en obligatorisk ordning vil bli for kostbar og P€varing av skyldnerens regnskaper etter at bobe-
at det heller ikke alltid vil vaere behov for en egen bo-nandlingen er avsluttet.
revisor. Den norske Dommerforening lanserer ideen  Utvalget foreslar a lovfeste at bostyreren skal ha
om «en form for konkurstilsyn med mer eller mindre plikt til «& sikre og bevare skyldnerens regnskaper og
fast tilsatte revisorer til & utfgre de ulike kontrollopp- regnskapsmateriale sa langt disse er av betydning for
gaver». bobehandlingen, i samsvar med forskrifter gitt av de-
Selv om det generelt kan anfgres gode grunner fopartementets.
en egen revisor under bobehandlingen, mener depar- Flere instanser synes positive til utvalgets forslag.
tementet at det kan reises innvendinger mot at reviAndre mener boet bgr kunne makulere regnskapene
soroppnevnelse skal veere obligatorisk i alle boer. Innetter slutningen av boet.
vendingene knytter seg bl.a. til den kostnadsmessige Departementet mener det pga. kostnadene vil fgre
siden ved en slik ordning, og til at det ikke i alle boerfor langt & overfgre skyldnerens oppbevaringsplikter
synes & vaere behov for en egen borevisor. Skifterettetter regnskapslovgivningen til konkursboet. Departe-
ne bar derfor fortsatt ha en viss adgang til & gjere unmmentet foreslar i stedet lovfestet en ordning som i ho-
tak fra dette kravet. vedsak svarer til den ordningen Oslo skifterett skal ha
Departementet fglger heller ikke opp utvalgetspraktisert. Nar regnskapsmaterialet ikke lenger kan
forslag om at oppnevnelsen alltid skal skje umiddel-anses & ha betydning for bobehandlingen, skal bosty-
bart etter konkursapningen. Departementet mener atren varsle skyldneren, patalemyndigheten, skatte-
det fortsatt bar veere opp til skifterettens skjgnn omog avgiftsmyndighetene og eventuelle andre kredito-
oppnevnelsen av revisor skal utsettes. rer om at regnskapsmaterialet vil bli makulert dersom
Nar det gjelder gjennomgaelsen av og kontrolleningen innen en naermere bestemt frist avhenter mate-
med boets regnskaper, mener departementet - i likhetalet eller patar seg & dekke utgiftene til oppbevaring,
med utvalget - at denne ikke bgr kunne reduseres ellgf. forslaget til ny § 122 b.

Komiteen mener hovedregelen bgr veere at det
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Komiteens merknader me boet og de usikrede kreditorene til gode, og at det
Komiteen statter departementets forslag. samfunnsgkonomisk ma veere lite tjenlig at pantob-
jektet forringes.
4.9 Forvaltning, salg, abandonering og overfaring Det vises ellers til forslaget til panteloven § 1-5
av boets eiendeler bokstav e.

4.9.1 Sammendrag

Generelt om hvilke interesser bobehandlingen skal Salg av boets eiendeler _ o
ivareta Konkursloven § 117 gir neermere retningslinjer

Gjeldende konkurslov knesetter som prinsipp atfor hvordan bostyreren skal ga frem ved salg av eien-
elene. Bestemmelsen krever at salget skal skje pa

det er kreditorenes interesser som fgrst og fremst sk . N

ivaretas gjennom bobehandlingen. Utvalget underd€" maten «som etter forholdene antas a gi starst ut-
streker betydningen av at det ogsa legges vekt pa sa ytte. . . e . i
funnsmessige hensyn under bobehandlingen. Utval- Boet kan pa visse vilkar ogsa kreve en eiendel
get papeker at diskusjonen om hvilke interesser bobes0lgt ved tvangssalg, jf. dekningsloven § 8-15, med
handlingen skal ivareta, har en vikiig side til utslettende virkning for udekkede pantheftelser. Boet

spersmalet om hvor omfattende pantsettelsesadga@n ikke kreve tvangssalg dersom det viser seg at boet
gen skal veere, og mener at det er grunn til & vurderikke Vil fa noen del av salgsutbyttet og det dessuten er

naermere den sterke posisjonen som panthaverne hifrt at panthaverne ikke skal ha noen dividende.
under selve bobehandlingen. Boet har for gvrig et visst vern mot at andre gjen-

Etter departementets syn bar loven fortsatt knesetbomfarer tvangssalg under konkursen ved at pantha-
te prinsippet om at bobehandlingen primeert tar sikte/eren ikke uten bostyrets samtykke kan gjennomfare
p& & ivareta kreditorenes interesser. Andre hensyfyangssalg over boets faste eiendommer, driftstilbe-
som skal tillegges vekt under bobehandlingen m&2r m.v. de farste seks manedene etter at konkursbe-

fremst& som sekundzere i forhold til kreditorenes in-digeringen kom inn til skifteretten.

teresser. Et samlet utvalg mener bostyrer ikke bgr gis en
Selv om departementet er kommet til at det ikkegenerelladgang til & selge overbeheftede eiendeler

bar innfares vesentlige begrensninger i pantsettelMed utslettende virkning for udekkede pantheftelser,

sesadgangen, er departementet enig med utvalget i @yS. ut over tvangssalgtilfellene. Utvalgets flertall

det er behov for & gi neermere lovregler om handterinmener imidlertid at boet skal ha slik adgang enten

gen av pantsatte eiendeler i forbindelse med bobehvor salget skjer sammen med andre av boets eiende-

handlingen. ler og et samlet salg kan forventes a gi starre utbytte
for boet enn et enkeltvis salg av eiendelene, eller hvor
Forvaltningen av boets eiendeler salget skjer som ledd i en samlet overdragelse av hele

eller deler av virksomheten med sikte pa fortsatt drift
5etter konkursen.
Utvalgets mindretall mener at det overhodet ikke

Konkursloven &80 har regler om registrering,
verdsetting og forsegling av boets eiendeler. Av § 8

fremgar det at bostyrer bl.a. skal «sgrge for bevarin%m apnes for at bostyreren kan selge overbeheftede

9 TJltJ\I/IagIgl;ZﬁjgnplgEearva?lggrijgggg:g;éjennomgéen?iendeler med utslettende virkning for udekkede pant-

de svake gkonomiske stiling medfgrer at forvalt- heftelser. Mindretallet begrunner dette standpunktet

. o . . . _med at regelen innebeerer en vesentlig innskrenkning
ningsoppgaven far et beskjedent omfang i praksis, og,, 0g angrep pa panteretten

foreslar lovfestet en regel om at panteretten ogsa om- Det er ulike svn ba forslaget blant haringsinstan-
fatter ngdvendige utgifter til bevaring og tilsyn av sene ynp 9 9

pantet, nar panthaveren har dekket slike utgifter unde .
Departementet faglger opp forslaget til utvalgets

en konkurs etter avtale med bostyreren. Hvis ingen a¥ X
panthaverne frivillig forskutterer slike utgifter, ma bo- 1ertall. Forslaget begrenser panthavernes rett til selv
a bestemme nar pantet skal selges og til hvilken pris.

styreren enten la utgiftene bli dekket av boets frie . e .
: gPepartementet ser imidlertid pa det foreliggende for-

raskt som mulig gjennom salg, abandonering ellerS'aget som et av flere tiltak som kan bidra til & styrke
overfaring av eiendelene til panthaver. stillingen for boene og de usikrede kreditorene. Den

Haringsinstansene er delt i synet p& forslaget On{oresléltte salgsretten er undergitt klare begrensninger,

a utvide panteretten til & omfatte omkostninger til vegd- utkastet til konkursloven §117 a ferste ledd nr. 1
likehold og sikring. 0g 2.

Departementet har veert i noe tvil om det bar inn- . )
fares en regel som utvider panteretten som nevnt. N&rPandonering av boets eiendeler
departementet er kommet til at utvalgets forslag bgr En abandonering innebeerer at boet opphever kon-
falges opp, skyldes det at regelen ogsa vil kunne komkursbeslaget i forhold til enkelte av eiendelene som
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omfattes av'beslz_;lget. Eie_nqle_lene frigis og skyldnere®verfagring av boets eiendeler til panthaver
far tilbake sin fysiske og juridiske radighet over dem. Overfaring til panthaveren er ikke uttrykkelig re-

Lovgivningen inneholder i dag ingen uttrykkelig raulert i gjeldende konkurslov. Utvalget finner det li-
hjemmel for a abandonere. Det ma likevel anses Sorfg, e jkke tvilsomt at boet etter gjeldende rett har ad-
sikker rett at boet har en generell adgang til a abandog

nere. N . - i
o . . . gisvisse regler i konkursloven om overfaring til pant-
Utvalget foreslar en uttrykkelig lovhjemmel for a gaveren. g guip

abandonere, samt neermere regler om fremgangsma- For det farste drgfter utvalget om en overfaring til

ten ved abandonering. PRPA
. _panthaveren skal bygge pa frivillighet, eller om bosty-
stilligtvea;lget drafter deretter to mer spesielle problem rer skal kunne palegge panthaveren & overta eiende-
ger. len. Utvalget har kommet til at det ikke vil fremme

oo e o o oo 01120 om plkt for pahaver U & overa cendams-
o I o= Uretten til pantet, og foreslar at det presiseres i loven at
treffer, ma boet ta stilling til om det skal tre inn i leie-

: . . en overfgring til panthaveren skal veere betinget av
avtalen eller ikke. @nsker boet ikke a tre inn i thaIe?’dennes samtykke.

skal eiendommen innen 4 uker stilles til utleierens ra- Den andre problemstillingen utvalget tar opp
ighet. | denne forbindelse kan 5 rsmal . . L
dighet. | denne forbindelse kan det oppsta spars inytter seg til verdsettingen av pantet. Verdsettingen

om boet kan oppfylle plikten til & «stille det leiete til : S
utleierens radighet» ved & abandonere det Igsare soffi" Skie enten ved at det beregnes en verdi pa pantet
a overfgringstidspunktet eller ved a legge til grunn

matte befinne seg i lokalene. Etter gjeldende regIeP. q It salq i h i D
kan imidlertid ikke boet abandonere seg bort fra plik-PriSen ved et eventuelt salg | panthaverens regi. Da-

08 ; ; _gens praksis gar i retning av at det er salgssummen
tseer.1 til & foreta ngdvendig opprydding og bortskatfel som legges til grunn ved beregningen av verdien. Ut-

Utvalget finner det lite tilfredsstillende at boet | Va/get er kommet til at verdien pa pantet skal fastset-
disse tilfellene blir belemret med et massekrav ellef€S | forbindelse med selve overfaringen. Dette hevdes
med rydde- og flytteutgifter, og foreslar en tilfayelse i 2 91 €N pPraktisk og effektiv regel. Bostyreren skal fore-
dekningsloven § 7-10 annet ledd som klargjer at de ta verdsettingen. Panthaverens eventuelle restkrav

leide ikke skal anses stilt til utleierens radighet fgr@n nedsettes dersom overfgringen bygger pa en

eventuelle eiendeler som befinner seg i lokalene, en2Penbart for lav verdsetting av eiendelene.

ten er fiernet eller abandonert. Den tredje problemstillingen som utvalget drafter

Den andre problemstillingen gjelder forholdet til €' hvem som bar fa fortrlnnsroetten til overfaring der-
eiendeler med et mulig skadepotensial. Utvalget meSOM flere panthavere gnsker a overta pantet. Utvalgets
ner at det ikke bar innfgres noen begrensninger i ad?Sning gar ut pa at det er panthaveren med darligst
gangen til & abandonere slike eiendeler, men bostyré}rlgrltet som skal gis fortrinnsretten hvis flere gnsker
skal ha plikt til & varsle eventuelle offentlige myndig- @ fa pantet overfart.
heter i tilfeller hvor boet abandonerer en eiendel med Ingen av hgringsinstansene har innvendinger mot
et mulig skadepotensial. at en overfaring til panthaveren skal veere betinget av

Alle hgringsinstanser som uttaler seg om dette, eflennes samtykke. Det er heller ingen som er imot ut-
enig med utvalget i at det fortsatt bar veere adgang talgets forslag om & gi panthaveren med déarligst pri-
& abandonere og at instituttet bar lovfestes. | all hooritet fortrinnsretten til & fA eiendelen overfart. Flere
vedsak slutter disse hgringsinstansene seg ogsa til upstanser er derimot kritisk til at det skal beregnes en
valgets naermere utforming av reglene pa dette punktverdi p& pantet ved selve overfgringen. Etter deres

Departementet er som hgringsinstansene enigppfatning bar man i stedet fastholde dagens praksis
med utvalget i at det fortsatt bar vaere en generell adPg legge til grunn prisen som oppnés ved et senere
gang til & abandonere eiendeler som er uten gkonsalg i panthaverens regi.
misk interesse for boet, og i at det bar gis en uttrykke- Departementet fglger i det vesentligste opp utval-
lig hjemmel for abandonering i konkursloven, samtgets forslag til bestemmelse om overfaring til pantha-
regler om den naermere fremgangsmaten ved abandwer, jf. departementets forslag til ny 8§ 117 c i kon-
nering. kursloven. Nar det gjelder spgrsmalet om verdsetting

Enkelte hgringsinstanser foreslar at bostyrererav pantet, har departementet valgt a justere utvalgets
skal ha plikt til & varsle rettighetshavere i vedkom-forslag noe, og har i sitt lovforslag presisert at bosty-
mende eiendel fgr abandoneringen gjennomfgres. fleren kan velge & bygge pa den pris som et salg av
utvalgets utkast heter det bare at bostyrer «bgr» ghantet utbringer. Departementets forslag inneholder
slikt varsel. Departementet statter utvalgets lgsning p#a den annen side ingen begrensninger i bostyrerens
dette punktet. adgang til & velge a verdsette pantet allerede pa over-

Det vises for gvrig til forslaget til ny 8 117 b. faringstidspunktet.

ang til & foreta slike disposisjoner, og mener det bar
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4.9.2 Komiteens merknader rydde opp i og fierne skyldnerens miljgproblemer. En
Komiteen er enig med departementet i at en refolge av & anse dette som en plikt for boet, er at utgif-
gel som utvider panteretten til & omfatte ngdvendigden€ ma dekkes som massekrav, dvs. far alle dividen-

utgifter til bevaring og tilsyn av pantet innebaerer endekravene. En slik plikt foreligger nar forurensningen

styrking av panthavers stilling og kan komme boet ogSKyldes boets egen virksomhet. Nar det gjelder foru-
de usikrede kreditorene til gode. rensning som er voldt far konkursapningen, er rettstil-

Komiteen har merket seg at det har Vaertstanden mer usikker. Dette kan tale for en naermere

uenighet i utvalget og blant hgringsinstansene om ddfVregulering, noe som imidlertid vil kreve ytterligere
i spesielle tilfeller skal veere adgang for bostyret til autredning. Departementets avventende syn henger
selge overbeheftede eiendeler med utslettende virkl9Sa sammen med tall som departementet har innhen-
ning for udekkede pantheftelser. Komiteen ser atet fra Statens forurensningstilsyn (SFT), og som ty-
forslaget kan fare til en viss svekkelse av panthaver§€r Pa at etterlatt spesialavfall m.v. i konkurser neppe
rett til & bestemme over pantet. Komiteen leggeMt9igr noe omfattende problem.
imidlertid avgjerende vekt p& at forslaget kan bidra til  Et alternativ til en ordning hvor boet holdes mas-
& styrke stillingen for boene og de usikrede kreditore-S€ansvarlig for utgifter knyttet til handteringen av et
ne, og viser til at salgsretten er undergitt klare beforurensningsproblem, kan veere a innfare et legalpant
grensninger. Komiteen stetter departementets forlil dekning av slike utgifter. Problemene omkring spe-
slag. sialavfall og annen forurensning i konkurs kan ogsa
Komiteen er videre enig med departementet itenkes avhjulpet gjennom en tvungen forsikringsord-

at det fortsatt bgr vaere adgang til & abandonere, og at"9-

instituttet bar lovfestes. Departementet er kommet til at det i denne om-
Komiteen har for avrig ingen merknader til de- 9an9 |_kke haolr grunnlagofor a foresla seerskilte Iovglv-
partementets forslag. ningstiltak pa dette omradet, men departementet vil ha

dette problemfeltet til observasjon.
4.10 Miljghensyn i konkurs

En konkursrammet virksomhet vil kunne etterlate . .
seg visse miljgproblemer. Konkursen reiser spgrsmgl Komiteen statter departementets forslag om a
dels om varsling av forurensningsmyndighetene, deld"nfere en generell bestemmelse om meldeplikt for
om hvem som skal beere utgiftene til en eventuell opp: ostyrer dersom virksomheten antas a kunne medfgre

rydning eller fierning av det aktuelle forurensnings- forurens_ninger som ikke er lovlig uten_till_atelse etter
problemet. forurensingsloven. Komiteen er enig i at melde-

| dag er bostyreren palagt & gi melding til fylkes- plikten ikke bare skal gjelde abandoneringstilfellene.
mannen dersom det er etterlatt spesialavfall i boet, Komiteen har merket seg departementets be-
Dersom den konkursrammede virksomheten etterlatef@ktninger rundt spgrsmalet om det bgr innfgres en
seg et forurensningsproblem, kan en meldeplikt forPlikt for boet til a rydde opp i og fierne skyldnerens
boet videre i dag utledes av forurensningsloven § 2dniligproblemer. Utgifter i forbindelse med oppryd-
farste ledd. ningen vil i sa fall matte dekkes som massekrav. Ko-

Utvalget foreslar en regel om at bostyreren «plik-Miteen mener det i utgangspunktet vil veere en for-
ter & varsle eventuelle offentlige myndigheter somd€l @ ha klare regler for hvem som har ansvar for a
ivaretar offentlige interesser som bergrer vedkom-JYdde opp i miljgproblemene. Komiteen har imid-

mende eiendel». Den foresldtte meldeplikten skal€rtid merket seg at departementet har innhentet tall
imidlertid bare gjelde ved abandonering. som tyder pa at dette ikke er noe omfattende problem,

Miljgverndepartementet har foreslatt at det gis en29 @t det pa det ndveerende tidspunkt ikke er grunnlag

generell bestemmelse i konkursloven om meldepliktr & foresla seerskilte lovgivningstiltak pa omradet.
for bostyreren. Justisdepartementet er enig i dette. D&t OMiteen vil be departementet falge ngye med i
fremgar av departementets forslag til konkurslovenUtviklingen pa dette omrade.

§ 85 at bostyreren skal ha plikt til & melde fra til fyl- i L

kesmannen «dersom virksomheten antas & kunne  4-11 @konomisk kriminalitet og andre

Komiteens merknader

medfgre forurensninger som ikke er lovlig uten tilla- misligheter i forbindelse med konkurs
telse etter forurensningslovenx. Meldeplikten er ikke  Undersgkelser viser at det i sA mange som to av tre
begrenset bare til abandoneringstilfellene. konkursboer foreligger mistanke om konkurskrimina-

Skyldneren er ansvarlig for & utfare ngdvendigelitet. Ifglge utvalget er det saerlig to omrader som ut-
tiltak for forhindre eller stanse, fierne eller begrensepeker seg hvis det skal fares en effektiv innsats mot
virkningen av en forurensning (jf. forurensningsloven konkurskriminalitet. Det ene er a sikre at det finnes til-
§ 7). Det offentlige kan i visse tilfeller selv gripe inn strekkelige midler til & drive bobehandlingen, det an-
med tiltak og kreve refusjon av den ansvarlige (§ 76)dre er a sikre at patalemyndigheten har tilstrekkelige
Et spgrsmal er om boet som sadant kan paleggesréssurser til & falge opp konkurssakene raskt. Utvalget
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mener at staten i stgrre utstrekning bar garantere fataglig leder, styremedlemmer eller eiere av et sel-
fortsatt bobehandling. skap) et personlig ansvar for utgiftene til bobehandlin-

Utvalget foreslar at det gis en egen bestemmelsgen. Departementet understreker at disse tiltakene mé
om informasjonsplikt for bostyrer og borevisor. Ifalge utredes naermere far det kan bli aktuelt & gjennomfere
denne bestemmelsen skal opplysninger om muligett eller av flere av dem.
straffbare forhold gis til patalemyndigheten sa tidlig Det finnes i dag tre forskjellige offentlige ordnin-
som mulig. Informasjonsplikten skal gjelde straffbare ger som kan benyttes for a skaffe midler til fortsatt bo-
forhold i tilknytning til neeringsvirksomheten gene- behandling: en tilsagnsordning som administreres
relt, og ikke som i dag bare enkelte forhold. Utvalgetdels av Skattedirektoratet og dels av Toll- og avgifts-
foreslar ogsa at bostyreren skal ha plikt til & innberettelirektoratet, en lgnnsgarantiordning som administre-
om forhold som kan gi grunnlag for alvorlig kritikk res av Direktoratet for arbeidstilsynet samt en seerlig
fra Kredittilsynet overfor skyldnerens revisor, og at garantiordning som administreres av Justisdeparte-
bostyrer og borevisor skal ha en utvidet plikt til & bistdmentet.
under etterforskingen mot godtgjarelse fra staten. Departementet ser det som viktig & viderefare de

Hgringsinstansene er overveiende positive til ut-nevnte offentlige ordningene. Det offentlige bar dess-
valgets forslag til utvidelser av informasjons- og bi- uten i starre utstrekning bidra til at boene kan forfalge
standsplikten overfor patalemyndigheten. @KO-sivilrettslige krav (omstgtelse, erstatning m.v.) mot
KRIM mener at adgangen til gjgre unntak fra bosty-personer bak en konkurs, fordi dette i mange tilfeller
rets plikt til & avgi forelgpig innberetning, jf. § 120, kan virke vel s& effektivt som det strafferettslige an-
bar veere snevrere enn det utvalget legger opp til, ogvaret. Departementet tar derfor sikte pa & utvide ga-
foresl&r dessuten at boet i innberetningen skal ha pliktantiordningen til ogsa & gjelde forfalging av slike si-
(s@ langt det er mulig) til & beskrive selskapets insolvilrettslige krav.
venstidspunkt. Neeringslivets Hovedorganisasjon Som en seerlig uheldig side ved konkursutviklin-
(NHO) er som eneste hgringsinstans generelt kritiskgen vil departementet peke pa den spekulasjon i kon-
til utvalgets forslag. NHO frykter at boets midler vil kursinstituttet som i gkende grad synes a finne sted
bli brukt til undersgkelser som ikke ngdvendigvis vil ved at skyldneren bevisst styrer virksomheten mot
ha betydning for kreditorenes interesser. konkurs i den hensikt & fa slettet gjelden for sa & starte

@KOKRIM tar opp som et saerskilt problem de sa-0pp pa nytt. | denne forbindelse vises til reglene om
kalte planlagte konkurser, og mener at det bgr gis ekonkurskarantene som innebeerer at personer som har
regel som hindrer bostyret & selge anleggs- og/elleYist seg uskikket til a drive naeringsvirksomhet, for en
omlgpsmidlene i det konkursrammede selskapet tilbaperiode nektes & starte opp pa ny i selskaps form. Ka-
ke til skyldneren eller noen som opptrer pa hans Vegné’;\nteneordningen har imidlertid sine svakheter, bl.a.
n&r overdragelsen har karakter av tilbakekjgp av virkfaren for omgaelse av karantenen gjennom bruk av
somheten eller del av denne. Stramenn m.v.

Departementet gir, som flertallet av hgringsin- ~ Som nevnt har GKOKRIM foreslatt & innfere et
stansene, sin tilslutning til utvalgets forslag til utvidel- forbud mot tilbakesalg av boets eiendeler (varer,
ser og presiseringer av boets informasjons- og pidriftsmidler, Iokaler m.v.) til konkursskyldnerep. De-
standsplikt overfor patalemyndigheten, men fglgerPartementet er enig med GKOKRIM i at et tilbake-
ikke opp @KOKRIMSs forslag. Det vises til forslaget salgsforbud i visse tilfeller vil kunne forhindre ugn-
til § 120 og ny § 122 a. sket spekulasjon i konkursinstituttet. Departementet

Departementet mener som utvalget at det er beho$€" Iikeve_l innvendinger mot en sI_ik regel. Fra kredi- '
for & tilfere boene flere midler som kan benyttes til bo-torenes side kan det hevdes at et tilbakesalgsforbud vil
behandlingen. En mulighet kunne veere & heve rekviStride mot boets interesse i a oppna en rask og effektiv
rentansvaret (dvs. det belgp den som begjeerer kofR0Pehandling. Et tilbakesalgsforbud kan ogsa gjere at
kurs m& innbetale til skifteretten til sikkerhet for arbeidsplasser gar tapt som fglge av ungdig stans i

boomkostningene - pr. i dag kr 20 000) kombinertVirksomheten. En eventuell dispensasjonshjemmel

med en reduksjon av det offentlige gebyret ved konkan pafgre boene og skifterettene mye ekstraarbeid.

kurs, slik Konkursradet har foreslatt. Departementet  Departementet anser det mer aktuelt & innfare
er imidlertid kommet til at rekvirentansvaret og kon- SPesielle beslutningsprosedyrer som skal sikre at til-
kursgebyret ikke bar endres nd, og papeker bl.a. at d@gkesalgssparsmalet undergis en seerlig grundig be-
er det offentlige som i realiteten méatte ha dekket reghandling. Dette er i trad med et innspill fra Neerings-
ningen for en slik endring fordi det vanligvis er det of- lovutvalget. Forslaget bar imidlertid sendes pa ordi-

fentlige som begjeerer konkurs. neer haring far det eventuelt kan faglges opp.
Alternativer til & heve rekvirentansvaret kunne .
veere & innfgre et eget boomkostningsfond, en egen Komiteens merknader

forsikringsordning eller & palegge personer med en Komiteen er positiv til at man na utvider den
neermere bestemt tilknytning til en konkurs (f.eks.offentlige garantiordningen til & omfatte ogsa forfel-
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gelse av sivilrettslige krav mot personer bak en kon-  Hgringsinstansene er delt i oppfatningen av om
kurs. En oppfyllelse av disse kravene kan vaere vel skonkurskaranteneordningen bgr oppheves. De
effektivt som a forfalge forhold ut fra det strafferetts- hgringsinstanser som mener hele karanteneordningen
lige ansvaret, bade i forhold til en preventiv virkning, bar oppheves, fremhever bl.a. at karanteneordningen i
og i forhold til rettighetshaverne. praksis ikke fungerer etter sitt formal, at omgaelses-
Komiteen har merket seg at departementet bemulighetene er store, at ulike holdninger blant bosty-
skriver forskjellige méter & lgse spgrsméalet om hvorfere og skifteretter fagrer til uheldig rettsulikhet mel-
dan man skal tilfare boene flere midler til bobehand-lom distriktene og at rettighetstap etter straffeloven alt
ling, men at dette m& utredes naermere. Komiteer alt vil veere en mer betryggende sanksjonsform.
har videre merket seg @KOKRIMSs forslag og depar-  De hgringsinstanser som mener karanteneinstiti-
tementets synspunkter pa sparsmalet om tilbakesalgttet bgr beholdes, eventuelt med visse endringer,
av boets eiendeler til konkursskyldneren. Komite - hevder det vil gi en uheldig signaleffekt & oppheve in-
en mener det er sveert viktig & ha hensiktsmessige ogfituttet i en tid hvor det fokuseres sterkt pa bekjem-
effektive regler som i starst mulig grad kan forhindre pelsen av gkonomisk kriminalitet. En er videre uenig
ugnsket spekulasjon i konkursinstituttet. Det er derformed utvalgsflertallet i at karantenereglene ikke har
viktig at man har en ordning som sikrer at det blir Noen preventiv virkning.
foretatt en konkret vurdering i det enkelte tilfelle om  Hgringsinstansene ble i hgringsbrevet uttrykkelig
det er riktig 4 tillate tilbakesalg. Komite e n har ogsdbedt om synspunkter p& behovet for & gjeninnfare en
merket seg @KOKRIMs forslag om at adgangen til &0rdning med automatisk karanteneileggelse, slik retts-
gjere unntak fra bostyrets plikt til & avgi forelgpig inn- tilstanden var far konkursloven 1984. De aller fleste
beretning ber vaere snevrere, og komiteen ser godegringsinstansene som har uttalt seg om dette spors-
grunner for dette, samt at boet i innberetningen skal hanalet, mener at en ikke ber vende tilbake til en slik au-
plikt til & beskrive selskapets insolvenstidspunkt dertomatisk karanteneordning. Oslo skifterett foreslar
det er mulig. Komiteen regner med at departemenimidlertid en om_Iegglng av karanteneinstituttet ved at
tet falger opp disse spgrsmalene og kommer tilbake tin person skal ilegges konkurskarantene automatisk

Stortinget med forslag. dersom vedkommende innblandes i konkurs mer enn
én gang innenfor en periode pa f.eks. to eller tre ar.
4.12 Konkurskarantene Den norske Dommerforening mener det vil veere en

bedre lgsning & overlate konkurskaranteneinstituttet

Konkurskarantene innebzerer at en person som hgjj patalemyndigheten. Andre foreslar at virkningene
veert innblandet i en konkurs, for en viss periode for-5\, en konkurskarantene bgr utvides slik at karantenen

bys & stifte nytt selskap eller inneha bestemte posisjGnnebzerer et generelt forbud mot & drive naeringsvirk-
ner i et slikt selskap. | proposisjonen gis en kort oversgmhnet.

sikt over de gjeldende karantenereglene. Konkurska- Departementet er kommet til at konkurskarante-

rantener blir registrert i en allment tilgiengelig nereglene i denne omgang ber opprettholdes uendret.
database ved Brgnngysundregistrene; Konkursregigyet pekes pa at karantenereglene kan ha en viktig sig-
teret. . _ _ . naleffekt, og at det ikke er grunn til & underkjenne den
Utvalget papeker innledningsvis at karanteneregpyaktiske betydningen karanteneinstituttet tross alt
lene stort sett har veert overraskende lite brukt i prakikan ha. Departementet mener ogsa at opprettelsen av
sis. Utvalgets flertall mener at hele karanteneinstitut« onkursregisteret i 1993 er et argument for & beholde
tet bar oppheves. Det er tvilsomt om karanteneordninkaranteneinstituttet. Straffelovens regler om rettig-
gen har noen effekt i kampen mot gkonomiskhetstap vil i praksis ikke veere et tilstrekkelig sank-
kriminalitet i konkurssammenheng, og flertallet har sjonsmiddel mot den type forhold som rammes av da-
ogsa prinsipielle innvendinger mot karanteneinstitut-gens karanteneregler. Departementet finner det ellers
tet, idet karantenen i realiteten fremstar som en strafklart at den tidligere automatiske karanteneordningen
fereaksjon. Flertallet viser videre til at vilkarene for & ikke bgr gjeninnferes. Gode grunner taler for at en s&
ilegge karantene er bade vage og skjgnnsmessige, @@t alvorlig sanksjon som konkurskarantene alltid
at dagens karanteneordning ikke har noen parallell bgr ilegges etter en konkret, individuell vurdering, og
vare nordiske naboland. Et forbud mot & drive needepartementet falger heller ikke opp forslaget fra Oslo
ringsvirksomhet bar i stedet for dagens ordning ileg-skifterett. Forslaget til Den norske Dommerforening
ges som et rettighetstap etter straffeloven § 29. om a overlate til patalemyndigheten a ilegge karante-
Utvalgets mindretall mener karanteneinstituttetner kan bli en ny og belastende arbeidsoppgave for
bar opprettholdes uendret, og at flere av svakhetenpoliti og patalemyndighet.
ved konkurskaranteneinstituttet skyldes at registereti Departementet har for gvrig heller ikke valgt a
sin naveerende form har fatt virke i relativt kort tid. falge opp noen av de andre regeljusteringene som er
Mindretallet mener at konkurskaranteneinstituttet harforeslatt i hgringsrunden og som fremgar av proposi-
og Vil ha, en viss preventiv effekt. sjonen sidene 130 - 134.
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Komiteens merknader gjeldsordningen, men at en avtale bare vil veere omfat-
Komiteen har merket seg at det er dissens i ut!€t dersom medkontrahenten meddeles dette senest

valget om konkurskaranteneinstituttet bar viderefg-ved utsendelsen av forslaget til gjeldsordning. Ingen
hgringsinstanser gar imot forslaget.

res, og at flertallet gar inn for & oppheve det. Komi- : , ,
teen legger vekt pa den uheldige signaleffekt en opp- Departementet slutter seg i det vesentligste til
hevelse av instituttet kan ha, og er enig medendringene.
departementet i at det ogsa har praktisk betydning. ]

Komiteen viser til at Konkursregisteret ikke Komiteens merknader
har veert seerlig lenge i funksjon, og at dette registeret Komiteen slutter seg til departementets for-
kan bidra til en mer effektiv bruk av konkurskarante- slag.
ne. Komiteen understreker at ved effektiv bruk,
kan dette veere et nyttig virkemiddel i kampen mot 5.3 Arbeidsavtalers stilling ved konkurs
konkurskriminalitet. Komiteen mener at man hel- — arpeigsavtalers stilling i konkurs har hittil ikke

ler ma bestrebe seg pa en mer utstrakt bruk av karayzgt |oyregulert. | mandatet ble utvalget bedt om &

tenen, framfor a oppheve denne mgligheten. foresld en regulering av konkursens virkning pa
Komiteen slutter seg derfor til departementetsskyldnerens arbeidsavtaler.
forslag. Utvalget foreslar at konkursboet uten seerskilt
vedtakelse trer inn i arbeidsavtale med den som er an-
5. ENDRINGER | DEKNINGSLOVEN satt i skyldne[ens ervervsvwksom'het. Senest tre uker
. etter konkursapningen skal boet likevel skriftlig kun-
5.1 Avslag pa falt arv ne erklzere at det ikke trer inn i arbeidsavtalen. Erklae-

Etter gjeldende rett kan en arving som gar konkurdingen skal ogsa opplyse om arbeidstakerens rettighe-
fritt gi avkall pd fremtidig arv. En konkursskyldner ter og plikter i forbindelse med konkursen. Arbeidsta-
kan imidlertid ikke avsl& arv som faller i den tid kon- keren plikter a arbeide for boet i treukersperioden
kursbehandlingen pagér. Arven tilfaller dermed kredi-mens boet tar stilling til om det skal tre inn i arbeids-
torene. avtalen.

Utvalget foreslar at dekningsloven endres slik at ~ Hvis boet trer inn, blir det etter utvalgets forslag
konkursskyldneren gis rett til & avsla falt arv ogsd unberettiget og forpliktet etter avtalen, og lgnnskrav
der konkursbehandlingen. dekkes som massefordringer. Begge parter far en seer-

| hgringsrunden har Den norske Dommerforeninglig adgang til & si opp avtalen med én méneds varsel.
under tvil stgttet forslaget. Hvis boet ikke trer inn i arbeidsavtalen, anses den an-

Departementet falger opp forslaget i dekningslo-Satte & ha mottatt oppsigelse pa konkursapningstids-
ven §§ 2-12 og 5-3. punktet. Utvalget foreslar at arbeidstakeren skal ha
rett til a ta annet arbeid i oppsigelsestiden. Videre skal

arbeidstakeren fortsatt kunne kreve sin lgnn som divi-
, . dendefordring, men inntekt fra annet arbeid skal da ga
Komiteen slutter seg til departementets for- faqrag. Det foreslas dessuten at den som ikke har

Komiteens merknader

slag. fatt annet arbeid, m& melde seg arbeidsledig og erklae-
. re seq villig til a ta tilvist arbeid for & kunne kreve di-

5.2 Uoppfylte kontrakters stilling under vidende. Den ansatte skal ogsa ha plikt til & utfgre ar-

gjeldsforhandling beid for konkursboet i oppsigelsestiden, dersom ved-

Det fglger av dekningsloven § 1-6 annet ledd atkommende ikke har fatt annet arbeid. For gvrig skal
reglene om uoppfylte kontrakters stilling i deknings- vederlag for arbeid som er utfart far boet har tatt stil-
loven kapittel 7 skal gjelde tilsvarende ved gjeldsfor-ling til om det skal tre inn, dekkes som massefordring.
handling dersom ikke annet er bestemt. Det samme gjelder vederlag for arbeid som utfgres et-

Utvalget foreslar at reglene om uoppfylte kontrak- ter at erklaeringen om at boet ikke trer inn, er mottatt.
ters stilling ved gjeldsforhandling innarbeides direkte ~ Fa hagringsinstanser har realitetsmerknader til for-
i dekningsloven kapittel 7. | tillegg foreslar utvalget slaget. Av de som uttaler seg, er ingen imot at det gis
ogsa visse realitetsendringer. Hovedtrekkene i utvalen positiv bestemmelse om arbeidsavtalers stilling
gets forslag kan skisseres slik: Skyldnerens avtaleved konkurs. Landsorganisasjonen i Norge (LO) stil-
skal i utgangspunktet lgpe videre ogsa etter apning aler seg mer generelt kritisk til det naermere innholdet i
gjeldsforhandling. Det er ikke ngdvendig med noenforslaget. Etter LOs syn er ikke arbeidsrettslige hen-
seerskilt inntreden eller samtykke fra gjeldsnemndasyn tilstrekkelig reflektert i forslaget, og LO motset-
side, og selve &pningen av gjeldsforhandlingen skaler seg at de alminnelige regler om oppsigelse ikke
vanligvis ikke kunne paberopes som grunnlag for heskal gjelde ved konkurs. LO mener videre at det bar
ving av en avtale. Utvalget foreslar at skyldneren skaltformes en regel som medfarer at boet blir bundet av
st fritt til & velge hvilke avtaler som skal omfattes avtariffavtalen, subsidigert at reglene i arbeidsmiljgloven
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kapittel XII A om arbeidstakernes rettigheter ved om arbeidstakernes rettigheter ved virksomhetsover-
virksomhetsoverdragelse m.v. blir innpasset i forsla-dragelse m.v., og ser det ogsé som en mulighet at disse
get. Direktoratet for arbeidstilsynet har ogsa innsigel-eglene ogsa gjeres gjeldende for konkurser.
ser til reguleringen av oppsigelsesspgrsmalet. Disse medlemmer ber Regjeringen om raskt
Departementet foreslar en spesialbestemmelse a falge opp disse probemstillingene.
dekningsloven § 7-11 om arbeidsavtalers stilling i
konkurs som i hovedtrekk samsvarer med utvalgets 5.4 Fortrinnsrettsberettigede fordringer
forslag. Pa enkelte punkter har departementet likevel
valgt en annen Igsning enn utvalget.
Departementet er enig med LO i at det ikke kan
veere en stor belastning for boet & sende ut en stand
oppsigelse etter arbeidsmiljgloven § 57 sa snart d

De fortrinnsberettigede fordringene er i dag delt
inn i to klasser. Lanns- og bidragskrav er klassifisert
sqm fortrinnsberettigede fordringer av farste klasse,
if> dekningsloven § 9-3. Etter dekningsloven § 9-4

oppsigelse etter arbeidsmiljglovens regler. ganger veert tatt opp til diskusjon uten at forslag om &

Utvalgets forslag om a la oppsigelsesfristen lp€oppheve fortrinnsretten for skatte- og avgiftskravene
allerede fra konkursapningstidspunktet, gir et letty,y t44t tilslutning.

héndterlig skjeeringstidspunkt. Etter departementets gy samjet utvalg foreslar ingen endringer i dek-
syn ber imidlertid arbeidsmiljglovens alminnelige ningsioven § 9-3 om fortrinnsretten for lgnns- og bi-
regler gjelde ogsa pa dette punktet, slik at fristen noryagskray. Et flertall i utvalget foreslar derimot & opp-
malt regnes fra forste manedsskifte etter at oppsigekq,,a regelen i dekningsloven § 9-4 om fortrinnsrett

sen fant sted. , , _ for skatte- og avgiftskravene. Etter flertallets syn fore-
__Departementet finner i denne omgang ikke grunnjigger det ikke tilstrekkelig sterke hensyn for & gi sta-
til @ ga nsermere inn pa LOs forslag om at boet autoiens kreditorinteresse seerlig beskyttelse. Flertallet
matisk skal_tre inn i eventuelle tarlffavtaloer. Sparsma-neyner bl.a. at utviklingen internasjonalt g&r i retning
let ber ses i sammenheng med spgrsmal Arbeidsrettgy g avvikle fortrinnsberettigede fordringer. Utvalgets
radet na utreder nermere. mindretall er kritisk til & avskaffe fortrinnsretten for

) skatte- og avgiftskrav, og fremhever seerlig den betyd-

Komiteens merknader ning fortrinnsretten har for det offentlige.

Komiteen ertilfreds med at arbeidsavtales stil-  Ingen av hgringsinstansene har hatt innvendinger
ling ved konkurs na blir lovregulert. Komiteen er mot at fortrinnsretten for lanns- og bidragskravene be-
enig i at boet palegges & sende ut en oppsigelse etteoldes. Nar det gjelder utvalgsflertallets forslag om a
arbeidsmiljglovens regler hvis det bestemmer seg foavskaffe fortrinnsretten for skatte- og avgiftskravene,
ikke & tre inn i arbeidsavtalen. stgttes dette av et flertall av hgringsinstanser, bl.a.

Komiteen mener at skjaeringstidspunktet for Den Norske Advokatforening, Handels- og Service-
nér oppsigelsesfristen begynner & lgpe ma veere fra déeringens Hovedorganisasjon og NHO.
oppsigelsen finner sted, og ikke fra konkursapningen. Andre, bl.a. Finansdepartementet og Skattedirek-
Det vil bli mest i samsvar med praksis ellers. Ko mi - toratet, er negative til forslaget. Man viser blant annet
teen slutter seg til at arbeidsmiljglovens alminneligetil at det offentlige som skattekreditor ikke star fritt til
regler ma gjelde p& dette punktet slik at fristen nor-& velge sine skyldnere, og at man heller ikke har mu-
malt regnes fra fgrste m&nedsskifte etter at oppsigekigheter for & sikre sine krav med pant eller annen sik-
sen fant sted, og ikke knyttes til konkursapningstidskerhet. Finansdepartementet mener for gvrig at utval-
punktet. get ikke har klarlagt tilstrekkelig hvilke gkonomiske

felger det vil ha for staten & avskaffe fortrinnsretten

Komiteens medlemmer fra Arbeider- for skatte- og avgiftskrav.
partiet peker videre pa at det er viktig at de ansatte Departementet er enig med utvalget i at fortrinns-
blir vernet, og i minst mulig grad skadelidende ved enretten for lgnns- og bidragskrav bgr opprettholdes
konkurs. Det er naturlig at arbeidstakerne ikke bliruendret, jf. dekningsloven § 9-3.
darligere stilt ved en konkurs enn ved annen virksom- | motsetning til utvalgets flertall og et flertall av
hetsoverdragelse. Disse medlemmer viser tilhgringsinstansene er departementet kommet til at
LOs hgringsuttalelse, hvor det blant annet blir pekt pdogsa fortrinnsretten for skatte- og avgiftskrav bar opp-
at en tariffavtale ofte er en del av arbeidstakernes perettholdes uendret. Avgjgrende for dette standpunktet
sonlige arbeidsavtale. Disse medlemmer ser aer i hovedsak at en opphevelse av dekningsloven § 9-
det kan veere hensiktsmessig og praktisk a paleggé synes a bli for kostbar for det offentlige som skatte-
konkursboet a viderefgre tariffavtaler, siden boet treinnkrever. Opplysninger innhentet fra Oslo skifterett
inn i arbeidsavtalene. | den forbindelsen viser diss eindikerer at skattekreditor arlig far utbetalt flere titalls
medlemmer til arbeidsmiljglovens kapittel 12 a millioner kroner i prioritert dividende klasse II. De-
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partementet legger til grunn at det offentlige ville ha  Utvalget foreslar at seerregelen i § 5-5 oppheves,
mottatt et betydelig mindre belgp dersom skatte- ogg mener at slike overdragelser bar fglge samme reg-
avgiftskravene bare hadde vaert regnet som alminnelier som alle andre pantsettelser.

ge dividendefordringer. Blant hgringsinstansene har bare Finansierings-
) selskapenes Forening kommentert forslaget uttrykke-
Komiteens merknader lig. Foreningen virker skeptisk til forslaget. Departe-

Komiteen stgtter departementets forslag om &nentet er under tvil kommet til at forslaget ikke bar
opprettholde fortrinnsretten for lgnns- og bidragskrav.falges opp, av hensyn til den tradisjonelle factoring-

Komiteen stgtter ogsa departementets syn pa atrksomheten. Etter departementets oppfatning synes
fortrinnsretten for skatte- og avgiftskrav bgr opprett-omstgtelsesadgangen a bli meget vid hvis § 5-7 skal
holdes. anvendes pa sikringsoverdragelser og pantsettelser

som skjer som ledd i factoringforhold.
5.5 Omstgtelse av avtalevederlag mellom
neerstaende Omestgtelse av vesentlig forgkning av pantets verdi

Neeringslovutvalget haor foreslatt en tilfgyelse i Utvalget foreslar som ny § 5-7 a i dekningsloven
dekningsloven § 5-4 som apner for omstgtelse av uten objektiv omstgtelsesregel som rammer vesentlige
betalinger etter kjgps-, leie- og tienesteavtaler mellonverdigkninger pa pantsatte eiendeler de siste tre mane-
neerstaende. Omstatelse skal etter forslaget kunne skirr fgr fristdagen, med mindre verdigkningen er for-
dersom vederlaget klart overstiger det som ville veerrsaket av midler som panthaveren har stilt til dispo-
avtalt mellom uavhengige avtaleparter. Forslaget hagisjon.
veert forelagt Konkursradet som har gitt det sin tilslut- " pe hgringsinstanser som har uttalt seg uttrykkelig
ning. , om forslaget, er alle negative. Det innvendes bl.a. at

Justisdepartementet slutter seg til forslaget. Deforsjaget innebaerer en for sterk svekkelse av pantha-
partementet har tro pa at forslaget kan bidra til a 1egggers stilling.
hindringer i veien for spekulasjon i konkursinstituttet. Departementet peker pa at den foreslatte bestem-
melsen rammer meget vidt, og mener ogsa det kan rei-

Komiteens merknader ses rettstekniske innvendinger mot forslaget.

Komiteen slutter seg til departementets for-

slag. Omstatelsens betydning for etterstaende
rettighetshavere

5.6 @vrige forslag som departementet ikke falger Utvalget foreslar at det presiseres i dekningsloven

PP §5-11 at etterstdende rettighetshavere ikke rykker
5.6.1 Sammendrag opp pé prioritet som blir ledig gjennom omstgtelse av
Boets tap som vilkar for omstgtelse en foranstaende rettighet. Departementet mener at en-

Utvalget foreslar at det innfares som et genere|5_jr|ngsfors_laget neppe innebaerer noen realitetsendring
vilkar for omstatelse at konkursboet har lidt et tapi forhold til gjeldende rett.
gjennom disposisjonen som gnskes omstgtt. Utvalget
hevder at det er tvilsomt om et slikt tapsvilkar i dag 5.6.2 Komiteens merknader

kan oppstilles pa ulovfestet grunnlag, og finner det  Komiteen er enig i departementets vurderinger

urimelig at en disposisjon skal kunne omstates népm ikke & falge opp de nevnte forslag fra utvalget.
denne ikke har pafart boet et tap.

Bare noen fa hgringsinstanser har kommentert ut-
valgets forslag. 6. ENDRINGER | PANTELOVEN
Departementet er kommet til at forslaget ikke bar
folges opp. En vesentlig innvending mot forslaget er
etter departementets syn at et slikt vilkar kan virke

6.1 Pantsettelsesadgangen etter gjeldende rett -
noen utviklingstrekk

prosesskapende. Panteloven av 1980 &pner for en omfattende pant-

settelsesadgang. | praksis kan neeringsdrivende i dag
Omstgtelse av pantsettelser og overdragelser i pantsette samtlige aktiva av noen gkonomisk betyd-
sikringsgyemed av enkle pengekrav ning.

Det falger av dekningsloven § 5-5 at pantsettelse ~ For en neermere oversikt over rettstilstanden i
og overdragelse i sikringsgyemed av enkle pengekra$verige, Danmark, Tyskland og England vises til
skal anses som betaling i § 5-5s forstand. Slike dispoNOU 1993:16 sidene 137-141. Utvalgets hovedinn-
sisjoner kan dermed ikke omstgtes som pant for eldreykk er at den vide pantsettelsesadgangen i Norge pa
gjeld etter dekningsloven § 5-7. ingen mate er enestaende.
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6.2 Utvalgets syn pa behovet for begrensninger i svarende del av kapitaleRactoringpanteinnebaerer
pantsettelsesadgangen derimot en samlaindepantsettelse av alle skyldne-

Etter utvalgets syn kan det anfares tungtveiendéens utestdende og fremtidige vederlagskrav pa varer

argumenter for & begrense pantsettelsesadgangen. tienester. Pantsetteren beholder her altsa radighe-

valget mener at det er ngdvendig A tilfere bobehand€n 0Ver de pantsatte kravene.

lingen flere midler. Uten utsikter til dekning ser man-  Utvalget foreslar a avskaffe bade varelager- og

ge kreditorer ingen mening i & begjeere Sky|dnerer{a_tctonng_pantet. Nar det gJeIQervareIagerparltet, er det

konkurs, og virksomheten fortsetter ofte vesentlig len-diSSens i utvalget, idet et mindretall gnsker a opprett-

ger enn den burde ha gjort. holde denne pantsettelsesformen uendret. Som be-
Utvalget fremhever videre at begrensninger jgrunnelse for a oppheve varelagerpantet, viser utval-

pantsettelsesadgangen kan bedre stillingen for dgets flertall generelt til malsettingen om a tilfare bo-

uprioriterte kreditorene som i dag oppnér liten eller®N€ 09 de uprioriterte kreditorene gkte midler, og
ker at varelageret utgjar et relativt darlig sikker-

ingen dekning i konkurs. Ifglge utvalget vil en be- PAPEXE . ; .
grensning i realkreditten bidra til at kapitalen i starre€tSobjekt. Mindretallet legger avgjerende vekt pa
grad kanaliseres mot livskraftig virksomhet. En redu-X"edittiigangen som argument for a beholde denne

sert pantsettelsesadgang kan ogsa bidra til & styri@ntsettelsestypen. . _
gjeldsforhandlingsinstituttet. Nar det gjelder forslaget om a avskaffe factoring-

pantet, peker utvalget farst pa at bruken av denne
pantsettelsesformen er blitt stadig mer utbredt, og at
. ) . en avskaffelse av factoringpantet betyr at naeringslivet
Komiteen erenig med utvalgeti at det er behov| miste en kilde til realkreditt. Utvalget finner det -
for begrensninger i pantsettelsesadgangen. Komiyeye| gnskelig at fordringsmassen gar inn som frie
teen vil understreke betydningen av at boet har tilynigjer j hoet. De naeringer hvor behovet for factoring-
strekkelig med midler til bobehandlingen slik at det pant fremstilles som seerlig stort, vil 0gs& veere blant
har mulighet til & gjennomga skyldnerens disposisjo-qe nzeringer som er tjent med starre dekningsreserve

ner, noe som kan avdekke unndratte midler eller omgq giet dividende i konkurs. Utvalget gnsker ikke &
stagtelige disposisjoner. Komiteen legger stor vekt

foreta vesentlige innskrenkninger i den tradisjonelle
pa at en grundigere/bedre bobehandling kan avslg g g J

e DO "factoringvirksomheten.
og forebygge konkurskriminalitet/straffbare forhold. Flere hgringsinstanser statter forslaget om & opp-
Komiteen mener det er uheldig at dagens vid

eve bade varelager- og factoringpantet. De legger
pantsettelsesoad_gang med_frarer at de .uprioriterte kreggvgjﬂrende vekt pg beho%/et for & gt?/rke stiIIingeng%r
torene oppnar liten eller ingen dekning ved en konygene og de uprioriterte kreditorer. Et flertall av hg-
kurs. Komiteen er opptatt av de samfunnsmessigeingsinstansene mener imidlertid at verken varelager-
negative konsekvenser dagens situasjon kan mequgantet eller factoringpantet bar oppheves. Mulighete-
ved at kreditorer ikke ser noen mening i a begjere,q for nyetableringer hevdes & bli szerlig begrenset.
skyldneren/virksomheten konkurs fordi det ikke er pigre hgringsinstanser fremhever varelager- og facto-

dekning i boet. Dermed kan virksomheten fortsetteyingnantets betydning for driftskreditten, og er uenige
driften, og pafere samfunnet ytterligere utgifter/be- eq ytvalget i at varelager og utestdende fordringer

lastninger. Komiteen er enig med utvalget i at enygigr relativt darlige sikkerhetsobjekter. Flere in-
redusert pantsettelsesadgang ogsa vil styrke gjeldsfokianser mener at de skonomiske konsekvensene av en
handlingsinstituttet. avskaffelse av varelager- og factoringpantet er for
darlig utredet.

Departementet viser til at konkursstatistikken de

Dagens regler om varelagerpant i panteloversiste 10-15 arene viser en kraftig gkning bade i antall
innebar en vesentlig utvidelse av adgangen til underapnede konkurser og i antall innstillingsboer. Depar-
pantsettelse av varelager. Varelagerpant kan na etéementet er enig med utvalget i at denne statistikken er
bleres i all naeringsvirksomhet og for alle typer kreditt. bekymringsfull og at den vide pantsettelsesadgangen

Det falger av panteloven § 4-10 at naeringsdriven-nok er en vesentlig arsak til denne utviklingen.
de kan pantsette enkle pengekrav pa vederlag for va- Departementet antar at en opphevelse av varela-
rer eller tienester som de har eller far i sin virksomheiger- og factoringpantet til en viss grad ville bedre ak-
eller i en seerlig del av denne. | korte trekkdg@m tra-  tivasituasjonen i mange konkursboer. @nsket om &
disjonelle factoringut pa at en neeringsdrivende (kli- styrke boenes stilling ma imidlertid veies opp mot nae-
enten) planmessig overfarer sine kundefordringer tilringslivets behov for & reise kreditt. Departementet vi-
et finansieringsselskap (factor) som har til oppgave &er videre til at naeringslivets representanter i hgrings-
inndrive de enkelte fordringene. Finansieringsselskafrunden nesten uten unntak har gitt uttrykk for at vare-
pet utbetaler ved overfgringen en del av fordringendager- og factoringpantet fungerer tilfredsstillende. Pa
palydende til klienten som dermed far frigjort en til- bakgrunn av innvendingene som er kommet frem i hg-

Komiteens merknader

6.3 Bgr varelager- og factoringpantet oppheves?
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ringsrunden, antar departementet at en avskaffelse alringer samlet har dpnet for en nesten altomfattende
varelager- og factoringpantet vil kunne sla noksa for-underpantsettelse av skyldnerens eiendeler. Utvalget
skjellig ut for forskjellige bedrifter. Et annet forhold viser videre til at panteloven 88§ 3-4 flg. ogsa har skapt
som kan anfgres mot forslaget, er at det i farste rekkener spesielle problemer, bl.a. ved at tilknytningen til
synes a tilgodese det offentlige som fortrinnsberettifast eiendom som rettsvernsforutsetning kan skape
get kreditor. Departementet antar for gvrig at en avoppgjerstekniske problemer. Videre kan kravet til
skaffelse av varelager- og factoringpantet i sveert begjennomgaende pantsettelse, dv.s at driftstilbehars-
grenset grad vil kunne bedre stillingen for de upriori-pantet ma omfatte alle bruksnumre som inngar i virk-
terte kreditorene, og er kommet til at varelager- ogsomheten, ha uheldige konsekvenser.

factoringpantet bgr opprettholdes. Utvalget mener likevel at dagens ordning med
driftstilbehgrspant i det vesentlige bagr opprettholdes,
Komiteens merknader bl.a. fordi driftstilbeharspantet har utviklet seg til & bl

Komiteen har merket seg at det er uenighett" viI.<ti'g foru'gsetning for at naeiringslive't kan skgffe
blant hgringsinstansene om varelager- og factoringS€9 billig kreditt. Utvalget foreslar bare visse tekniske
pant bar oppheves. Komiteen slutter seg til depariusteringer av reglene om driftstilbehgrspant, og me-
tementets standpunkt om at ordningen med varelagef€" vilkaret om tilknytning til fast eiendom bgr behol-
og factoringpant ber opprettholdes. Komiteen leg-des Som retisvernsforutsetning.
ger saerlig vekt pa at en opphevelse i sveert begrenset Et flertall av de hzrlorlgs'lnst'ansene som har uttalt
grad vil kunne bedre stillingen for de uprioriterte kre- Seg om utvalgets syn pa driftstilbehgrspantreglene, er

ditorene, og at neeringslivet er tilfreds med dagen$nigiatreglene idet vesentlige bar opprettholdes som
ordning. i dag. Enkelte hgringsinstanser mener imidlertid at

vilkaret om tilknytning til en fast eiendom bgr fiernes,
6.4 Pant i landbrukslgsgre og fiskeredskaper og at driftstiloehgret i stedet skal fa rettsvern ved re-
gistrering i Lgs@reregisteret.
/andbrikelnsate o fekeredskaper. Unialgets Hertal,, Deparementet er enig med utvaiget og fletale
' by hgringsinstansene i at adgangen til pantsettelse av

floorelszla(; yisse innskrenkkninglfr i regler;le it§ﬁ ?'gf(’g |3'driftstilbehzr bar opprettholdes. Departementet er vi-
- ENANNGENE er en kONSekvens av Nertallets 10rs'afq e enig med utvalget i at tilknytning til fast eiendom

om a oppheve varelagerpantet. Utvalgets mindretalf,o, o retholdes som rettsvernskrav. Departementet

gnsker a beholde panteloven 8§ 3-9 og 3-10i sin Nd5apeker at dette kravet ble grundig vurdert ved utar-
veerende form.

) L . beidelsen av gjeldende pantelov, og at det kom inn i
Bankforeningene er uenige i at adgangen til pant;,ven under stortingsbehandlingen.
settelse av landbrukslgsgre og fiskeredskaper skal be- Departementet har pa den annen side kommet til

grenses, og gnsker primaert en generell omlegging ; e ;
pantsettelsesordningen for alt driftslgsgre. a%(t det ikke er grunn il a falge opp utvalgets forslag il

: usteringer av kravet om gjennomgaende pant, bl.a. pa
Departementet er kommet til at panteloven 88 3-9,y 4\ ,nn av nyere rettspraksis som etter departemen-
0g 3-10 bgr beholdes med noen mindre justeringer i

3-9. Det er ikke grunn for & unnta objekter med karak- f(t)srr:g%nltir;%lehpvrirt;[Ifea:ugrellj\g/salréaertstgzr;\gi);)ettsavklanng
ter av et varelager fra 88 3-9 og 3-10 sa lenge den a|— '

minnelige adgangen til varelagerpantsettelse foreslas
opprettholdt. Departementet ser heller ikke noen _
grunn til & fglge opp bankforeningenes forslag omen Komiteen statter departementets syn om at
egen bestemmelse om pantsettelse av aktiva i opgrdningen med driftstilbehgrspant bar opprettholdes,

Komiteens merknader

drettsnaeringen. da ordningen gir gode muligheter for naeringslivet til
a skaffe seg kreditt. Komiteen mener at driftstilbe-
Komiteens merknader harspantet derfor er av stor betydning for mange nee-

ringsdrivende. Komite en viser imidlertid til at bade
Falkanger-utvalget, hgringsinstanser og departemen-
tet selv beskriver problemer med driftstilbehgrspantet
N slik ordningen er i dag. Sammen med andre former for
6.5 Driftstilbehgrspant pant har driftstilbehgrspant gjort det mulig for skyld-
Panteloven 8§ 3-4 til 3-7 gir hjemmel for pantset- neren & pantsette alle sine eiendeler. Dette har igjen
telse av driftstilbehgr. Pantsettelsen skjer sammenraert medvirkende til at et gkende antall konkurser
med pantsettelse av eiendomsretten eller en tinglyshnstilles pga. manglende midler til bobehandling.
og overfarbar bruksrett til den eller de faste eiendom-  Et annet problem er at driftstilbehgret skal pant-
mer som virksomheten er knyttet til. settes sammen med fast eiendom eller leierett/bruks-
Generelt peker utvalget pa at adgangen til pantsetett, og uteglemmes tinglysing av driftstilbehgrspant
telse av driftstilbehgr, varelager og utestdende forpa et enkelt bruksnummer, kan det innebaere at hele

Komiteen slutter seg til departementets for-
slag.
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pantet blir ugyldig. | proposisjonen side 171 framgarnesteyting der driftsmidlene gjerne benyttes pa det
det at Falkanger-utvalget uttaler om dette at: sted tjenesten ytes.
) . . Komiteen viser til at da dagens pantelov ble
pral?s‘?sra}‘\lﬁtggr([nsc?rjr?g?]c}rgl easor:'dp?an%ﬂgzlseertt?lse har be_har_1d|et, hadde Justisdepartgamentet foreslétt_ at
' driftstilbehgrspant skulle kunne fa rettsvern ved regis-

Komiteen er oppmerksom p& pantelovens § 3-rering i Lgsgreregisteret. Justiskomiteen gikk den
4 femte ledd annet punktum, som sier at det er tilstrekgang imot forslaget, og begrunnet dette blant annet
kelig at pantet omfatter eiendommer innen en enkelmed at ordningen i det store og hele har virket tilfreds-
driftsmessig adskilt avdeling. Komiteen er kjent stillende siden 1895. Det samme kan ikke sies med
med at denne bestemmelsen er tolket relativt strengtiagens situasjon, og komiteen mener det finnes
Komiteen har merket seg at Hayesterett har avsagtingtveiende argumenter for & endre pantelovgivnin-
et par dommer vedr. driftstilbehgrspant. | dommen fragen pa dette omradet.
1995 (RT 1995/1181) om spgrsmalet om driftstilbe-
har ma veere tinglyst pa alle bruksnummer for & fA Komiteens flertall, alle unntatt medlemme-
rettsvern, uttaler Hgyesterett at man star overfor ehe fra Kristelig Folkeparti og Senterpartiet, mener da-
rettsspgrsmal av atskillig praktisk betydning. gens ordning vedrgrende driftstilbeharspant ikke er
(s.1186). | dommen sies det bl.a. at formalet bak rettstilfredsstillende. Kravet om at rettsvern for driftstilbe-
vernsregelen i panteloven § 3-6 taler for at panteretteRgrspant skal knyttes til fast eiendom medferer prak-
i driftslgsgret har rettsvern nar den er tinglyst pa detiske problemer og begrenser tilgangen p& kapital til
eller de bruksnummer som er av mest sentral betydnaeringslivet.
hing for bedriftens virksomhet, og som kan sies & Ut Eertallet mener at kravene til pantsettelse av

gjere kiernen i virksomheten. driftstilbehgret m& vurderes ut fra de gode erfaringene

Komiteen antar at de to hgyesterettsdommengnan har hatt med pant av tilsvarende karakter som va-
som er avsagt, i noen grad virker avklarende. Etterg|agerpant, motorvogn- og anleggspant, landbruks-
komiteens mening er det imidlertid fortsatt grunn 5 og fiskeredskapspant. Disse fremstar som selv-
til & tro at reglene om pantsettelse av driftstilbehgrekongige pantsettelser av hele formuesmasser slik de
kan skape praktiske problemer i mange tilfeller. er til enhver tid, og hvor rettsvern oppnas ved registre-

Et annet problem som komiteen har merketjng i | gsgreregisteret. Denne pantsettelsesformen
seg, er hvilke konsekvenser en etterfalgende utvidelsgy anses som tilfredsstillende bade for panthaver og
av eiendommen vil fa for driftstilbehgrspantet. pantsetter.

‘ K?m|tetecrj1 .]!,:at'flt') hﬁrln%erkbtlttk|n1;<t:)rm(§|rt|o_m at'f[/ Flertallet vil ogsd papeke at utviklingen i nae-
ravet om at dritistibengret skal knyttes il ieiere ringslivet gar i retning av at det for stadig flere bedrif-

bruksrett forutsetter at utleier samtykker til pantset-i. Sixke lenger foreligger noen funksjonell sammen-

ting. | mange t_||feIIer avslar utleier a samty_kke t||_det- eng der bedriftenes driftstilbehgar bestar av varige ka-
te, noe som igjen kan medfgre at den naeringsdriven |
2

o . 3 talgjenstander. | denne sammenheng kan virksom-
enten ma si opp leieavtalen eller la veere a pantset

driftstilboehgret. Komiteen har ogsa blitt informert eter innenfor informasjonsteknologi nevnes.

om at det brukes sveert mye tid og ressurser pa a Sikli:ﬁ Flertal IELS'Ser gl alif erre. hzrlnghsmslt(anser,
at man har tatt pant i alle de eiendommer som virk-2/ant annet 0g Bankloreningen, har kommet

somheten kan sies & veere knyttet til, helt opp til 79 eiMed innvendinger mot dagens pantsettelsesordning
endomsangivelser. For komiteen fremstar dettd'® det gjelder driftstilbehgr fordi tilknytningen til fast

som ungdig tungvint, og kan neppe karakterisere§i€ndom kompliserer ordningen ungdvendig. De @n-
som hensiktsmessig ressursbruk. sker at pant i driftstilbehgr kan oppnas med registre-

Komiteen har merket seg at bade utvalget, elri_ng i Lgsgreregisteret, og uten at pantet kobles til fast
flertall av hgringsinstansene og departementet gér infiendom. . _ _ .
for & opprettholde dagens ordning med driftstilbehgrs- ~ Flertallet foreslar at det gjeres endringer i pan-
pant til tross for alle problemene med ordningen. K o -teloven § 3-4, i trad med synspunktene fra de nevnte
miteen viser til at selv om det er stor enighet blanth@ringsinstanser. En slik lovendring vil fare med seg
hgringsinstansene om at driftstilbehgrspant bgr oppen del lovtekniske problemstillinger knyttet til over-
rettholdes, har det veert delte meninger om pantet beggangsregler, spesialhjemler i panteloven 8§ 3-8 til 3-
knyttes opp til fast eiendom og tinglyses i grunnbo-10 m.v.
ken, eller om det bgr pantsettes saerskilt ved registre- Flertallet fremmer derfor falgende forslag:
ring i Lgsareregisteret.

Komiteen har merket seg at noen av hgringsin-  «Stortinget ber Regjeringen fremme forslag til
stansene mener dagens regler i stor grad er basert padring av panteloven § 3-4, med sikte pa a tillate at
tradisjonell industrivirksomhet pa/med faste produk-pant i driftstilbbehgr far rettsvern ved registrering i
sjonssteder, og at det ikke tas hgyde for moderne tjd-gsgreregisteret.»
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Komiteens medlemmer fra Kristelig utvides til & omfatte slike ting fordi dette vil veere
Folkeparti og Senterpartiet viser til at en rettsteknisk komplisert.
endring av reglene om driftstilbehgrspant dreier seg
om kompliserte sparsmal, og at det ikke er enkelt & se Komiteens merknader
aII_e konsekvensene av en umiddelbar lovendring. komiteen slutter seg til departementets for-
Disse medlemmer beedor departementet om slag.
a ha omradet til observasjon og eventuelt komme til-
bake til Stortinget med forslag om endringer. Disse
medlemmer mener Justisdepartementet i sa fall ma . .
kunne bygge pa det som ble foreslatt i Ot.prp. nr. 39 | mandatet ble utvalget uttrykkelig bedt om a utre-
(1977-78) dersom departementet finner det hensiktsde ideen om at en viss del av pantsatte gjenstanders

6.7 Lovbestemt pant for konkursboet

messig. verdi skal forbeholdes boet. Utvalget har sett pd i alt
tre forskjellige modeller som kan tilfare konkursboet
6.6 Salgspant i varer bestemt for videresalg midler ved a begrense panthavernes adgang til a ta seg

dekket av det pantsatte.

_ Salgspant er en avtalt panterett i solgte |@sare- yyq1get stiller seg avvisende til en modell med et
gjenstander til sikkerhet for selgerens krav pa kjgpeyq 4 mot & bel&ne pantet utover en viss prosent av

summen eller for I1&n som tredjgmann yter til.b(oatalingdets verdi, og avviser ogsa en modell hvor boet gis
av salgssummen. | dag er det ikke adgang til a avtalg,yrinnsrett til en viss prosent av verdien pa pantset-
Sa'gsp?”‘ : gjgnstander som er bestemt for V'dere.salgelsestidspunktet. Utvalget foreslar derimot innfart en
med mindre tingen kan videreselges etter bearbeldlngedje modell - et legalpant for boomkostninger. Etter
eller som tilbehgr til eller del av en h(_)vedgjenstand. utvalgets forslag skal 5 pst. av verdien av alle skyld-

_ Utvalget mener at det nevnte skillet mellom fer- nerens pantsatte formuesgoder - beregnet pa det tids-
digvarer og varer som skal videreselges etter bearbepynktet legalpanteretten benyttes - g& til dekning av
ding eller som tilbeher til eller del av en hovedgjen- omkostningene ved konkursbehandlingen. Legalpan-
stand kan virke kunstig, og fremsetter alternative foryet skal veere subsidizert, dvs. at det bare skal benyttes
slag til endringer i salgspantreglene avhengig av onhyis det ikke er andre midler til bobehandlingen. Boet
varelagerpantet oppheves eller opprettholdes som dka f3 tilgang til det sikrede belapet enten ved at pant-
dag. Under begge forutsetningene er det dissens i Ukraverne innlgser legalpanteretten eller ved at panteob-
valget. jektet realiseres. Ved innlgsning fra panthaveren, skal

Under forutsetning av at varelagerpantet oppretthelgpet beregnes av skifteretten ut fra pantets verdi p&
holdes, foreslar et flertall i utvalget at salgspantadganinnigsningstidspunktet.
gen utvides til & gjelde alle varer bestemt for videre- Utvalget deler seg i synet pa hva som skal skje
salg. Mindretallet mener dagens forbud mot salgspanged eventuelle overskuddsmidler som ikke brukes til
i varer som er bestemt for videresalg bar opprettholhobehandlingen. Flertallet mener slike midler bgr til-
des og i stedet utvides til ogsa & omfatte varer sorfglle panthaverne etter prioritetsrekkefalgen. Mindre-
skal selges etter bearbeiding eller som del av eller somy|let foreslar at andelen p& 5 pst. i alle tilfeller ber til-
tilbeher til en hovedgjenstand. falle boet, uten hensyn til om hele belgpet har veert be-
Et flertall av hgringsinstansene gér imot & utvidenyttet til bobehandlingen.
salgspantadgangen til & gjelde alle varer beregnet for Et samlet utvalg foreslar endelig en slags omstg-
videresalg, uavhengig av om varelagerpantet oppheelsesregel som innebeerer at legalpanteretten ogsa
ves eller opprettholdes som i dag. skal omfatte visse panteobjekter som er blitt realisert
Etter departementets mening bgr salgspantadgamenere enn 3 maneder forut for konkursen.
gen begrenses i forhold til gjeldende regler slik at  Et klart flertall av hgringsinstansene gir sin tilslut-
salgspant ogsa utelukkes i varer som kjgperen kan viing til forslaget om en legalpantordning for boom-
dereselge etter bearbeiding eller som tilbehgr til eIIelkostninger, Oslo skifterett er som eneste hgringsin-
del av hovedgjenstand, jf utkastet 83-15. Dette er ktans klart avvisende til utvalgets forslag, og begrun-
samsvar med endringen som mindretallet i utvalgeher dette dels med at skyldneren ma eie meget
foreslar. Departementet mener varelagerpantet alt i alferdifulle pantsatte verdier for at legalpantet kan bli
fremstér som en bedre begrunnet sikkerhetsform enav noen betydning, og dels med prinsipielle motfore-
salgspantet, og at salgspant i alle videresalgsvarer hatillinger mot forslaget. Skifteretten foreslar i stedet at
en temmelig begrenset kredittskapende effekt. man etablerer en ordning hvoretter styreformannen,
Departementet har for gvrig vurdert om salgspansubsidieert andre styremedlemmer i det selskap som
ogsa bar forbys i ting som kjgperen kan forbruke songar konkurs, blir objektivt personlig ansvarlig for
ledd i neeringsvirksomhet slik flertallet i utvalget har skifteomkostningene opp til kr 50 000. NHO fremhol-
gatt inn for dersom varelagerpantet oppheves. Depader at legalpantet ikke bgr overstige 2 pst., og bare
tementet er kommet til at salgspantforbudet ikke bgiomfatte pant i lgsare.
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De fleste hgringsinstansene synes ellers a sluttaomgas, herunder forsikringsordninger, avsetting av
seg til forslaget til utvalgets flertall om at midler som et belgp pa sperret konto, stille hovedpersoner bak
ikke brukes til bobehandlingen, skal godskrives pantkonkursen (styremedlemmer, daglig leder) objektivt
haverne. ansvarlig inntil et visst belgp, gke rekvirentansvaret

Departementet slutter seg til forslaget om a innfg-og ulike modeller for en legal pantordning. Disse
re en legalpantordning som sikrer midler til & drive medlemmer viser i denne sammenheng til at Stor-
bobehandling, men har utformet ordningen noe annertinget, i forbindelse med behandlingen av Innst. S. nr.
ledes enn foreslatt av flertallet i utvalget. Den viktig- 128 (1998-99), fattet vedtak om & be Regjeringen vur-
ste forskjellen bestar i at departementet har sluttet segere alle gkonomiske og administrative konsekvenser
til mindretallets forslag om at hele andelen pa femfor nzeringslivet far nye lover og forskrifter innfgres.
prosent alltid skal tilfalle boet til disposisjon etter al- Disse medlemmer fremmer fglgende for-
minnelige regler. Legalpantet vil etter dette ikke ngd-slag:
vendigvis bare tjene til dekning av boomkostninger,
idet midlene ogsa vil kunne nyttes til utbetaling avdi-  «Stortinget ber Regjeringen utrede ulike méater &
vidende. Etter departementets forslag vil boets legalsikre at det er nok verdier i konkursboer til & kunne
panterett heller ikke veere subsidiger i den forstand adirive en forsvarlig bobehandling.»
midlene bare skal brukes hvis det ikke allerede fore-
ligger tilstrekkelige midler til & dekke boomkostnin- Komiteens medlemmer fra FErem-

gene. Departementet fremhever seerlig de praktiskekrittspartiet og Hgyre snsker ikke en innfe-
og rettstekniske hensyn som taler for denne Igsningening av legalpant p& 5 pst. av alle pantsatte aktiva i et
For gvrig har departementet ogsa justert utvalgets forkonkursbo. Dette vil medfgre en fortrengsel av andre
slag pa enkelte andre punkter, jfr. utkastet til 8 6-4. panthavere, og tilgangen pa kapital vil bli vesentlig
kostbar for neeringslivet, noe som seerlig rammer kon-
Komiteens merknader kurranseutsatt sektor. Det erdisse medlemmers

Komiteen viser til at et av utvalgets hovedsik- Oppfatning at det i de mindre boene finnes minimalt
temal var 4 tilfare bobehandlingen og de uprioritertemed pantsatte formuesgoder.
kreditorene gkte midler. Komiteen erenigiatdette Disse medlemmer mener det er ngdvendig &
er et viktig mal. veere klar over at det offentlige som prioritert kreditor
Komiteen har merket seg at et stort flertall avmed en innfgring av legalpant pa 5 pst. vil kunne fa
hgringsinstansene har sluttet seg til utvalgets forslagjif@rt store belap fra private panthavere. Det offentli-
om & innfgre en legalpant for boomkostninger, og age Vil dermed lett stilles i en gunstigere posisjon enn
departementet viderefgrer utvalgets forslag med noeandre panthavere. Virkningene av dette vil kunne fare
endringer. Komiteen vil understreke at det finnestil at det offentlige far dekket sine fordringer i stgrre
tungtveiende samfunnsmessige grunner til & ga inn fograd enn tidligere pa bekostning av andre panthavere.
ordninger som sikrer en reell bobehandling og somPet offentlige star ofte bak konkurshegjeeringer, spe-
ogsa ivaretar de uprioriterte kreditorenes interesser. sielt overfor smé nzeringsdrivende og mindre bedrif-
Komiteen viser p& den annen side til at det i hg-ter-
ringer i komiteen ogsa er fremsatt innvendinger tille- Disse medlemmer mener at forslaget om en
galpantordningen, bl.a. der de pantsatte verdier utgjgegalpant gir en svekket kapitaltilgang for neeringsli-
svaert store belgp, og der panthaver derfor vil miste edet og at konsekvensene av en slik ordning ikke har
sikkerhet som utgjer betydelige verdier til boet og deveert vektlagt i stor nok grad. Departementet gar ogsa
uprioriterte kreditorene. Det vises ogsa til innvendin-vesentlig lenger enn lovutvalget nér det foreslas at le-
gen fra Oslo Skifterett om at verdien av de pantsattgalpant alltid skal tilfalle boet, og ikke vaere begrenset
aktiva i mange boer vil vaere s& beskjeden at legalparill bare & omfatte bobehandlingsutgiftene. Det foreslas
tet ikke vil f& noen praktisk betydning. heller ikke noe tak pa pantets starrelse. | boene med
pantsatte aktiva av stor verdi som skip og boreplatt-
Komiteens medlemmer fra Arbeider- former, vil det kunne medfgre at store belgp overfgres
partiet er enig i at det er viktig & styrke midlene til fra panthaverne til det offentlige som prioritert kredi-
bobehandling, bl.a. for & kunne gripe fatt i skonomisktor. Skulle det innfares legalpant, matte eventuelt le-
kriminalitet. Disse medlemmer vil ogsé peke p& galpantets omfang begrenses til & gjelde ngdvendige
at 3 av 4 boer innstilles fordi det ikke er midler til bo- bobehandlingsutgifter det ellers ikke er dekning for i
behandling. Disse medlemmer mener imidlertid boet. Overskytende belgp etter avsluttet bobehandling
at man ut fra proposisjonen ikke har tilstrekkelig matte tilbakefgres til panthaverne.
grunnlag til & ta standpunkt til hvilken mate dette bgr Disse medlemmer viser til at sa langt vi
gjares pa, og at konsekvensene av a innfare alternatijenner til er det ikke innfart lignende ordninger i an-
ve lgsninger til det departementet foreslar bgr utrededre land. Dette betyr at aktarer som opererer i et inter-
bedre. | denne forbindelse bar flere alternativer gjennasjonalt miljg og i et konkurranseutsatt marked, ma



Innst. O. nr. 77— 1998-99 29

forholde seg til en hgyere pris pa kreditt enn sine konsent av formuesgodets beregnede verdi eller av det et
kurrenter. | forhold til skip registrerti NOR vil regelen salg av formuesgodet innbringer. Panteretten gar for-
gjelde fullt ut. Det samme vil det i utgangspunktetan alle andre heftelser i formuesgodet, herunder annet
veere for skip registrert i NIS, men NIS-loven apnerlovbestemt pant.
for at det kan gjgres unntak for deler av norsk lovgiv-  (2) Enhver panhaver eller annen interessert kan
ning, jf. NIS-lovens § 3. Nar det gjelder skip registrertinnlgse boets panterett.
i utlandet vil ikke 5 prosentregelen gjelde. (3) Ved beregningen av formuesgodets verdi skal
Disse medlemmer foreslar at man i stedet forforholdene p& verdsettelsestidspunktet legges il
& innfare en legalpantordning, gker rekvirentbelgpegrunn. Boet eller den som vil innlgse boets panterett
(belgpet som stilles til sikkerhet for omkostninger vedkan kreve formuesgodets verdi fastsatt av skifteretten.
bobehandlingen) fra kr20 000 til f.eks. kr 30 000. Til grunn for verdsettelsen kan skifteretten innhente
Dette vil oppfylle gnsket om & styrke bostyret vedtakst som dekkes av boet. | szerlige tilfeller kan skifte-
konkurs i alminnelige smé& og mellomstore bedrifter.retten bestemme at verdsettelsen skal skje ved skifte-
Ved starre bedrifter/rederier er det normalt verdier itakst, jf. skifteloven § 125. | sa fall kan skifteretten
boet til konkursbehandling. Denne lgsningen er ogsiagsa fastsette en godtgjgrelse for skijpnnsmennene
anbefalt av Konkursrédet. Det vil sikre bostyret detsom fraviker de satser som ellers gjelder ved skifte-
handlingsrommet som Falkanger-utvalget foreslotakst. Skiftetaksten kan ikke overprgves ved over-
samtidig som det hindrer uheldige konsekvenser fotakst.
naeringer med kapitalintensive virksomheter, slik som (4) Den som innlgser boets panterett trer inn i bo-
shipping og rederier, verkstedindustri og offshore-ets prioritet for et tilsvarende belgp. Innlgserens pan-

virkstheter. ' . terett fglger de regler som gjelder avtalepant i ved-
Disse medlemmer vil etter dette foresla fgl- kommende formuesgode og skal anses stiftet pa det
gende: tidspunkt betaling skjer. Bostyreren skal snarest mulig

og i alle tilfeller far formuesgodet abandoneres eller
«Stortinget ber Regjeringen vurdere belgpet p&verfgres til panthaver, sgrge for at panteretten far
forskuddsbetalingen som stilles til sikkerhet for om- rettsvern etter de alminnelige regler.
kOStninger ved bObehandIing (rekVirentansvaret).» (5) Dersom det sikrede be|gp ikke innbetales fri-
villig til boet innen den fristen som er avtalt eller som
Komiteens medlemmer fra Kristelig skifteretten har fastsatt, kan boet kreve formuesgodet
Folkeparti 0og Senterparti et viser til at det i So|gt etter reg|ene i deknings|oven § 8-15.
hgringer i komiteen har veert foreslatt & heve rekvi- (6) Er et formuesgode som da tilharte skyldneren,
rentansvaret i stedet for a innfgre ordningen med legg|gt i Igpet av de siste tre maneder fer fristdagen, kan
galpant. Disse medlemmer vil her understreke akyifteretten ved kjennelse beslutte at den eller de pant-
deti hovedsak er det offentlige som begjeerer konkursyayerne som har fatt dekning, men som ikke ville ha
og som dermed har rekvirentansvar. En gkning av regatt dekning om boet hadde fatt fem prosent av salgs-
kvirentansvaret vil saledes i hovedsak pafgre det ofsummen, skal innbetale fem prosent av salgssummen
fentlige gkte utgifter. Disse medlemmer menertj poet. Dette gjelder likevel ikke dersom salget er
det i utgangspunktet vil veere riktig med ordningerforetatt som ledd i en ordinaer og forsvarlig drift.
som gjgar at naeorlngsllvgt sely beerer denne typen u'gglf- (7) Reglene i denne paragraf gjelder tilsvarende
ter, da det ogsa er neeringslivet som nyter godt av inngeq offentlig skifte av insolvent dedsho og for gvrig

tektene der virksomhetene gar godt. Disse med ey hegrensninger som falger av overenskomst med
lemmer viser i denne forbindelse ogsa til pkt. 6.3,fremmed stat.

der komiteen avviser en ordning som i hovedsak ville
tilgodese det offentlige som kreditor. Disse med-
lemmer vil etter dette fremme forslag om legalpant
i trdd med proposisjonen.

Disse medlemmer fremmer falgende for-
slag:

I lov av 8. juni 1984 nr. 58 om gjeldsforhandling
og konkurs gjgres falgende endringer:

Ny 8§ 177 a femte ledd andre punktum skal lyde:

Bostyreren mottar kjgpesummen fra kjgperen, og
«l lov av 8. februar 1980 nr. 2 om pant gjares fgl-fordeler belapet mellom rettighetshaverne i vedkom-
gende endring: mende gjenstand i samsvar med deres prioriteter etter
fradrag etter panteloven § 6-4.

Ny 8§ 6-4 skal lyde:
8 6-4. Lovbestemt pant for konkursboet.

(1) Konkursbhoet har lovbestemt pant i ethvert
pantsatt formuesgode som tilhgrer skyldneren pa kon- 6. For gvrig gjelder loven ogsa for avtaler stiftet
kursapningstidspunktet. Panteretten utgjer fem profer ikrafttredelsen. For slike avtaler skal likevel lov av

Xl Ikrafttredelses- og overgangsbestemmelser nr. 6
skal lyde:
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8. februar 1980 nr. 2 om pant § 6-4 fgrst komme til an-med konkurs, idet det offentlige da ma dekke omkost-
vendelse der begjeering om gjeldsforhandling ellemingene hvis boet ikke selv har midler til dette. An-
konkurs kommer inn til skifteretten senere enn 3 ar etsvaret vil i praksis veere begrenset til kr 20 000. Totalt
ter lovens ikrafttredelse og i dgdsbo der dadsfallet finkan endringen gi en gkning pa statens domstolsbud-
ner sted senere enn tre ar etter lovens ikrafttredelse.sjett p& anslagsvis 10 mill. kroner. Samtidig mé& for-
slaget forventes a innebaere en reduksjon av skatte- og

_ 6.8 Utvidet foreldelsesfrist for salgspant til avgiftsmyndighetenes utgifter i forbindelse med kon-
sikkerhet for folketrygdens lan til anskaffelse av  kursbegjeeringer. For gvrig er en av grunnene til & frita
motorvogn for omkostningsansvaret i oppbudstilfellene & legge

Medlemmer av folketrygden som p& grunn av il rette for at konkurser kan inntre pé et tidligere tids-
sykdom, skade eller lyte har fatt sin evne til & utfgrepunkt. Oppnés denne virkningen, vil forslaget bidra til
inntektsgivende arbeid varig nedsatt, sine mulighetef redusere tapene for private og offentlige kreditorer i
til & velge yrke eller arbeidsplass vesentlig innskrenforbindelse med konkurs.
ket, eller sin funksjonsevne i dagliglivet vesentlig og | § 135 foreslas det at andre ledd ikke viderefares.
varig nedsatt kan fa stgnad etter folketrygdloven § 10Dette innebeerer at innstillingen av bobehandlingen
7. Stgnad etter § 10-7 kan gis i form av utlan av, til-ikke lenger skal kunngjgres i Norsk lysingsblad og i
skott til eller lan til motorkjaretay eller annet trans- en avis alminnelig lest pa stedet. Departementet me-
portmiddel. Normalt gis stenaden i form av et rente-ner en slik kunngjering er ungdvendig. Forslaget vil
og avdragsfritt [an som bare i unntakstilfeller skal til- medfere en utgiftsreduksjon for det offentlige pa an-
bakebetales. . slagsvis 4,5 mill. kroner.

Til sikkerhet for lanet avtales det at trygden skal  Departementet antar at innfgringen av et legalpant
ha salgspant i kjgretayet. Salgspantet faller imidlertickor hoet bare vil fa nevneverdig betydning for bransjer
b_ort senest _fem ar etter at kjgretgyet ble _overlevert tihvor det erfaringsmessig er betydelig fare for kon-
kjgperen. Kjoretayet vil fra da av kunne tjene til dek-rs. Forslaget om & forby salgspant i alle varer bereg-
ning for_den stgnadsberettigedes gvrige kreditorer. et for videresalg vil neppe pavirke neeringslivets

Sosial- og helsedepartementet uttaler at beskyttels; miede kredittilgang.

sen mot kreditorforfalgning ber strekkes lenger enn  pop, forjengede foreldelsesfristen for salgspant til

.dg fem arfene Toom fﬂll%e[ aqurdningen med Salgsz’"éﬁkkerhet for trygdens lan etter folketrygdloven § 10-

I dag, og lforeslar en 10-ars irist. . 7 til anskaffelse av motorvogn vil trolig kunne reduse-
Justisdepartementet falger opp forslaget i pantelo-re trygdens utgifter med inntil kr 500 000 &rlig.

ven §3-21. @vrige endringer i panteloven antas ikke & ha nev-

Komiteens merknader . .
) ) neverdige konsekvenser verken for det offentlige eller
Komiteen slutter seg til departementets for- et private.

slag.

8. ENDRINGER | LOVVEDTAKET
7. DKONOMISKE OG ADMINISTRATIVE . _
KONSEKVENSER | samrad med departementet har komiteen

Et hovedsiktemal med endringene i konkurslo- foretatt enkelte rettelser og justeringer i lovteksten i

X . . . forhold til forslaget i proposisjonen.
vens farste del om gjeldsforhandling har veert a gjgre Flere steder i konkursloven er det i dag tale om

gjeldsforhandlingsinstituttet mer anvendelig og prak- . X
4 . . ' . «forhold som nevnt i straffeloven 88§ 281 - 286, |f.
tikabelt. Samlet kan endringene i noen grad bidra til a 288». Alle andre steder enn i konkursloven § 49 nr.

det vil bli apnet flere gjeldsforhandlinger enn det el- 2 er denne passusen endret til «straffbare forhold i for-

lers ville ha blitt. ) X X ;
Ogs& mange av endringene i konkurslovens annehmdelse med gkonomisk virksomhet». Tilsvarende
endring foreslas i § 49 nr. 2.

del om konkurs tar sikte pa a forenkle og effektivisere A ]
den behandlingsprosedyre loven gir anvisning pa, Den naveerende §120 forste ledd nr. 7 i kon-
men det lar seg ikke gjgre & beregne hvilke besparekur5|0}{en er ikke opprettholdt i lovforslaget. Det
ser de foreslatte forenklingene samlet sett kan f&.  fremgar forutsetningsvis av merkr_ladeneo til bestem-
| § 67 foreslas en endring som fritar skyldnerenmelsen at det ikke har veert meningen a gjgre noen
fra & betale forskudd til sikkerhet for omkostningene€ndring her, og naveerende § 120 fgrste ledd nr. 7 tas
ved bobehandlingen dersom han begjeerer oppbugerfor inn igjen i lovutkastet.
(dvs. selv innleverer konkursbegjeering). Dette er i | forslaget til konkursloven § 120 farste ledd nr. 6
trad med utvalgets forslag, og begrunnes med at degr det vist til den gamle revisorloven § 14 tredje ledd.
kan bidra til at debitor begjeerer oppbud pa et tidligereDet har kommet ny revisorlov (lov 15. januar 1999
tidspunkt enn han ellers ville gjort. Forslaget tilsier ennr. 2), og henvisningen ma derfor forandres til revi-
viss gkning av det offentliges utgifter i forbindelse sorloven §8 9-1 og 9-2.
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9. FORSLAG FRA MINDRETALL (5) Dersom det sikrede belgp ikke innbetales fri-
; e villig til boet innen den fristen som er avtalt eller som
Forslag fra Arbeiderpartiet: skrifteretten har fastsatt, kan boet kreve formuesgodet
Forslag 1 solgt etter reglene i dekningsloven § 8-15.

Stortinget ber Regjeringen utrede ulike mater &  (6) Er et formuesgode som da tilhgrte skyldneren,
sikre at det er nok verdier i konkursboer til & kunnesolgt i Igpet av de siste tre maneder far fristdagen, kan
drive en forsvarlig bobehandling. skifteretten ved kjennelse beslutte at den eller de pant-

haverne som har fatt dekning, men som ikke ville ha
fatt dekning om boet hadde fatt fem prosent av salgs-

Forslag fra Fremskrittspartiet og Hayre: summen, skal innbetale fem prosent av salgssummen
Forslag 2 til boet. Dette gjelder likevel ikke dersom salget er
foretatt som ledd i en ordinaer og forsvarlig drift.

(7) Reglene i denne paragraf gjelder tilsvarende
ved offentlig skifte av insolvent dgdsbo og for gvrig
med begrensninger som fglger av overenskomst med
fremmed stat.

Stortinget ber Regjeringen vurdere belgpet pa for
skuddsbetaling som stilles til sikkerhet for omkostnin-
ger ved bobehandling (rekvirentansvaret).

Forslag fra Kristelig Folkeparti og Senterpartiet:
Forslag 3

I lov av 8. februar 1980 nr. 2 om pant gjgres fal-
gende endring:

Forslag 4

I lov av 8. juni 1984 nr. 58 om gjeldsforhandling
og konkurs gjgres falgende endringer:

Ny 8§ 177a femte ledd andre punktum skal lyde:

Ny 8§ 6-4 skal lyde: , ,
Bostyreren mottar kjgpesummen fra kjgperen, og
§ 6-4. Lovbestemt pant for konkursboet. fordeler belgpet mellom rettighetshaverne i vedkom-

(1) Konkursboet har lovbestemt pant i ethvertmende gjenstand i samsvar med deres prioriteter etter
pantsatt formuesgode som tilhgrer skyldneren pa korfradrag etter panteloven § 6-4.
kursapningstidspunktet. Panteretten utgjer fem pro-
sent av formuesgodets beregnende verdi eller av det g |krafttredelses- og overgangsbestemmelser nr. 6
salg av formuesgodet innbringer. Panteretten gar forgyg| jyde:
an alle andre heftelser i formuesgodet, herunder annet
lovbestemt pant. 6

(2) Enhver panhaver eller annen interessert kan
innlgse boets panterett.

(3) Ved beregningen av formuesgodets verdi skal
forholdene pa verdsettelsestidspunktet legges til
grunn. Boet eller den som vil innlgse boets panterett
kan kreve formuesgodets verdi fastsatt av skifteretten.
Til grunn for verdsettelsen kan skifteretten innhente
takst som dekkes av boet. | seerlige tilfeller kan skifte-
retten bestemme at verdsettelsen skal skje ved skifte-
takst, jf. skifteloven § 125. | sa fall kan skifteretten Forslag fra Fremskrittspartiet:
ogsa fastsette en godtgjgrelse for skjgnnsmenner]eors|ag 5
som fraviker de satser som ellers gjelder ved skifte- o ) i
takst. Skiftetaksten kan ikke overprgves ved over- | lovav 8.juni 1984 nr. 58 om gjeldsforhandling
takst. og konkurs gjgres falgende endring:

(4) Den som innlgser boets panterett trer inn i bo-
ets prioritet for et tilsvarende belgp. Innlgserens panS 1 skal lyde:
terett fglger de regler som gjelder avtalepant i ved- En skyldner som ikke kan oppfylle sine forpliktel-
kommende formuesgode og skal anses stiftet pa deer etter hvert som de forfaller, eller hvis eiendeler
tidspunkt betaling skjer. Bostyreren skal snarest muligkke er tilstrekkelig til & kunne gi full dekning for hans
og i alle tilfeller far formuesgodet abandoneres ellerforpliktelser, kan begjeere apnet gjeldsforhandling et-
overfgres til panthaver, sgrge for at panteretten fater reglene i loven for a forhandle med sine fordrings-
rettsvern etter de alminnelige regler. havere om frivillig gjeldsordning eller tvangsakkord.

For avrig gjelder loven ogsa for avtaler stiftet far
ikrafttredelsen. For slike avtaler skal likevel lov
av 8. februar 1980 nr. 2 om pant § 6-4 fagrst kom-
me til anvendelse der begjeering om gjeldsfor-
handling eller konkurs kommer inn til skifteretten
senere enn 3 ar etter lovens ikrafttredelse og i
dadsbo der dadsfallet finner sted senere enn tre ar
etter lovens ikrafttredelse.
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10. KOMITEENS TILRADING M.

Komiteen viser til proposisjonen og rar Odels- I lov 5. februar 1965 nr. 2 om Statens Landbruks-
tinget til & gjare slike bank skal § 16 nr. 2 lyde:
2. Forlan som gis til formal som er nevnt i § 2 punkt
vedtak: 1 c, kan det avtales at banken skal ha salgspant et-
A ter reglene i panteloven &814til 3-21 i de gjen-

i stander som helt eller delvis kjgpes for lanet.
vedtak til lov
om endringer i konkurs- og pantelovgivningen m.v. V.

I lov 8. februar 1980 nr. 2 om pant gjgres falgen-

I de endringer:

| lov 21. februar 1930 om skifte gjgres fglgende

endringer: 8 1-5 bokstavene b, ¢ og d og ny bokstav e skal lyde:
b) renter som er opptjent senere enn to ar fgr en pant-
8 105 annet ledd skal lyde: haver begjeerer tvangsdekning, forutsatt at dek-

ning giennomfares, eller senere enn to ar fgr det

apnegjeldsforhandlingeller konkurs hos eieren,

c) grunnbyrdeytelse som er forfalt senere enn to ar
far tidspunkt som angitt under bokstav b,

d) premie for brannforsikring og annen vanlig tings-
skadeforsikring for senere enn ett ar far det tids-

8 110b farste ledd annet punktum skal lyde: punkt som er angitt under bokstav b, nar pantha-

Hvis skifteretten finner at det er utsikt til at forsla- _ Veren har betalt premien for eierey,
get kan bli vedtatt og stadfestet, skal den seledéil e) nﬂdvendlge utgifter til bevaring av 0g t|Isyn med
alle kjente fordringshavere vedlagt en uttalelse om  Pantet, nar panthaver har dekket slike utgifter un-
hvorvidt den anbefaler forslaget vedtatt og om utsik-  d€r €n konkurs etter avtale med bostyreren.
ten til at og den sikkerhet som has for at forslaget vil
bli oppfylt fra arvingenes eller ektefellens side.

| de ferste seks maneder etter dgdsfallet kan
tvangsdekning i boets eiendeler etter tvangsfullbyr-
delsesloven kapittel 8 til I2ller ikke skje uten skif-
terettens samtykke.

§ 1-9 farste ledd bokstav c skal lyde:

c) nar det blir apnegjeldsforhandlingeller konkurs
§ 110 b annet ledd fagrste punktum oppheves. Navae- hos skyldneren eller hos pantets eier,

rende annet og tredje punktum blir farste og annet
punktum. § 1-9 annet ledd skal lyde:

(2) Krav om innfrielse etter farste ledd bokstav c
I gir ikke rett til & kreve forsinkelsesrente.
I lov 7. juni 1935 nr. 2 om tinglysing gjgres fal- Naveerende annet ledd blir nytt tredje ledd.
gende endringer:
§ 3-7 tredje ledd fagrste punktum skal lyde:

§ 13 annet ledd nytt annet punktum skal lyde: Nar tilbehgr blir solgt i samsvar med reglene i for-
ste og annet leddller i samsvar med regelen i kon-

Erklzering om overfering til panthaver etter kon- kursloven 8§ 17 fierde leddg selgeren ikke lenger har
kursloven § 117¢ kan bare anmerkes dersom konkursrédigheten over det, faller panteretten bort.

skyldneren var hjemmelshaver pa det tidspunkt kon-

kursapningen ble anmerket. § 3-9 annet ledd bokstav b skal lyde:
i _ b) meaerer og annet liknende utstyr som brukes eller
§ 32 tredje ledd skal lyde: er bestemt til bruk for oppdrett av organismer i
En heftelse som er falt bort ved tvangssellgr saltvann eller ferskvann

salg etter konkursloven 8§ 117skal uten hensyn til . _
bestemmelsen i annet ledd ferste punktum slettes n&r 3-9 annet ledd naveerende bokstaver b, c, d og e blir
det registreres skjate som viser at heftelsen er falt borPokstaver ¢, d, e og ny bokstav f.

En pantheftelse som er falt bort ved tvangsakkord, .

skal uten hensyn til bestemmelsen i annet ledd ferstd 3-9 annet ledd bokstav d (naveerende bokstav c)
punktum slettes ndr det registreres en stadfestelseskal lyde:

kjennelse etter konkursloven § 52, jf. § 53, som vised) dyr, herunder tamrein, pelsdyr, fjserfger, mus-

at heftelsen er falt bort. linger, yngel og settefisk samt oppdrettet fisk,
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§ 3-15 annet ledd skal lyde: § 2 annet ledd annet punktum skal lyde:
(2) Salgspant kan heller ikke avtales i ting som  Begjaeringen kan tilbakekalledler endressa len-
kigperen har rett til & selge videre fgr debealt. ge skifteretten ikke har avsagt kjennelse om hvorvidt

gjeldsforhandling skal &pnes.
8 3-21 farste ledd nytt tredje punktum skal lyde:

Salgspant til sikkerhet for 1&n etter folketrygdlo- § 4 farste ledd nr. 3 skal lyde:
ven § 10-7 farste ledd bokstav h til anskaffelse av m03) skifteretten etter de 0pp|ysninger som fore”gger’
torvogn registrert i henhold til vegtrafikkloven 18.  finner detlite sannsynligat skyldneren vil kunne
Jun|°1965 nr.4 8§ 15, ]f 8 16, faller likevel bort senest Oppné fr|v||||g gje|dsordning eller tvangsakkord_
10 ar etter at motorvognen ble overgitt til den ste-

nadsberettigede. § 4 fierde ledd nytt annet punktum skal lyde:

. | tilfeller som nevnt i § 6a anses forhandling om
3-21 annet ledd annet punktum skal lyde: o 5 :
8 P y tvangsakkord for a veere apnet fra det tidspunkt da be-

Fristene avbrytes ogsa nar det er apnet gjeldsfor- jeeringen om forhandling om tvangsakkord kom inn
handling eller konkurs hos skyldneren og salgspant;j| skifteretten.

uttrykkelig paberopes i fordringsanmeldelsen.

Naveerende annet ledd annet punktum blir annet Iedg > skal lyde:
nytt tredje punktum. § 5.Melding ved apning av gjeldsforhandling.

Blir en begjeering om apning av gjeldsforhandling
§ 3-22 annet ledd annet punktum skal lyde: tatt til fglge, skal skifteretten gi skyldneren skriftlig

melding om skyldnerens plikter etter 88 14 og 18, og

Selv om det ikke er meningen at leieren skal bli s .
d pm felgen av a handle mot dem, jf § 57 annet ledd.

eier eller ha rett til & bli eier, gjelder bestemmelsene
§§ 3-15til 3-20 tilsvarende.

8§ 6 skal lyde:
§ 5-13 farste ledd annet punktum skal lyde: § 6. Offentlighet ved gjeldsforhandling.

Dersom det ikke har veert lovlig adgang til & be- ~ Nar forhandling om frivillig gjeldsordning er ap-
gjeere tvangsdekning, faller utlegget likevel ikke bortnet, skal gjeldsnemnda, hvis ikke skifteretten beslutter
dersom begjeeringen fremsettes innen en maned ettérgjare det selv, uten opphold kunngjgre apningen i
at hindringen falt bort. Norsk lysingsblad og i en avis alminnelig lest pa ste-

det. | seerlige tilfeller kan skifteretten likevel bestem-

| falgende bestemmelser skal ordet «tredjemannx» erme at kunngjgring skal unnlates. Apning av forhand-

dres til «tredjepersonx»: ling om tvangsakkord kunngjgres i samsvar med reg-
§ 3-14 farste ledd, § 3-17 femte ledd og § 5-11 (2€ne i 8 35. . _

steder). Rettsmgter som holdes under forhandling om fri-
villig gjeldsordning eller tvangsakkord er offentlige. |

V. seerlige tilfeller kan skifteretten likevel bestemme at

ettsmgter under forhandling om frivillig gjeldsord-

Ilov 17. desember 1982 nr. 86 om rettsgebyr ska ing skal holdes for lukkede dgrer.

8 22 forste ledd nr. 3 lyde:

3. melding som skifteretten, gjeldsnemnda eller bo\y § 6a skal lyde:
styrer foretar i medhold av konkursloven eller

panteloven. § 6a. Endring av gjeldsforhandlingen.

Etter at gjeldsforhandling er &pnet, kan skyldne-
VI ren begjeere endring av forhandlingen dersom gjelds-
' nemnda samtykker. Samtykke er likevel ikke ngdven-
I lov 8. juni 1984 nr. 58 om gjeldsforhandling og di9 ved begjeering om forhandling om tvangsakkord
konkurs (konkursloven) gjgres falgende endringer: Nar forslag om frivillig gjeldsordning har fatt tilslut-
ning fra fordringshavere som representerer mitst
§ 2 farste ledd nytt annet punktum skal lyde: av det samlede belgp som gir stemmerett. For gvrig
Det skal fremga av begjeeringen om skyldnere jelder reglene i 88 2 og 4 tilsvarende for endringsbe-

begjeerer apning av forhandling om frivillig gjelds- Jeeringer.
ordning eller tvangsakkord. § 14 nytt tredje ledd skal lyde:
§ 2 farste ledd naveerende annet punktum blir nytt Dersom skyldneren er neeringsdrivende og virk-
tredje punktum. somheten skal drives videre under gjeldsforhandlin-
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gen, plikter skyldneren & fremlegge et driftsbudsjetiskyldneren har apnet gjeldsforhandling og om hvem

og en finansieringsplan for gjeldsnemnda. som er oppnevnt som medlemmer av gjeldsnemnda.
Samtidig oppfordres fordringshaverne til innge
§ 16 fjerde ledd fagrste punktum skal lyde: uker & sende inn til nemnda en spesifisert oppgave

NAr skyldneren &pner offentlig forhandling om OVer sine fordringer pa skyldneren. Med oppgaven
tvangsakkord, kan vedkommendes bo ikke tas undefk@l folge de dokumenter som tiener som bevis for
konkursbehandling etter begjeering av en fordringshafordringene, og opplysning skal gis om fordringens
ver hvis fordring skriver seg fra tiden far akkordfor- 9runnlag, om de sikkerheter i skyldnerens eller i tred-
handlingen ble &pnet og som ikke grunner seg p& aJeépersons eiendeler som matte hefte for dem, og om
tale som er inngatt med gjeldsnemntatelseeller ~ det er solidarisk medforpliktede.

godkjennelse. Dersom det apnes forhandling om tvangsakkord
uten forutgdende forhandling om frivillig gjeldsord-
§ 17 overskriften skal lyde: ning, skal det i underretningen ogsa opplyses om tid

og sted for fordringshavermgte, jf. 8 38a. Har skifte-
retten bestemt at det ikke skal holdes fordringshaver-
mgte, skal det opplyses om dette.

§ 17. Begrensning av adgangen til & ta utleggjeg-
nomfgre tvangsdekning. Forholdet til panthaverne.

§ 17 annet og nye tre(zje til femte ledd sk.al lyde: 8 20 annet ledd tredje og fjerde punktum skal lyde:
| de farste seks manedene etter at gjeldsforhand-

ling er dpnet, katvangsdekning i skyldnerens eiende-
ler etter tvangsfullbyrdelsesloven kapittel 8 tilikRe

Krever verdsettelsen saerskilt sakkyndighet, eller
vil gjeldsnemnda av andre grunner ikke selv utfgre

gjennomfares uten gjeldsnemndas samtykke. den, kan nemnda _tllkaIIe en eller flere sgkkyndlge
Eiendeler som skyldneren erverver efter at gjelds-Medhielpere8 12 gjelder tilsvarende for slikaed-
forhandling er &pnet, omfattes ikke uten gjeldsnemn/ielpere.
das samtykke av panteretter stiftet far apningstids-
punktet. § 21 fagrste ledd nr. 1 fgrste punktum skal lyde:
Skyldneren kan med gjeldsnemndas samtykke aw) en oversikt over skyldnerenorretningsfarsel
hende varer av pantsatt varelager og driftstilbehar ~ med opplysning onvordanregistrering og do-
som nevnt i panteloven 88 3-4, 3-8, 3-9 og 3-10, hvis  kumentasjon av regnskapsopplysninger har veert
dette skjer innenfor rammen av skyldnerens vanlige og om deforhold som har fart tigjeldsforhand-
neeringsvirksomhet og panthaverens sikkerhet ikke Jingen.
blir vesentlig forringet. Skifteretten kan etter begjse-
ring fra en panthaver forby salg som ikke oppfyller § 21 tgrste ledd nr. 6 skal lyde:
vilkarene i farste punktum.
Gjeldsnemnda skal utarbeide en plan for ivareta-
kelse av panthaverens interesser og kan i den forbin-
delse bestemme at panthaveren skal motta en andel av

6) opplysning om skyldneren tidligere hgjort seg
skyldig i straffbare forhold i forbindelse med gko-
nomisk virksomhetg om det nd ma antas a fore-

e ligge forhold som kan gi grunn til straffeforfel-
vederlaget ved salg som nevnt  fierde ledd. ging mot vedkommende i forbindelse med slik
| kapittel 11l skal ny § 18a lyde: virksomhet. Er skyldneren en sammenslutning

) ) i eller en stiftelse, gis opplysning om forretningsfa-
§ 18a. Regnskapsfarers og revisors bistandsplikt. rer eller styremedlem antas & ha gjort seg skyldig

Skyldnerens regnskapsfarer og revisor plikter & i glikt forhold.
utlevere til gjeldsnemnda regnskaper og regnskaps-
materiale vedrgrende skyldneren. Dette gjelder sel
om honorar for utfart arbeid ikke er betalt. Gjelds—v§ 21 forste ledd nr. 7 oppheves.
nemndas krav pa utlevering er saerlig tvangsgrunnla ; .
etter tvangsfullbyrdelsesloven kapittel 13. Regnskap(éJ§ 21 .tredje I(_add skal lyde: _
farer og revisor plikter ogs& vederlagsfritt & bistda ~ Finner gjeldsnemnda at det kan veere grunn til
gjeldsnemnda med opplysninger om skyldnerenstrafforfglgning for forhold som nevnt i farste leatd
regnskaps- og forretningsfarsel. Bistandsplikten ette6, skal redegjgrelsen sendes ftalemyndigheten.
denne paragrafen kan oppfylles uhindret av eventuelGjeldsnemnddgr i ngdvendig utstrekning gi patale-
taushetsplikt. myndigheten underretning om mulige straffbare for-

hold ogsa pa et tidligere tidspunkt.

8 19 skal lyde:
8 19. Underretning til fordringshaverne. § 24 forste ledd ferste punktum skal lyde:
Gjeldsnemnda skalten oppholdunderrettehver Nar skyldneren har utarbeidet et forslag til gjelds-

enkelt avskyldnerens kjentdéordringshavere onat  ordning, og gjeldsnemnda finner & burde fremme det,
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skal nemnda senderslaget tilalle fordringshavere Kunngjgringen rykkes inn i Norsk lysingsblad

hvis fordringer omfattes av det. i en avis som er alminnelig lest pa stedet; kunngjarin-
gen kan i avisen gjengis i forkortet form med henvis-

8 24 fgrste ledd annet punktum nr. 2 skal lyde: ning til Lysingsbladet.

2) skyldnerenserklzering omat alt skyldneren eier ~ Har det for akkordforhandlingen veert forhand-

og skylder er oppgitt, samt ling om frivillig gjeldsordning, skal kopi av kunngjg-

ringen uten opphold sendes til alle kjente fordringsha-

§ 27 forste ledd skal lyde: vere.

Alle som har en rettslig interesse i bobehandlin-
(gen, har rett til & gjare seg kjent med den listeer
fordringshavere som var vedlegg til skyldnerens be-
gjeering om apning av gjeldsforhandling, jf. § 2 farste
ledd tredje punktum nr. g med fordringsanmeldel-

Nar et forslag til gjeldsordning er vedtatt, skal
gjeldsnemnda sende melding om dette til samtlige fo
dringshaveresom ikke er tilsagt full dekning for krav
somskriver seg fra tiden fgr gjeldsforhandlingen ble

apnet. sene.
§ 31 skal lyde:
8 31.Bortfall av pantheftelser. 8 36 forste ledd skal lyde:

Ved tvangsakkord bortfaller pantheftelser som
ligger utenfor pantets antatte verdi.

Gjeldsnemnda foretar verdsettelsen av pantet. E
panthaver med sikkerhet utenfor pantets antatte ver
kan bringe verdsettelsen inn for skifteretten med be:
gjeering om at det avholdes skiftetakst. Kostnaden&) . . .
ved skiftetaksten bezeres av panthaveren dersom skyl_dneren eier fast eiendom eller andre registrer-
gjeldsnemndas verdsettelse opprettholdes eller en- € €iendeler, _
dres med mindre enn 10 prosent. For gvrig gjelder3) \_/erdlpaplrsentralen,'dersom det er registrert ret-
skifteloven § 125 annet til femte ledd tilsvarende. |  tigheter der som gjeldsnemnda mener tilhgrer
seerlige tilfeller kan skifteretten fravike satsene for  Skyldneren, og
godtgjarelse av skjgnnsmenn som ellers gjelder ved) Foretaksregisteret dersom skyldnerens firma er

Melding om at skyldneren har pnet offentlig for-
handling om tvangsakkord, skal pa begjeering av
jeldsnemnda tinglyses eller registreres i:

) Lgsgreregisteret,
grunnboken og liknende realregistre, for sa vidt

skiftetakst. innfart der.
88 32 til 34 oppheves. Ny § 38a skal lyde:
8§ 35 skal lyde: § 38a. Fordringshavermgte.

Det skal under forhandling om tvangsakkord hol-
des et fordringshavermgte under ledelse av gjelds-
. s . nemnda. Mgtet berammes av gjeldsnemnda, hvis ikke
get,_ skal gjeldsnemndayis ikke sklfteretten beslutt_er skifteretten beslutter & gjgre det selv. Mgtet bar hol-
a gjgre det selwiten opphold utferdige en kunngja- e . o
ring som skal inneholde: des tidligst fire uker og skal holdes senest atte uker et-
1) underretning om at skyldneren har apnet offentligter at kuqngjzrlng ef[ter § 35 er utferdiget. .

forhandling om tvangsakkord: Ytterligere fordringshavermgter kan holdes hvis
2 fordri il fordrinash . ; gjeldsnemnda finner behov for det. Innkalling sendes

) oppfordring til fordringshaveme om innere fil alle kjente fordringshavere. Hvis gjeldsnemnda fin-

uker a sende inn til gjeldsnemnda en spesifiser . !
oppgave over sine fordringer p& skyldneren. Med€" det ubetenkelig, kan berammelse av et fordrings-
avermgte i det foregaende mgtet tre istedenfor inn-

oppgaven skal fglge de dokumenter som tjene alling

som bevis for fordringene, og opplysning skal gis i )
om fordringenes grunnlag, om de sikkerheter i  Skifteretten kan beslutte at det ikke skal holdes

skyldnerens eller tredjepersonseiendeler som fordringshavermgte. Beslutningen kan omgjares.

matte hefte for dem og om det er solidarisk med-

forpliktede.Har det fagr akkordforhandlingen veert )

forhandling om frivillig gjeldsordning, meddeles § 39 skal lyde:

det samtidig at fordringer som allere@e meldt  § 39. Skyldnerens mgteplikt.

til gjeldsnemnda, ikke behgver & meldes pa nytt;  Skyldneren plikter & veere til stede pa fordrings-
3) berammelse av ébrdringshavermgte, jf. 8 38a, havermgter og et eventuelt avstemningsmgate, hvis

eller opplysning om at skifteretten har bestemt atikke skyldneren har gyldig forfall eller har fatt tillatel-

det ikke skal holdes slikt mate. se av gjeldsnemnda til & veaere fraveerende.

§ 35. Kunngjgring av at akkordforhandling er apnet.
Nar offentlig forhandling om tvangsakkord er ap-
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8 40 skal lyde: fart opp med et for lite belgp eller med urette er blitt

§ 40.Utsendelse av akkordforslagéivstemningen. utelatt, gjer gjeldsnemnda merknad om det i listen.

Gjeldsnemnda skal sende skyldnerens forslag til
tvangsakkord til alle kjente fordringshavere med an-8 44 skal lyde:
givelse av en frist pd minst to uker for skriftlig svar til g 44, Nytt akkordforslag.

gjeldsnemnda. Med forslaget skal fglge: Har skyldnerens akkordforslag ikke oppnadd det
1) den redegjgrelsen som er nevnti § 21, ngdvendige flertall ved en skriftlig avstemning, kan
2) den listen som er nevnti § 41, skyldneren bare fremme et nytt akkordforslag dersom
3) skyldnerens erkleering om at alt skyldneren eiergjeldsnemnda finner & kunne anbefale forslaget. Det

og skylder er oppgitt, samt nye forslaget skal snarest sendes fordringshaverne,

4) gjeldsnemndas uttalelse om hvorvidt den anbefamed gjeldsnemndas anbefaling vedlagt og med angi-
ler forslaget vedtatt, om utsikten til og den sikker-velse av en ny avstemningsfrist. Den nye fristen ma
het som has for at forslaget vil bli oppfylt fra ikke utlgpe senere enn tre uker etter den opprinnelige
skyldnerens side, om de betingelser som nemndavstemningsfristen.
har satt for & anbefale forslaget, samt om hvordan  Skyldneren kan ikke foreta ytterligere endringer i
boets stilling antas 4 ville bli i tilfelle av konkurs. akkordforslaget etter at det er sendt fordringshaver-
Skifteretten kan etter begjeering fra gjeldsnemndane.

beslutte at det skal stemmes over skyldnerens akkord- Dersom skyldnerendt avstemningsmgté gjgre

forslag i et avstemningsmate. Dersom det er truffeforandringer i akkordforslaget, og gjeldsnemnda etter

beslutning om avstemningsmgte, skal forslaget og ha hgrt de tilstedevaerendes mening, finner a kunne
vedleggene nevnt i farste ledd nr. 1 til 4 sendes til foranbefale det endrede forslag, skal den beramme et nytt
dringshaverne minst to uker far mgtet med angivelsengte til behandling av og avstemning over forslaget.
av tid og sted for matet. Mgtet skal holdes innen tre uker. Innkalling til mgtet
Dersom en fordringshaver far den offentlige ak- skal snarest sendésrdringshaverne, meébrslaget
kordforhandling ble apnet, har stemt for akkordforsla-og gjeldsnemndas uttalelse om detdlagt

get, og dette senere ikke er blitt endret, anses for- | det nyeavstemningsmgtétan skyldneren ikke

dringshaveren for a fastholde sin vedtagelse, nar degjgre noen forandring i akkordforslaget.

ikke senere er blitt tilbakekalt.

_Ti_IbakekaII_ing av en ved_tag_else ma skj_e ved eng 45 skal lyde:

skriftlig erkleering sonsendedil gjeldsnemndannen ) . )

den fastsatte avstemningsfrist eller eventuelt leveres§ 45- Redegjerelse for avstemningen sendes skifte-

et avstemningsmate. retten. _ ,
Dersom vedtagelsen eller tilbakekallingen er  Gieldsnemnda skal innen en uke ettestemnin-

skjedd telegrafisk eller ved en representant som ikk@€nsende skifteretten en redegjerelse for resultatet av
har fremlagt betryggende legitimasjon for sin myn- avstemningen med uttalelse om hvorvidt det antas a

dighet til & forplikte fordringshaveren, skal vedtagel- foréligge noe fornold som vil veere til hinder for stad-
sen eller tilbakekallingen godtas, safremt telegrammef€Stelse av akkorden. Med redegjgrelsen skal falge:
bekreftes skriftlig eller betryggende legitimasjon 1) l€gitimasjoner for at akkordforhandlingen har

fremleggesinnen den fastsatte avstemningsfrist eller VTt kunngjort og bekreftelse av at fordringsha-

p& et eventuelt avstemningsmate. verne har veestarslet om avstemningéoverens-
stemmelse med lovens regler;
§ 41 skal lyde: 2) gjeldsnemndas forhandlingsbok;
: ) 3) den liste over fordringshaverne sa@an nevnt i
§ 41.Fordringshaverliste. § 41, vedlagt fordringsanmeldelsene og de doku-

Fer avstemningen skal gjeldsnemnda utarbeide  menter som foreligger om omtvistede eller uklare
en liste over de anmeldte fordringer, pafert de opplys-  fordringer;

ninger som trengs for & avgjegre om fordringene skalgy skyldnerens endelige akkordforslag og fordrings-
medregnes ved avstemningen. Er en fordring helt” nayvernes vedtagelser;

eller delvis bestridt, skal anmerkning om dette gj@ress) andre dokumenter som matte veere fremilégt
pa listen. bindelse med avstemningesy de protester som

For fordringer som etter fOfSIaget vil fa& full dek- matte vaere fremkommet mot stadfestelse av ak-
ning, jf. 8 30 femte ledd, er det tilstrekkelig & angi for-  korden.

dringenes samlede belgp. Tilsvarende gjelder for an-
dre grupper av fordringer som apenbart ikke vil veere
av betydning for avstemningen. §49nr. 1 og 2 skal lyde:
Nar noen i forbindelse med avstemningen bestri-1) nar skyldneren vegrer seg for a gi de opplysninger
der en oppfart fordring eller mener at en fordring er retten trenger ved avgjgrelsen, eller uten gyldig
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grunn uteblir frafordringshavermgtetavstem- gjeering om apning av offentlig forhandling om
ningsmgtet eller stadfestelsesmgatet; tvangsakkord, j8 4;

2) narretten finner det godtgjort at skyldnerenilgpet3) nar retten nekter a stadfeste en tvangsakkord, jf
av de siste tre ar fgr apningen av gjeldsforhandlin-  § 52;
gen eller senere har gjort seg skyldigraffbare  4) nar gjeldsforhandlingen ikke er avsluttet innen
forhold i forbindelse med gkonomisk virksomhet.  seks maneder fra &pningen eller innen en lengre
Er skyldneren en sammenslutning eller en stifelse,  frist som skifteretten har satt etter anmodning fra
kan stadfestelse nektes dersom forretningsfgrer gjeldsnemnda.
eller styremedlem i det nevnte tidsrom har gjort
seg skyldig i en slik forbrytelse til skyldnerens 8§ 57 tredje ledd oppheves. Naveerende fierde ledd blir
fordel eller pa skyldnerens vegne. tredje ledd.

8 52 farste ledd nytt annet punktum skal lyde: 8 67 forste ledd farste punktum skal lyde:

Dersom akkorden innebaerer at pantheftelser helt Den som begjeerer konkurs apnet etter §§ @&Bil
eller delvis bortfaller, jf. § 31, skal stadfestelseskjen-skal ved innlevering av konkursbegjeeringen betale
nelsen inneholde en ngyaktig angivelse av i hvilkernn til skifteretten et belap som tilsvarer det maksima-

grad pantheftelsene bortfaller. le ansvar for kostnadene ved bobehandlingen etter
§73.

§ 53 skal lyde: ' _

§ 53. Melding om og kunngjgring av den stadfestede§ 67 tredje og nytt fierde ledd skal lyde:

akkord. Skifteretten kan gjgre unntak fra regelen om sik-

Dersom skifteretten stadfester akkorden, skalkerhetsstillelse etter farste ledd tké@nkurs begjeeres
gjeldsnemnda straks sende melding dette til alle épnet av offentlig myndighet eller det ellers ma antas
kiente fordringshaversom ikke er tilsagt full dek- & foreligge en vesentlig offentlig interesse i at konkurs
ning. blir dpnet.

N&r stadfestelseskjennelsen er blitt rettskraftig, — Det skal ikke stilles sikkerhet etter farste ledd nar
skal gjeldsnemnda kunngjere akkorden pa den matkonkurs begjeeres apnet av skyldneren eller en ar-
som er fastsatt i § 35 annet ledd og sgrge for at mebeidstaker med fortrinnsberettiget fordring etter dek-
ding etter § 36 farste ledd i, 2 og 3blir slettet, og  hingsloven § 9-3.
at melding om avslutning av akkordforhandlingen blir
registrert i Foretaksregisteret dersom skyldnerens fir8 72 farste ledd ferste punktum skal lyde:
ma er innfgrt der. Skifteretten skal snarestulig avsikjennelse om

Dersom akkorden innebzerer at pantheftelser sonhyorvidt konkurs skal &pnes.
er registrert i et rettsvernsregister helt eller delvis
bortfaller, skal gjeldsnemnda straks stadfestelsen eg 73 fgrste ledd tredje punktum blir nytt annet ledd
rettskraftig, serge for at kjennelsen registreres. Vedgg skal lyde:
handpant eller ved pant i enkle krav skal melding om
bortfallet gis til den som besitter pantet eller til skyld-
neren for kravet.

Skyldner, arbeidstaker eller annen privat for-

dringshaversom er fritatt fra a stille sikkerhet etter

8 67, har ikke ansvar for omkostninger ved bobehand-

8§ 55 farste ledd skal lyde: lingen.
Den stadfestede akkord er bindende for alle for-Navaerende § 73 annet ledd blir nytt tredje ledd.

dringshavere hvis fordringer skriver seg fra tiden far

apningen agjeldsforhandlingenAkkorden er likevel  § 77 skal lyde:

ikke bindende for:

1) fordringer som har lovbestemt fortrinnsrett;
2) fordringer som er sikret ved panterett eller annen
sikkerhetsrett i skyldnerens eiendeleden ut-

strekning fordringen faller innenfor pantets antat-
te verdi;

3) fordringer som kan kreves avgjort ved motregningy,
for sa vidt de dekkes awotkravet.

8 77. Oppnevnelse dostyrer, kreditorutvalgg
revisor.

Nar kjennelse om &pning av konkurs er avsagt,

skal skifteretten straks oppnever bostyrer som re-

gel en advokat.

Skifteretten skal samtidig ta stilling til om det
eligger saerlige grunner som tilsier at retten straks
bar oppnevne et kreditorutvalg, jf. 8 83, eller om av-
gjerelsen av om kreditorutvalg skal oppnevnes, kan
§ 57 farste ledd nr. 2 og 3 og nytt nr. 4 skal lyde:  t3 til sparsmélet kan behandles pé ferste skiftesam-
2) nardet er apnet forhandling om frivillig gjelds- ling.

ordning ogretten avslar skyldnereesdringsbe- Skifteretten kan ogsa oppnevne revisor, jf § 90.
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§ 78 farste ledd nr. 2 til 4 skal lyde: formuesgoder som vil kunne medfgre krav pa merver-

2) opplysning om hvem som er oppnevnt daaty- diavgift ved salg fra skyldnerens side.
rer og eventuelt borevisor; ) ]
3) berammelse av farste skiftesamling i boet, soms 80 overskriften skal lyde:
bar holdes senest 3 uker etter at kunngjaringen €8 80. Sikring, registreringverdsetting og forsegling
utferdiget; av skyldnerens eiendeler.v.
4) oppfordring til fordringshaverne om a melde sine
krav til bostyrereninnen en naermere angitt frist, § 80 farste ledd farste punktum skal lyde:

if § 109. Med mindre skifteretten beslutter & gjgre det selv,
_ _ skal bostyreren snarest mulig sgrge for at skyldnerens
§ 78 tredje ledd tredje punktum oppheves. regnskaper og regnskapsmateriale blir sikret og at det
blir foretattregistrering og verdsetting av skyldnerens
8§ 78 nytt fierde ledd skal lyde: eiendeler.

Departementet kan gi forskrifter med neermere S
bestemmelser om gjennomfaringen av kunngjaringer 80 tredje til sjette ledd skal lyde:

Skyldnerenplikter & veere til stede veegistre-

§ 79 skal lyde: ringsforretningenom det forlanges av skifteretten
§ 79. Tinglysing m.v. av melding om at konkurs er eller bostyreren. _ ' _
apnet. Registrerings- og forseglingsforretningene kan i

Skifteretten skal sgrge for at me|d|ng om at kon_lensmannSdiStrikter overlates ldnsmannen eller en

kurs er &pnet i skyldnerens begistreres i Konkurs- ~annen skikket person oppnevnt av skifteretten.
registeret. Ved registreringsforretning kan det tilkalles vitne
Farerenav Konkursregisteret sgrger for at mel- dersom det av seerlige grunner finnes gnskelig eller

ding om at konkurs er &pnet i skyldnerens bo, tingly-"étten bestemmer det. Domstollovens regler om retts-
ses eller registreres i: vitne gjelder tilsvarende sa langt de passer. Nar verd-

1 Losareregisteret settingen krever saerskilt sakkyndighet, kearstyre-

2) Foretak isteret. d Id irk ren eIIerskifteretten_tiIkaIIe_en eller flere sakkyndige
: hgtr:ainiréglrsdirre . dersom skyldnerens vir Sommedhjelpere§ 12 gjelder tilsvarende for slikeed-

: - hjelpere.
3) ?oerr%EZ?Z??L?]%E%%E%SSI?@SW skyldnerens  virk Bostyreren eller skifteretten kan om ngdvendig

Med mindre skifteretten beslutter & gjere det selv kreve hjelp av politiet til a gjennomfare sikring, regis-

skal bostyreren sgrge for at melding om at konkurs effering og forsegling etter denne paragrafen.
apnet i skyldnerens bo, tinglyses eller registreres i:
1) grunnboken og lignende realregistre, for s vidt
skyldngren eier fast eiendom eller andre regis—§ 82 skal lyde:
trerte eiendeler, _ .
2) Verdipapirsentralen, dersom det er registrert ret- § 82. Kjeeremal.
tigheter der som bostyreren mener er omfattet av__ Skifterettens avgjarelser etter § &inet ledd og
boets beslagsrett. 88 78 til 80kan ikke angripes ved kjseremal.
| seerlige tilfeller kan meldingtter farste og tred-
je ledd fremsettes over telefon eller p4 annen enkef 83 skal lyde:
maéte. Departementet kayn forskrifter med naermere  § 83.Kreditorutvalg og bostyre.
bestemmelsesm fremgangsmaten i slike ftilfeller. Dersom boets starrelse eller vanskelighetsgrad
Med mindre skifteretten beslutter & gjere det selv.eller forholdene for gvrig tilsier det, skal skifteretten
skal bostyrerervidere sende underretning om kon- oppnevneet kreditorutvalg pa fra ett til tre medlem-
kursapningen tiktatens postselskayg de banker og mer, som fortrinnsvis skaitvelgesblant fordringsha-
tilsvarende institusjoner hvor skyldneren har inn-verne eller deres representanter. | tilfeller som nevnt i
skudd. 8 84 skal det oppnevnes en representant for de ansatte
Bostyreren skal sende melding om konkursapninsom medlem av kreditorutvalget; kreditorutvalget kan
gen i samsvar med lov 19. juni 1969 nr. 66 om mer4 s fall besta av inntil fire medlemmer.
verdiavgift § 27 annet ledd. Kreditorutvalget utgjgr sammen med bostyreren
Blir en eiendel abandonert etter § 117b, skal bo-bostyret.
styreren sgrge for at melding som nevnt i annet ledd Dersom skifteretten ikke allerede har oppnevnt
nr. 1 og tredje ledd slettes for s vidt gjelder de aban-kreditorutvalg, jf. § 77, skal fordringshaverne gis an-
donerte eiendeler. Videre skal det gis melding til fyl-ledning til & uttale seg pa ferste skiftesamling i boet
kesskattekontoret dersom abandoneringen gjeldeom det bgr oppnevnes et kreditorutvalg og eventuelt

8 81 oppheves.
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a gi melding sa tidlig som mulig til arbeidskonto-
ret i det distrikt hvor skyldneren holder til om kon-
kursen og om hvilke arbeidstakere som har krav i
boet, dersom det er arbeidstakere i skyldnerens
virksomhet.

om sammensetningen av utvalget. Skifteretten bad)
ogsa innhente bostyrerens syn pa sparsmalet. Skifte-
retten kan gjgre sin beslutning om oppnevnelse av et
kreditorutvalg betinget av at den som oppnevnes, er
villig til & pata seg vervet uten godtgjarelse.
Skifterettens avgjgrelser etter fgrste ledd kan ikke
angripes ved kjeeremal. 8 85 annet ledd skal lyde:

. _ Er det oppnevnt et kreditorutvalg, skal bostyreren
§ 84 overskriften og forste, annet og tredje ledd skaj glle sparsmal av vesentlig betydning s& vidt mulig
lyde: treffe sin beslutning i samrad med kreditorutvalget.
8 84. Underretning til de ansatte. Deltakelse i kredi-
torutvalg. 8 87 skal lyde:

Bostyreren skal sé tidlig som mulig informere de § 87. Sikkerhetsstillelse for bostyrerens ansvar.
ansatte i skyldnerens nzeringsvirksomhet om deres Bostyreren skal for sitt mulige ansvar som bosty-
rettigheter og holde dem orientert om bobehandlin-rer vaere sikret giennom en forsikringsordning god-
gen sé& langt deres interesser bergres. Dette kan skjgent av departementet. Forsikringspremien anses
gjennom et mgte med de ansatte eller deres represeBom en boomkostning.
tanter, i brev eller pa annen hensiktsmessig mate.

Nar det i medhold av §8 77 eller 83 er besluttet at§ 90 skal lyde:
det skal oppnevnes et kreditorutvalg, skal skifterettené 90. Revisor
etter krav fra et flertall av de ansatte i skyldnerens nee=" = ' ,
ringsvirksomhet oppnevne en representant for de ang .
satte som medlem av kreditorutvalget. Det samme,
gjelder nar et slikt krav fremsettes av en lokal fag—Iin
forening som organiserer et flertall av de ansatte i
virksomheten eller av flere lokale fagforeninger soml)
til sammen organiserer et flertall av de ansatte.

Skifteretten kan likevel etter en vurdering av bo-
ets stilling, utsiktene for videre drift og omstendighe-
tene for gvrig unnlate & oppnevne slik representant.
Skifteretten skal i sa fall pa forhand innhente uttalelsez)
fra bostyreren.

Med mindre det er oppnevnt revisor etter § 77
dje ledd, skal skifteretten oppnevne en revisor for
et etter at fordringshaverne pa den farste skiftesam-
gen har hatt anledning til & uttale seg.

Det pahviler revisor:

a gijennomga og kommenteskyldnerens regn-

skaper og forretningsfarsel og a utarbeide en revi-

sjonsinnberetning den utstrekning bostyreren
antar det har betydning for utarbeidelseianbe-

retning etter § 120;

a revidere boets regnskapenhold til god revi-

sjonsskikk og a kontrollere utbetalinger fra boet.

Skifteretten kan ved oppnevnelsen eller senere be-
grense revisors oppgaver etter annet ledd nr. 1. Skif-
teretten kan ogsa frita revisor for oppgavene etter an-
net ledd nr. 2.

§ 85 farste ledd nr. 3 og 4 og nye nr. 5 til 9 skal lyde:  Hvis boet er enkelt og oversiktlig eller dets midler

3) & serge for bevaringjsyn, nadvendig forsikring sa begrenset at det vanskelig kan beere utgiftene vecd
og mulig forgkning av boets eiendeler og for at de€" '€Visoroppnevnelse, kan skifteretten helt unnlate a
blir solgt s& fordelaktig som mulig; oppnevne revisor. Hvis det ikke er oppnevnt revisor til

& bringe pa det rene hvilke fordringer som bzré utfgre oppgavene etter annet ledd nr. 2, skal disse

- o . utfgres av skifteretten, av kreditorutvalget eller av
gﬁ?g{fr?gﬁssbse?gzﬁggé%ep gggte_ rettigede og eventusaerskilt oppnevnt revisor etter instruks gitt av skifte-

° ; . . retten.
a avgjgre - med unntak av sin egen, borevisorens

og kreditorutvalgsmedlemmenes godtgjgrelse - .
hgilke fordringergl som skal godtasg sor?wJ masse—§ 91 annet ledd skal lyde:

fordringer og dermed likestilte fordringer; Oppnevnelse av ngostyrer, nyrevisoreller nye

& treffe beslutning om opphevelse av konkursbemedlemmer av kreditorutvalget, skjer i samsvar med
slaget (abandonering) eller overfgring til pantha- reglene i 8§77, 83, 84 og 90.

ver for neermere angitte eiendeler;

& gi opplysninger som nevnt i § 122a til patale- 8 92 ferste ledd skal lyde:

myndigheten og Kredittilsynet; Skiftesamling skal holdes nar

§ 85 overskriften skal lyde:
8 85. Bostyrerengppgaverog legitimasjon.

4)

5)

6)

7

8)

a gi melding til fylkesmannen sa tidlig som mulig 1)
dersom virksomheten antas & kunne medfgre for2)
urensning som ikke er lovlig uten tillatelse etter 3)
forurensningsloven;

det etter loven er pabudt

skifteretten finner det pakreyvd

bostyreren eller et annet medlem av bostyret be-
gjeerer det, eller
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4) det begjeeres av fordringshavere som representeeg de sikkerheter i skyldnerens eliedjepersoni-
rer minstY/s av det samlede belgp av de fordringer endeler som matte hefte for dem, og om hvorvidt det
som gir stemmerett. er solidarisk medforpliktede.

§ 93 fagrste ledd fgrste punktum skal lyde: § 110 annet og tredje ledd skal lyde:

Om ikke annet er bestemt i denne lov, avgjer skif-  Bostyreren skal snarest mulig angi i listen det be-
teretten hvordadetskal innkalles til skiftesamlingen. lzp og den prioritet det innstilles pa at den enkelte for-
dring skal godkjennes meBlostyreren skal ogsa gi et
anslag over de massefordringer og dermed likestilte
fordringer som antas & ville bli gjort gjeldende mot
§ 98 skal lyde: boet.

§ 98. Skiftesamlingens kompetanse. Bostyreren skal ikke innstille fordringer som
De vedtak som Skif‘[esam”ngen gjgr, er bindendeapenbart Ik.ke vil oppna deknlng eller eventuell mini-
for bostyreren Og)ostyret, med mindre de blir under- mudeeknlng fastsatt etter § 130 annet ledd selv om

8 94 tredje ledd oppheves.

kjent i henhold til § 99. anmeldelsen legges til grunn. Fordringshavere som
etter dette ikke far innstilt sine fordringer, skal under-
§ 99 farste ledd skal lyde: rettes om at deres fordringer ikke vil bli innstilt og
' provd.

Skifteretten kan palegdmostyreren ellebostyret
a forelegge bestemte spgrsmal om bobehandlingen f

o : . .
skiftesamlingen til uttalelse eller avgjgrelse. Navaerende tredje ledd blir nytt fierde ledd.

8 111 skal lyde:

8§ 111.Prgvingav fordringene.
De innstilte fordringer pravesa snart det ngd-
vendige grunnlag for prgvingen foreliggBravingen
) foretas av bostyreren eller av bostyret hvis det er opp-
§ 101 forste ledd nytt tredje punktum skal lyde: nevnt kreditorutvalg. Prgvingen kan skje pa skifte-
| nadvendig utstrekning skal skyldneren ogsa bi-samling.
sta bostyreren i forbindelse med oppfyllelsen av mel-  Konkursskyldneren, fordringshavere som har fatt

Overskriften til kapittel XI skal lyde:

Kapittel XI. Skyldnerens stilling under konkursen
m.v.

deplikten etter 8§ 85 farste ledd nr. 8. innstilt sine fordringer og borevisor har rett til & utta-
le seg og a veere til stede under fordringspragvingen.
§ 101 nytt fierde ledd skal lyde: Disse skal varsles om tid og sted for previngen og til-

sendes bostyrerens innstilling minst atte dager far
pravingen finner sted. Nar det finnes ubetenkelig, kan
en fordring prgves selv om bostyrerens innstilling ikke
§ 106 farste ledd skal lyde: gg:]forellgget senest atte dager far fordringspravin-
P4 begjeering av skyldneren kan skifteretten ved  Fordringer som er anmeldt med krav om for-
konkursapningen eller senere tilsta skyldneren ellefrinnsrett, bar preves ferst. Om ngdvendig kan pre-

skyldnerengamilie et underholdsbidrag av boetfd-  vingen fortsettes ved en senere anledning. Resultatet
ler. Dersom det avholdes Sklftesamllng i boet etter ahv prgvingen skal protoko”eres_

skifteretten har truffet vedtak om 4 tilsta slikt under-  'yis godkjennelsen eller avvisningen av en for-
holdsbidrag,skal spgrsmalet om fortsatt underholds-dring beror p& omstendigheter som ikke er kjent nar

bidrag forelegges fordringshaverne uttalelse. Av-  ¢4gringen proves, kan det treffes avgjerelse som er

gjgrelsenokan_ko_mgjfﬂres dersom deltl viser fSEE ?é dehetinget av at bostyreren senere finner et neermere an-
ygger pé uriktige forutsetninger, eller om forholdene gt forhold godtgjort.

senere endrer Sedg.

Om regnskapsfgrers og revisors bistandsplikt
gjelder § 18a tilsvarende.

§ 109 ferste ledd skal lyde: § 112 skal lyde:

| kunngjgringen av at konkurs er pnet, skal skif-8 112. Bostyreren endrer sin innstilling.
teretten oppfordre skyldnerens fordringshavere til  Dersom bostyreren som fglge av de opplysninger
skriftlig & melde sine fordringer thostyrereninnen  eller innsigelser som fremkommander fordrings-
en naermere angitt frist. Med anmeldelsen skal fglgeravingen,endrer sin innstilling vedrgrende en for-
de dokumenter som tjener som bevis for fordringenedring, bar praving av fordringartsettes, nadet ikke
og opplysning skal gis om grunnlaget for fordringene,finnes ubetenkelig & gjennomga fordringen straks.
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§ 113 skal lyde: kursboet. Slike heftelser skal likevel settes til side i
den utstrekning det er nadvendig for & gi dekning til
pengeheftelser med bedre eller lik prioritet.

Ved salg av realregistrerte formuesgoder skal
skifteretten stadfeste salget ved kjennelse dersom ikke
lle bergrte rettighetshavere har gitt skriftlig samtyk-

e til salget. Bestemmelsene i tvangsfullbyrdelseslo-

8 113. Fordringer som godkjennes.

Dersom bostyreren innstiller pa at en fordring skal
godkjennes i samsvar med anmeldelsen, ogk#et
senest ved prgvingagres innsigelse mot innstillin-
gen, anses fordringen for godkjent sa vel med hensy
til belgp som prioritet. Den kan senere ikke bestride , X A , o
under ﬁonkurgbehandlingen, med mindre det fremYen 88 11-29 til 11-35 gjelder i sa fall tilsvarende sa
kommer opplysninger som utvilsomt ville ha fert til at 1angt de passer. , _
godkjennelse ville blitt nektet, dersom de hadde fore-  Ved realisasjon av Igsgre som ikke er realregis-
||ggetved prg\/'ngen Spgrsmél om ny prg\“ng av god_trert Skal bOStyreren Sende Sk”ft“g Varsel t|| de I’ettlg—
kjent fordring skal forelegges skifteretten som treffernetshavere som kan bli berert av salget, med opplys-

sin avgjgrelse ved beslutning. ning om at beslutningen om & foreta et salg kan om-
gjgres av skifteretten etter § 99. Salget kan
§ 114 skal lyde: giennomfgres tidligst 14 dager etter at varselet ble

_ _ gitt. Skifterettens avgjarelse kan ikke pakjeeres.
§ 114. Fordringer som bestrides. , Verdien av hvert enkelt pantobjekt skal spesifise-
. Dersom bostyreren innstiller pa at en fordring reg j aytalen med kjgperen. Bostyreren mottar kjgpe-
ikke skal godkjennes i samsvar med anmeldelsensymmen fra kjgperen, og fordeler belgpet mellom ret-
eller hvis skyldnerenet medlem av bostyretler en  iqhetshaverne i vedkommende gjenstand i samsvar
fordringshavesom har fatt innstilt sin fordringgjer  eq deres prioriteter. Tvangsfullbyrdelsesloven § 11-
innsigelse mot anmeldelsen, skaistyreren under-  3g gie|der tilsvarende sA langt den passer. Det over-

rette anmelderen og gi denadgang til & grunngi an- skytende belap tilfaller boet.
meldelsen innen en fastshist.

Der§qm 'anmeld'eren ikke komm'er' me.d' noenNy § 117b skal lyde:
grunngiving innen fristens utlegler hvis innstillin- .
gen eller innsigelsen fastholdes, skal bostyreren inn& 117b. Abandonering.
berette forholdet til skifteretten. Skifteretten skal gi ~ Bostyreren kan beslutte & oppheve konkursbesla-
anmelderen en frist p& minst tre uker for & reise tvistget i en eiendel som er uten gkonomisk interesse for
og opplyse om at innstillingen eller innsigelsen vil bli boet. Beslutningen gjennomferes ved at bostyreren
lagt til grunn for pravingen dersom tvist ikke reisesavgir en skriftlig erkleering til skyldneren om at eien-
innen fristen. delen er abandonert. Erkleeringen skal angi tidspunk-
Bare anmelderen og den som har bestridt fordrin-tet for abandoneringen. Eiendelen skal fra dette tids-
gen er & anse som parter i en eventuell tvist som neviunkt stilles til skyldnerens radighet. Skyldneren
i annet ledd. Vinner den som fremsatte innsigelse mavertar risikoen for eiendelen fra abandoneringstids-
fordringsanmeldelsen en slik tvist uten & bli tilkjent punktet.
saksomkostninger, kan skifteretten bestemme at ved- Bostyreren bgr varsle rettighetshavere i eiendelen
kommende skal ha hel eller delvis erstatning av boetgr abandoneringen gjennomfares.

begrenset til den fordel boet oppnar. Bostyreren kan omgjgre en abandoneringsbeslut-
ning dersom skyldneren har gitt uriktige opplysninger
Ny 8§ 117a skal lyde: eller tilbakeholdt opplysninger av betydning for be-

slutningen. Dette gjelder likevel ikke dersom tredje-

§ 117a. Salg av overbeheftede eiendeler. erson har ervervet en rett til eiendelen. Bostyreren
Bostyreren kan selge boets overbeheftede eiendé:- : yrere

ler med utslettende virkning for udekkede heftelse an |£mdra et eventuelt °V.efs"“d0! SOm skyldner(-zn
dersom oppnar ved salg eller bortleie av eiendelen eller pa

1) salget skjer sammen med andre av boets eiendelgrnnet vIs.

og et samlet salg forventes a gi starre utbytte for, .
boet enn et salg av eiendelene enkeltvis, eller VY 8 117¢ skal lyde:
2) salget skjer som ledd i en samlet overdragelse ag 117c. Overfaring til panthaver.
hele eller deler av virksomheten med sikte pa fort-  Bostyreren kan overfgre en pantsatt eiendel som
satt drift etter konkursen. er uten gkonomisk interesse for boet til en panthaver
Ved salget overtas alle pengeheftelser som liggesom samtykker i dette.
innenfor kjgpesummen i den utstrekning heftelsene Overfgringen skal skje til pantets antatte mar-
har rettsvern i forhold til konkursboet. Andre heftelser kedsverdi pa overfgringstidspunktet. Bostyreren fore-
enn pengeheftelser i vedkommende gjenstand overtaar verdsettelsen og kan velge a legge til grunn det et
av kjgperen utenfor kjgpesummen i den utstrekningalg av pantet innbringer. Verdsettelsen legges til
vedkommende heftelse har rettsvern i forhold til kon-grunn for beregning av panthavernes krav pa dividen-
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de etter dekningsloven § 8-14 og for avregningen i  og arsberetninger (status, driftsregnskap) og dess-
skyldnerens gjeld til panthaveren. uten oppgave over omsetningen;

@nsker flere panthavere eiendelen overfart til2) en oversikt over boets stilling, med opplysning
seg, skjer overfgringen til den av panthaverne som blant annet om skyldnerens kausjon- og veksel-
har den darligste prioritet innenfor eiendelens antatte  forpliktelser, de heftelser som hviler pa skyldne-

markedsverdi pa overfgringstidspunktet. rens eiendeler og hvordan eiendelene er verdsatt;
Overfgringen gjennomfares ved at bostyreren av-3) opplysning om skyldnerens ekteskapelige formu-
gir en skriftlig erkleering til panthaveren om at eien- esforhold;

delen er overfart. Erkleeringen skal angi tidspunktet4) opplysning om hvorvidt skyldneren antas & ha
for overfaringen. Eiendelen skal fra dette tidspunktet foretatt disposisjoner som kan omstgates;

stilles til panthaverens disposisjon. Panthaverens) opplysning om hvorvidt det i forbindelse med
overtar risikoen for eiendelen fra overfgringstids- skyldnerens gkonomiske virksomhet antas a fore-
punktet. Omkostninger som pailﬂper i forbindelse med  ligge forhold som kan gi grunn til strafforfalgning
overfgringen, herunder krav pa offentlige gebyrer og  mot skyldnererller mot noen som har handlet pa

avgifter, dekkes av panthaveren. skyldnerens vegnér skyldneren en sammenslut-
ning eller en stiftelse, gis opplysning om hvorvidt
§ 118 ferste ledd skal lyde: forretningsfarer eller et styremedlem antas a ha

Dersombostyreren, eller bostyret hvor deter opp-  9jort seg skyldig slikt forhold; . _
nevnt kreditorutvalgfinner det tvilsomt om boet bgr 6) 0opplysning om hvorvidt det antas a foreligge for-
sgke & gjare gjeldende en rett som antas & tilkomme hold som kan gi grunnlag for sanksjoner fra Kre-

det, skakpgrsmalet forelegges skiftesamlingen til av-  dittilsynet overfor skyldnerens revisor etter revi-
gjerelse. sorloven 88 9-1 og 9-2;

7) en vurdering av om det foreligger forhold som
§ 119 farste ledd og annet ledd farste punktum skal omfattes av reglene om konkurskarantene i § 142.
lyde: En eventuell innberetning fra revisskal vedleg-
ges. Dessuten vedleggesearkleering fraskyldneren

Sparsmal om og i tilfelle i hvilket omfang skyld- om at opplysningene i innberetningen om dennes gko-

nerens nz_aeringsvirksomhet bar fortsgtte for bpet_s re?pomiske forhold etter skyldnerens vitende er riktige
ning, og innen de grenser som naeringslovgivninge bg uttgmmende

setter, avgjgresnarest mulig av bostyreren eller av .o .
J g y Dersom konkursen blir apnet i direkte fortsettelse

bostyret, hvis det er oppnevnt kreditorutvalg. : S . .
I%/ersom virksomheptgn skal fortsemmrspgrsmé- av en gjeldsforhandling, jf dekningsloven § 1-4 sjette
let forelegges til uttalelse for skiftesamlingen. ledd, og det under denne har veert utarbeidet en rede-
gjarelse i samsvar med § 21, kan denne redegjgrelse
§ 119 nye fierde og femte ledd skal lyde: med de ngdvendige tillegg og endringer benyttes som
' konkursinnberetning
Skifteretten kan treffe mldlertldlge vedtak om Bostyreren skal sende innberetningen til hver en-

skyldnerens nzeringsvirksomhet som snarest muligelt fordringshaverkonkursregistereog til skyldne-
skal forelegges til endelig beslutning i samsvar meden.

forste ledd.

Besluttes det i samrad med panthaverne eller ang 121 farste ledd annet og tredje punktum skal lyde:
dre at virksomheten skal fortsette, skal bostyreren
sgrge for at forhold av betydning for partene, her-
under inntekts- og utgiftsfordeling mellom partene
klargjares skriftlig.

Hvis det er oppnevnt kreditorutvalg, skal regnska-
pet og redegjarelsen farhand forelegges fdredi-
"torutvalgetsmedlemmer, som ved pategning skal gi
uttrykk for de merknader de finner & matte gjare.
§ 120 skal lyde: Regnskapet skal ogsa foreleggaseventueltevisor.

§ 120.Boetsinnberetning. § 121 annet ledd annet punktum skal lyde:
Dersom ikke skifteretten ved oppnevnelsen av bo-

styrer eller senere bestemmer annet, skal bostyrere
eller bostyret dersom det er oppnevnt kreditorutvalg,
senest tre maneder etter oppnevnekpegi innberet-
ning til skifteretten, som bl a skal inneholde: _
1) en oversikt over skyldnerens forretningsfarsel® 122 annetledd skal lyde:
med opplysning om hvordan registrering og doku-  Far skifteretten godkjenner regnskapet, skal bo-
mentasjon av regnskapsopplysninger har vaert ogtyreren sende kopi av regnskapet og redegjgrelsen til
om de forhold som har fart til konkursen. | over- alle fordringshaverne. Fordringshaverne skal gis en
sikten bgr inntas skyldnerens to siste arsregnskafrist pa minst to uker til & reise innsigelse mot at regn-

Skifteretten kan ellers nar som helst forlange at
ostyreren og kreditorutvalgetaedlemmer gir fulle
opplysninger om bobehandlingen.
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skapet godkjennes, at boet sluttes eller at bobehandt. § 40 annet ledd, skal begjeering om dette samtidig

lingen av annen grunn skal opphgare. sendes skifteretten.
| kapittel X1l skal ny § 122a lyde: § 124 skal lyde:
§ 122a. Bostyrers og borevisors oppgaver i forhold til § 124. Vedtagelse av forslaget.
patalemyndigheten og Kredittilsynet. Skifteretten avgjgr ved kjennelse om forslaget

Bostyreren skal sa tidlig som mulig gi opplysnin- skal tas under behandling tar samtidig stilling til en
ger til patalemyndigheten dersom det antas a forelig-eventuell begjeering om at avstemningen skal skje i
ge forhold som nevnt i § 120 farste ledd nr. 5, og tilavstemningsmgteBehandling skal nektes dersom
Kredittilsynet dersom det antas & foreligge forhold skifteretten ikke finner at det er utsikt til at forslaget
som nevnt i 8§ 120 farste ledd nr. 6. Innberetninger ikan bli vedtatt og stadfestet. En kjennelse som nekter
medhold av §8 120 til 122 som omhandler slike for-behandling, kan pakjeeres innen tre dager. Gar kjen-
hold, sendes ogsa til patalemyndigheten eller Kredit-nelsen ut pa at forslaget skal behandles, er den ikke
tilsynet. gjenstand for kjeeremal.

Sa langt regler om taushetsplikt overfor tredje- Nar forslaget er besluttet tatt under behandling,
person ikke er til hinder for det, plikter bostyreren pa skal bostyreren sende det sammen siadeller bo-
begjeering & bista patalemyndigheten og Kredittilsy-styrets uttalels@g den listen som er nevnt i § #i
net med & fremskaffe opplysninger og dokumentealle kjente fordringshaver®eglene i 88 40 til 44 far
som tilhgrer boet til bruk i etterforskningen av forhold tilsvarende anvendelse, idet bostyreren eller bostyret
som nevnt i § 120 farste ledd nr. 5 og 6. | den utstrektrer istedenfor gjeldsnemnda.
ning dette medfarer arbeid som faller utenfor boets
ordinzere bobehandling, har bostyreren krav pé seer§ 125 annet ledd nytt tredje punktum skal lyde:
skilt godtgjerelse av det rekvirerende organ.

Annet ledd gjelder tilsvarende for en eventuell bo-
revisor.

8 53 tredje ledd gjelder tilsvarende, idet bostyre-
ren trer istedenfor gjeldsnemnda.

| kapittel XIII skal ny § 122b lyde: Overskriften til kapittel XV skal lyde:
§ 122h. Oppbevaring av skyldnerens regnskapsmat
riale.

Skyldnerens regnskapsmateriale kan makulere§ 127 skal lyde:
dersom bostyreren finner at det ikke lenger har betyd8 127. Forelgpige utlodninger.
ning for bobehandlingen. Far makulering skjer, skal ~ Nar alle de fordringer som antas a veere fortrinns-
bostyreren varsle skyldneren, patalemyndigheten odperettiget, og som er anmeldt innen anmeldelsesfris-
skatte- og avgiftsmyndighetene om at regnskapsmatdens utlgper prgvd,skal utlodning skje for disse for-
rialet vil bli makulert dersom ingen péatar seg & overta dringers vedkommende sa snart boet har midler til full
materialet innen en rimelig frist som fastsettes av bo-betaling av demFortrinnsberettigede fordringer av
styrer. Varsel bgr ogsa gis til andre fordringshavere farste klasse, jf. dekningsloven § 9-3, kan likevel utbe-
som kan tenkes & ha interesse av & overta regnskaptales uten utlodning nar det apenbart er dekning for

eI§apitte| XV. Slutning, utlodning og utbetaling.

materialet. fordringene.
Naranmeldelsesfristen er utlgpt alie fordringer
8 123 skal lyde: somskal praveser prgvd, kan skifteretten paéstyre-
§ 123. Akkordforslag. rensbegjeering bestemme at en eller flere forelgpige

utlodninger til de gvrige fordringshavere skal skje et-

Skyldneren kan fremsette forslag til tvangsakkordter hvert som boet fr de ngdvendige midler.

etter atinnberetning nevnt i 8 126r avgitt og inntil
boet blir opptatt til slutning. )
Forslaget, som ma vaere i samsvar med reglene§1 128 skal lyde:
§ 30, fremsettes skriftlig overfdrostyreren eller bo- & 128.Slutning av boet og sluttutiodning. Adgang til &
styret dersom det er oppnevnt kreditorutvadgm foreta rettelser.
sender det til skifteretten med sin uttalelse om hvor-  Sa snart boets eiendeler er realisert, dets fordrin-
vidt forslaget anbefalegedtatt, om utsikten til og den gerinndrevet, allavister om hvordan dets midler skal
sikkerhet som has for at forslaget vil bli oppfylt fra fordeles er avgjorbg revidert regnskap er godkjent,
skyldnerens side, og om de betingelser dmstyre-  skal skifteretten ta boet ogijp slutning. Beslutningen
ren ellerbostyret har satt for & anbefale forslaget. § 22om a ta boet opp til slutning meddeles de fordringsha-
forste ledd annet og tredje punktum gjelder tilsvarenvere som har reist innsigelser mot dette, jf. § 122 an-
de.Dersom bostyreren eller bostyret kommer til at av-net ledd. Etter at boet er tatt opp til slutning, skal bo-
stemningen over forslaget bar skje i avstemningsmgatetyreren snarest mulig foreta sluttutlodningen.
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Hvor seerlige forhold gjar seg gjeldende, kan boet§ 135 skal lyde:

opptas til slutning o9 sluttutlodning foretas til tross for § 135. Innstilling av bobehandlingen fordi boets mid-
at enkelte spgrsmal om boets eiendeler og forpliktel- ler ikke kan dekke omkostningene.

ser ennd ikke er lgst. o . Dersombostyrerernfinner at boets midler er util-
Dersom det belap S.OrTll. V'I!i t";allle ?In folr(drlngs— strekkelige til & dekke omkostningene ved dets fort-
haver er gfqéholdjmelsglg ite I for Odd.t' OT OStE.'fr,:' satte behandling, skabstyreren vurdere & kontakte
?eet{;r? k?ésteelzmﬁee :tt]%rglr?ng o9 utlfeln 'r,][,? art1 Skl be'fordringshavere eller bergrte offentlige myndigheter
: raringen skal Settes Ut av b€ q g sikte pa & fa dem til a stille sikkerhet for omkost-
traktning ved utlodningen, eller at utbetaling

unnlates. Departementet kan gi forskrifter med naer-ningene ved en fortsatt bobehandling. Dersom bosty-

mere bestemmelser om praktiseringen av denne pderen ikke finner grunn il & ta slik kontakt, eller ingen
stemmelse Sikkerhet blir stilt, skal bostyreren avgi innstilling til

Utlodningen meddeles alle fordringshavere medsklfteretten om at bobehandlingen skal innstilles. Inn-

godkjente fordringer. Disse skal samtidig opplyses OmstiIIingen kan inntas i bostyrerens sluttredegjarelse,

f. 8 122.
klageretten etter § 130. J L o
gDersom bostyreren i lgpet av klagefristen blir Er skyldnerens regnskapsmatenalg Ikke .b“tt Sik-
oppmerksom pa feil i utlodningen, kan madvendigeret eller skyldnerens forretningsfarsel ikke gjennom-

2 - -~ gatt, skal det i innstillingen seerskilt redegjeres for
rettelser foretas, for sa vidt det ikke nﬂdvendlggjzrga . . o :
noen tilbakebetaling. De som blir stilt ugunstigere Nvorfor dette ikke er skjedd. Det skal ogsa redegjares

or om det antas a foreligge straffbare forhold i for-

som fglge av rettelsen, skal underrettes; klagefristei, : .
loper for deres vedkommende fra det tidspunkt under2Ndelse med skyldnerens gkonomiske virksomhet, og
i hvilken utstrekning det er foretatt undersgkelser i sa

retningen ble sendt. A
mate.

) P& grunnlag av bostyrerens innstilling kan skifte-
§ 130 skal lyde: retten t?esluttegat bobeh)gndlingen skal innstilles eller
§ 130.Klage til skifteretten. at det skal innkalles til skiftesamling til drgftelse av
Bostyrerens utlodning kan paklages til skifteret- spgrsmalet om innstilling av bobehandlingen. Der-
ten av fordringshaverne som har fatt godkjent sinesom det ikke i henhold til tilsagn gitt i denne skifte-
fordringer. Klagefristen er en maned regnet fra detsamling blir stilt sikkerhet for omkostningene, skal
tidspunkt meddelelsen om utlodningen ble gitt av bobobehandlingen innstilles, med mindre skifteretten gir
styreren. Klagen ma vaere skriftlig og grunngitt. Fer en kort utsettelse. Fgr skifteretten innstiller bobe-
skifteretten treffer avgjgrelse, skal bostyreren gis an-handlingen, ma revidert regnskap vaere godkjent.
ledning til & uttale seg. Skifteretten treffer sin avgjg-  Innstilling av bobehandlingen skjer ved kjennelse.
relse ved kjennelse. Kjennelsen meddeles de fordringshavere som har
Gir skifteretten klageren helt eller delvis med- reist innsigelse mot at bobehandlingen innstilles, jf.
hold, foretar den snarest mulig ny utlodning. | deng 122 annet ledd.
forbindelse kan bostyreren bes om a utarbeide forslag
til ny utlodning. Den nye utlodningen meddeles de for-
dringshavere som far et mindre belgp enn angitt i bo-8 138 ferste ledd annet og nytt tredje punktum skal
styrerens utlodning. lyde:

Med mindre skifteretten beslutter & gjgre det selv,
§ 131 oppheves. skal bostyreren sgrge for at meldinger som er gitt i
henhold til § 79 tredje ledd blir slettet. Videre skal bo-
styreren gi melding i samsvar med lov 19. juni 1969

o . _nr. 66 om merverdiavgift § 27 annet ledd.
Bostyreren utbetaler dividende sa snart klagefris-

ten er utlgpt og eventuelle klager er rettskraftig av-

gjort. § 141 oppheves.
Dersom en utlodning blipaklaget ellerpakjeert,

kan skifteretten bestemme at utbetaling skal skje i de

utstrekning utlodningen antas ikke évilglle bli berjzrt av% 145 forste ledd nr. 3 og nytt nr. 4 skal lyde:

klagen ellerkjeeremalet. 3) tvist om hvorvidt anmeldinasse- ellekonkurs-
N&r utbetalinger gjennomfert, skal bostyreren  fordring skal godkjennes, og om dens starrelse og

sende utbetalingslisten til skifteretten sammen med prioritet;

dokumentasjon for og bekreftelse fra borevisor (eller4) tvist om hvorvidt en fordring vedrgrer en gjelds-

den som i stedet skal revidere boet, jf. § 90 fijerde ledd) forhandling, forutsatt at gjeldsnemnda har sam-

pa at utbetaling er skjedd i samsvar med listen. tykket i at skifteretten avgjar tvisten.

§ 132 fgrste, annet og tredje ledd skal lyde:
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§ 145 annet og tredje ledd skal lyde: § 158 skal lyde:

Skifteretten kan dessuten avgjere spgrsmal on8 158. Godtgjarelse til revisor.
omstatelse som ikke etter en ufravikelig vernetingsre-  Nar revisor har avsluttet sitt arbeid, skal revisor
gel hgrer under en annen domstol. fremsette forslag for skifteretten til den godtgjarelse
Bostyreren eller bostyret hvis det er oppnevnt kressom tilkommer vedkommende. Forslaget skal fore-
ditorutvalg, kan med skifterettens samtykke avtale atlegges gjeldsnemnda, henholdswestyreren eller
en tvist som nevnt i farste ledd nr 3 skal avgjares vedOstyret hvis det er opprettet kreditorutvalg,utta-
seksmal for en annen domstol som er kompetent etté@lse. & 157 annet tfemte ledd gjelder tilsvarende.
de vanlige vernetingsregler, eller ved voldgift. | sa fall
gjelder bestemmelsene i § 154 tilsvarende. For gvrig 159 skal lyde:
kan annet verneting ikke avtales i de tilfeller som : : ; : 0
nevnt i farste ledd. 8§ 159.3?/r?.dtgjﬂrelse tdakkyndige medhjelpens til
Godtgjgrelse tisakkyndige medhjelpersy tilsyn
skal fastsettes ved avtale. Oppnas ikke enighet, fast-
setter skifteretten godtgjerelsen ved kjennelse.

Naveerende tredje og fierde ledd blir fierde og nytt
femte ledd.

§ 153 fgrste ledd annet punktum skal lyde: § 160 farste ledd skal lyde:

Medlemmer awgjeldsnemnda, bostyreren, med-
lemmer av kreditorutvalgetgevisor, medhjelpereog
tilsyn samt deres funksjoneerer eller hjelpere skal i den
utstrekning det er forenlig med bobehandlingen beva-
§ 157 skal lyde: re taushetgom det de unger utfgrelsen av sir?e verv har
§ 157.Godtgjgrelse til gjeldsnemndasdlemmer, fatt kiennskap til om skyldnerens personlige forhold.

bostyreren og kreditorutvalgets medlemmer. De skal ogsa bevare taushet om det de har fatt kjenn-

Nar en gjeldsforhandling skal innstilles eller av- skap til om andres personlige forhold, i den utstrek-
sluttes skal gjeldsnemnda fremsette forslag for skifte-ning skyldneren ville ha hatt taushetsplikt om dette i
retten til godtgjgrelse for gjeldsnemndas medlemmermedhold av lov.

Nar en konkursbehandling skal avsluttes, skal bosty-

reren eller bostyret, dersom det er oppnevnt kreditor- f@lgende bestemmelser skal ordet «tredjemann» en-

utvalg, fremsette forslag for skifteretten til godtgjarel- dres til «tredjeperson»:

se for bostyreren og kreditorutvalgeteedlemmer. | § 9 tredje ledd, § 15 fgrste og annet ledd, § 28 far-

forbindelse med forslaget skal det gis opplysning omste ledd nr. 2, § 50 ferste ledd nr. 1, § 85 farste og tred-

de provisjoner, inkassosaleerer og mulige andre innje ledd og § 88 farste ledd.

tekter sonde nevnte personetr hatt i forbindelse

med bobehandlingen. | falgende bestemmelser skal ordet «tredjemanns» en-
Forslaget skal forelegges for skyldneren til utta-dres til «tredjepersons»:

lelse.l konkurs skal forslaget forelegges fordringsha- § 10 farste ledd nr. 1, § 64 farste ledd nr. 2 og 3,

verne til uttalelse i forbindelse med at sluttregnskapetg 64 annet og tredje ledd og § 99 annet ledd nr. 1.
for boet sendes ut, jf. § 122. Forslaget skal ogsa fore-

legges fordringshaverne ved innstilling av gjeldsfor-
handling etter § 57. VIL.

Skifteretten fastsetter deretter godtgjerelsen ved | lov 8. juni 1984 nr. 59 om fordringshavernes
kiennelse. Gjeldsnemndas leder eller bostyreren skalekningsrett (dekningsloven) gjgres fglgende end-
straks underrette skyldneren om den godtgjarelse sominger:
blir fastsatt.

Dersom et medlem agjeldsnemnda, bostyreren § 1-6 annet ledd nytt annet punktum skal lyde:
eller et medlem av kreditorutvalgedr gjort seg skyl- Offentlig skifte av insolvent dgdsbo falger reglene

dig I forsemmelse i utfarelsen av sine plikter, skal de%or konkursbehandling for sa vidt gjelder kapittel 7, li-

ved fastsettelse av vedkommendes godtgjarelse t : a1 . U
hensyn til dette ved at det bare tilkjennes reduse?ﬁi\gehl/:wt( (?;iséol 1 ikke gjelder ved offentlig skifte av

godtgjarelse eller ved at godtgjarelse helt nektes. Far

det blir tatt slik avgjgrelse skal vedkommende fa an-

ledning til & uttale seg. § 2-1 annet ledd nytt annet punktum skal lyde:
Forskudd pa godtgjarelse kan i konkursbo bare § 2-5 gjelder ogsa ved konkurs og offentlig skifte

gis med samtykke av skifteretten. av insolvent dgdsbo.

Fristen for kjseremal er to uker, hvis ikke annet
folger av § 4 tredje ledd, § 54 antextd 0og8 124 far-
steledd.
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§ 2-5 skal lyde: § 5-15 farste ledd skal lyde:

§ 2-5.Beslagsfrihefor penger m.m. Boets rett til & kreve omstgtelse foreldes ett ar fra
Beslagkan ikke tas i skyldnerens penger, bank-pning av konkurs eller forhandling om tvangsak-
innskudd og andre fordringer eller forr&d av varer, forkord. Fristen beregnes fra &pningen av akkordfor-
sa vidt de er ngdvendige til underhold av Sky|dnererhand|ingen ogsa hvor akkordforhandlingen er gatt
og husstanden inntil lgnn eller annen inntekt nesteyer til konkurs i samsvar med konkursloven § 57.
gang forfaller, likevel ikke utover to maneder med Rett til omstatelse foreldes likevel tidligst seks méne-
mindre seerlige hensyn tilsier det. Det skal tas hensy@er fra det tidspunkt da boet eller gjeldsnemnda fikk
til underholdsplikt som pahviler skyldneren. eller burde ha fatt kjennskap til de omstendigheter
Ved konkurs og offentlig skifte av insolvent deds-som ligger til grunn for kravet om omstatelse, begren-
bo treffes avgjgrelsen om beslagsfrihet av bostyrerenset tj| 10 &r fra pning av konkurs eller forhandling
om tvangsakkordMledkontrahentens rett etter § 5-13

§ 2-7 annet ledd bokstav d skal lyde: farste ledd foreldes seks maneder regnet fra det tids-
d) underholdsbidrag soskyldneren har krav pa til punkt da medkontrahenten fikk kjennskap til at om-
seg selv; stgtelse ville bli gjort gjeldende mot vedkommende.

§ 2-12 annet ledd skal lyde: § 6-1 annet ledd oppheves.
Skyldneren kan avsla & motta gaver, gi avslag pa

falt arv og gi avslag pa andel i den annen ektefelle 6-2 nvit t ledd skal Ivde-:

radighetsdel i det ekteskapelig felleseie ogsa i den ti nyttannet ledd skal lyde:

konkursbehandlingen pagar. For ikke rentebeerende fordringer svares mellom-
rente for tiden fra apning av bobehandlingen til den
§ 2-12 tredje ledd oppheves. dag da fordringen, uten hensyn til insolvensen, ville

ha forfalt. Kongen fastsetter mellomrentens stgarrelse.
§ 3-9 forste ledd fagrste punktum skal lyde:

Etter anmodning fra skyldneren kan fylkesman- oyerskriften til kapittel 7 skal lyde:
nen beslutte at belgp som nevnei-gannet ledd bok-

stavene d til h skal veere beslagsfrie ogsa etter at de K@Ppittel 7. Skyldnerensontraktsmessige forpliktel-
utbetalt til skyldneren. ser

§ 5-3 skal lyde: § 7-3 overskriften og farste ledd skal lyde:

§ 5-3.Vedtak i foretaksorganer om ansvarsfrihnet m.m.§ 7-3.Konkursboetsett til & tre inn i skyldnerens
Vedtak i foretaksorganer om ansvarsfrihet eller avtaler.

om at erstatningskrav ikke skal reises, binder ikke Kommer skyldnerens bo und&onkursbehand-

foretakets konkursbo dersom foretaket ma antas & hing, harkonkursboetett til & tre inn i de gjensidig

veert insolvent da vedtaket ble truffet eller konkurs bletyngende avtaler skyldneren har sluti&nkursboet

apnet innen ett ar etter vedtaket. Erstatningssgksmaian velge om det vil tre inn i en avtale, selv om avtalen

ma likevel veere reist innen ett ar etter konkursapninhar Igpt videre etter &pningen av en forutgdende

gen dersom slikt vedtak er fattet. gjeldsforhandlingDen annen part kan kreve lain-
kursboetuten ugrunnet opphold tar stilling til om det

8 5-3a oppheves. vil benytte sin rett.

8 5-4 skal lyde:

T i ) . Ny § 7-3a skal lyde:

§ 5-4. Urimelig lgnnsutbetaling m.til. naerstaende . . )

Reglene i § 5-2 om omstatelse av gaver gjelder til8 7-3a. Skyldnerens avtaler ved apning av gjeldsfor-

svarende for handling. _ .

a) utbetalinger til naerstdende av lgnn, annet arbeids- Skyldnerens avtaler lgper videre etter apning av
vederlag eller pensjon, for s& vidt angér belgp songjeldsforhandling. Apningen gir ikke i seg selv den
apenbart overstiger det som ma anses rimelig unannen part rett til & heve avtalen med skyldneren. Be-
der hensyn til det utfgrte arbeid, virksomhetensstemmelsene i § 7-3 annet ledd gjelder likevel tilsva-
inntekter eller forholdene ellers; rende.

b) vederlag til nzerstaende for kjap, leie eller tienes-  Har skyldneren misligholdt en avtale om leie av
ter, for s& vidt angar belap som apenbart oversti-fast eiendom, kan avtalen bare heves dersom begjee-
ger det som uavhengige avtaleparter ville ha av-ring om fravikelse er mottatt hos namsmannen eller
talt. namsretten far dpningen av gjeldsforhandlingen.
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§ 7-4 skal lyde: Avtaler som skyldneren og den annen avtalepart
§ 7-4. Virkningen av dtonkursboetrer inn. har truffet om plikt til & stille sikkerhet, kan settes til

Trerkonkursboeinn i skyldnerens avtale, blir det side av skifteretten dersom de er urimelig tyngende

berettiget og forpliktet pa avtalens vilkar. Den annen}‘ggkonkursboet eller skyldneren under gjeldsforhand-

parts fordring dekkes som massefordring.
Er avtalen vedkonkursapningerdelvis oppfylt, .
kankonkursboekreve 4 tre inn i avtalen bare for den § 7-6 skal lyde:
uoppfylte dels vedkommende. Dette gjelder likevel8 7-6.Ekstraordinzeoppsigelsesadgang.
ikke dersom den annen parts eller skyldnerens ytelse Selv om avtalen lgper videre etter apning av
etter avtalen er udelelig eller pa grunn av sammenhergjeldsforhandling, kan skyldneren, uansett avtalens
gen mellom de enkelte deler ma betraktes som en elpestemmelser om oppsigelse, si opp avtalen med sed-
het. vanemessig varsel, eller dersom slik sedvane ikke
Gjelder avtalen en Igpende ytelse til skyldneren,foreligger, med tre maneders varsel. Tkenkurshoet
blir konkursboeved sin inntreden bare forpliktet til & inn i skyldnerens avtale, kan det, uansett avtalens be-
utrede vederlaget for tiden fkmnkursdpningersom  Stemmelser om oppsigelse, si opp avtalen med sedva-

massefordring. nemessig varsel, eller dersom slik sedvane ikke fore-
ligger, med tre maneders varsel.
Ny 8§ 7-4a skal lyde: Sies avtalen opfwr det etter denne er adgang til

det, kan den annen part kreve det tap vedkommende
derved lider, dekket som dividendefordring.

. . Ekstraordinaer oppsigelse etter farste lefgper

Skyldneren er under gjeldsforhandlingen fortsattjyye inn j den annenprl)oar?s rett i den utstrekr?ijrjfg den er
forpliktet og berettiget pa avtalens vilkar. Skal skyld- beskyttet ved tinglysing eller p& annen tilsvarende
nerens avtaler omfattes av gjeldsforhandlingen, méYnéte
den annen part meddeles dette senest ved utsendelsen
av forslaget til gjeldsordning. § 7-7 skal lyde:

Bestemmelsene i § 7-4 annet og tredje ledd gjel- ,
der uansett tilsvarende, slik at den annen parts veder8 7-7- Den annen parts hevingsrett. -
lagskrav ved gjeldsforhandlingens &pning omfattes av  Dersomkonkursboetkke trer inn i skyldnerens

§ 7-4a.Virkningen av at avtalen lgper videre under
gjeldsforhandling.

gjeldsordningen. avtale, eller ikkeoppfyller eller stiller sikkerhet etter
8 7-5, kan den annen part heve avtaggmme rett til
8 7-5 skal lyde: heving har den annen part dersom skyldneren under
e . . gjeldsforhandling ikke oppfyller eller stiller sikkerhet
§ 7-5.Plikt il a oppfylle eller stille sikkerhet. etter § 7-5Mislighold fra skyldnerens side som ikke

Trer konkursboetinn i skyldnerens avtal@ller — st&r i direkte sammenheng med insolvensen, kan den
skal en avtale lgpe videre etter apning av gjeldsfor-annen part ogsa gjere gjeldende som hevingsgrunn et-
handling,og er tiden for hel eller delvis oppfyllelse fra ter de regler som gjelder for vedkommende avtale.
den annen parts side kommet, kan den annen partkre- gy den annen part fépning av gjeldsforhand-
ve aten tilsvarende del av avtalen oppfyleger der-  |ing eller konkurshelt eller delvis levert sin ytelse,
som henstand er gitt det stillessikkerhet for slik  an vedkommende for den leverte del bare heve der-
oppfyllelse. Samme rett har den annen part som harlesom det er tatt gyldig forbehold om tilbakefgring av
vert en ytelsedersom ytelsekunne veert krevd tilba-  ytelsen eller dersom ytelsen var en pengeytelse. Den
ke omkonkursboeikke var tradt inn i thaIerF,‘”er annen part har bare krav pé dividende av pengeyte|se

dersom avtalen lgper videre etter apning av gjeldsfor-som skal tilbakefares p& grunn av heving.
handling. Sikkerhet kan ikke kreves stilt for den del

av motytelsen som den annen part allerede har opgg 7-8 skal lyde:
nadd rettsverfor.

Angar avtalen en Igpende ytelse til skyldneren, og§ 7
skal vederlaget leveres etterskuddsvis for en period
om gangen, skal sikkerheten til enhver tid dekke de
farst forfalte termin for sa vidt denne gjelder tiden et-
ter dpning av konkurs eller gjeldsforhandling.

Finner skifteretten at en sikkerhetsstillelse etter )
reglene i de foregadende ledd ikke gir den annen paﬁ 7-9 skal lyde:
tilstrekkelig beskyttelse, kan den bestemmaetskal ~ § 7-9.Tilbakeleveringsplikt.
stillessikkerhet ogsa far den annen parts oppfyllelses-  Er den annen parts ytelser overgitkbhkursboet
tid er kommet eller i videre omfang enn nevnt. etter bodpningen, skal boet levere ytelsen tilbake der-

-8. Den annen parts erstatningskrav.

Dersom en avtale faller bort eller blir hevet som
alge av at det apnes gjeldsforhandling eller konkurs,
kan den annen pakreve sitt tap ved at avtalen ikke
blir riktig oppfylt dekket som dividendefordring.
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som det ikke trer inn i avtalen etter de foranstdendalminnelige regler og oppsigelsesfristen er lgpt ut.
regler. Vederlaget utredes da som dividendefordring fra utla-
Er den annen parts ytelse overgitt til skyldnerenpet av en maned etter at boet ga varsel om det ville tre
etter &pning av gjeldsforhandling, skal skyldneren le-ut av arbeidsavtalen. Har arbeidstakeren utfgrt ar-
vere ytelsen tilbake, foreta kontraktsmessig oppgjgbeid for konkursboet i denne perioden, dekkes veder-

eller stille sikkerhet for slikt oppgjer. laget likevel som massefordring.
Dersom konkursboet ikke trer inn i arbeidsavta-
8 7-10 skal lyde: len, bestar avtalen frem til den sies opp etter arbeids-

§ 7-10. Avtale om leie av fast eiendeed konkurs.  forholdets alminnelige regler og oppsigelsesfristen er
Konkursboetrer uten seerskilt vedtagelse inn i av- lgpt ut. Vederlagoet utredes som dividendefordring fra
taler om leie av fast eiendom som skyldneren har inn®9 med konkursapningen. Vederlag for arbeid som er
gatt i forbindelse med sin ervervsvirksomhet, dersonpitfert for konkursboet etter konkursapningen, dekkes
skyldneren har tiltrddt bruken fgr apningen av bobe/ikevel som massefordring. '
handlingen. Dette gjelder likevel ikke dersdmn- Arbeidstakeren har rett til a ta annet arbeid en
kursboesenest fire uker etter &pningen erklaerer at deflaned etter at boet ga varsel som nevnt i annet ledd
ikke vil tre inn og stiller det leiede til utleierens radig- fierde punktum om at det ville tre ut av arbeidsavta-

het innen fristen. For svrig gjelder § 7-6 farste leddlen, og i oppsigelsestiden etter tredje ledd. Arbeidsta-
fgrste punktum tilsvarende. keren skal tidligst mulig varsle boet om tiltredelse i et

SeIV omkonkursboeﬁrkl&rer |kke é_ V||Ie tre |nn’ nytt arbeIdeOt‘h0|d Annen |nntekt arbeldstakeren har

ma& det utrede leien som masseforpliktelse for s& vidhatt i samme tidsrom gar til fradrag i dividendeford-

angar tiden fra pningen av bobehandlingen inntil erfingen i den utstrekning den kommer istedenfor inn-
klzeringen kommer frem til utleieren, eller inntil det tekt i skyldnerens tjeneste. Har arbeidstakeren ikke

senere tidspunkt da det leiede blir stilt til utleierens rafatt annet arbeid, kan dividende bare kreves dersom

dighet.Dersom det pa eiendommen er eiendeler sonfrbeidstakeren er reell arbeidssgker (jf. folketrygdlo-

inngdr i konkursbeslaget, anses ikke det leiede stilt tiven § 4-5) og, forutsatt at vedkommende har hatt mu-

radighet fer eiendelene enten er fiernet eller abandoJighet il det, dessuten har meldt seg som arbeidssgker

nert. For gvrig gjelder § 7-6 farste ledd annet punk-til arbeidsformidlingen uten ugrunnet opphold.

tum tilsvarende. Det svares ikke arbeidsgiveravgift av dividende-
At skyldneren har misligholdt sin plikt til & betale betalinger vedrgrende lgnn og annen godtgjerelse et-

leie, gir ikke utleieren rett til & krevieavikelse,med  ter arbeidsavtalen.

mindrebegjeering om fravikelse er mottatt masns-

mannen eller namsretten fgr apningen av bobehand 7-12 skal lyde:

lingen. § 7-12. Avtaler om produksjonsavagift.

) Har skyldneren forpliktet seg til & betale avgift
§ 7-11 skal lyde: (royalty) av sin produksjon, kan avgiftskravet for pro-
8 7-11. Arbeidsavtalers stilling ved konkurs. duksjon som er blitt pabegynt far apningen av bobe-

Konkursboet trer uten saerskilt vedtagelse inn i ar-handlingen og hvor det er foretatt investeringer av be-
beidsavtale med arbeidstaker i skyldnerens ervervstydning, bare gjgres gjeldende som dividendekrav,
virksomhet. Dette gjelder likevel ikke dersom kon-selv om produksjonen blir fullfgrt eller det produserte
kursboet senest tre uker etter konkursapningen erklassolgt avkonkursboet eller skyldneren etter apning av
rer at det ikke vil tre inn i arbeidsavtalen. Slik gjeldsforhandling. Konkursboet eller skyldnened
erklzering skal vaere skriftlig og kan gis samlet for alle likevel betalefullt ut s meget av avgiften som svarer
arbeidstakere ved skriv til tillitsvalgte eller ved opp- til den medvirkning den annen part har ydet etter ap-
slag pa arbeidsplassen. Erkleeringen skal ogsa opplyningen aonkursen eller gjeldsforhandlingen.
se om arbeidstakerens rettigheter og plikter i forbin-
delse med konkursen. Arbeidstakeren plikter & sta ti§ 8-14 farste ledd nytt annet punktum skal lyde:
disposisjon for konkursboet i perioden fgr konkursbo-
et har tatt stilling til spgrsmalet om inntreden i ar-
beidsavtalen.

Dersom konkurshoet trer inn i arbeidsavtalen,
blir det berettiget og forpliktet pa avtalens vilkar.
Fordring pa lgnn og annen godtgjgrelse utredes so .
massefordring fra og med konkursapningen. Arbeidg?§ 9-2 farste ledd nr. 3 skal lyde:
takeren kan likevel si opp avtalen med en maneds vai8) andre forpliktelser pafart skyldnerens bo under
sel. Boet kan med en maneds varsel tre ut av arbeids- bobehandlingen.
avtalen. Dersom boet trer ut av arbeidsavtalen, bestar
avtalen frem til den sies opp etter arbeidsforholdets§ 9-2 farste ledd nr. 4 til 6 oppheves.

Er pantet overfart til panthaver etter konkurslo-
ven § 117c, kan dividende bare kreves av den del av
fordringen som overstiger den beregnede verdien pa
overfgringstidspunktet.
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§ 9-2 annet ledd skal lyde: § 3-35 tredje ledd fgrste punktum skal lyde:
I den utstrekning det er midler til det, dekkes dess-  En heftelse som er falt bort védangssalg eller
uten: annet salg etter tvangsfullbyrdelsesloven, eller ved

1) omkostningene ved en umiddelbart forutgdendesalg etter konkursloven § 117skal uten hensyn til
gjeldsforhandling eller et offentlig skifte av skyld- bestemmelsen i annet ledd fagrste punktum slettes nar
nerens dgdsbo; det registrereskjgtesom viser at heftelsen er falt bort.

2) andre forpliktelser pafert skyldnerens bo med
gjeldsnemndas tillatelse under en umiddelbart§ 3-35 nytt fierde ledd skal lyde:
forutgdende gjeldsforhandling eller med skifteret-
tens samtykke under offentlig dgdsboskifte;

3) ordringer som nevnt i § 9-4 pafert skyldnerens bo
under en umiddelbart forutgdende gjeldsforhand-
ling eller under offentlig dadsboskifte, og fordrin-
ger som til slik tid er oppstatt ved forbrukerkjap
eller andre avtaler med forbruker under fortsatt
drift av skyldnerens forretning.

En pantheftelse som er falt bort ved tvangsakkord,
skal uten hensyn til bestemmelsen i annet ledd fgrste
punktum slettes nar det registreres en stadfestelses-
kiennelse etter konkursloven 8 52, jf. § 53, som viser
at heftelsen er falt bort.

Naveerende fierde, femte og sjette ledd blir femte,
sjette og nytt syvende ledd.

§ 9-7 farste ledd nr. 1 bokstavene a og b skal lyde:

a) Rente som ettépning av bobehandlinggrélgz-
per pa fordring som nevnt i §8 9-3, 9-4 og Y6.
regningen skjer etter samme rentefot for alle krav.
Renten fastsettes av Kongen. )

b) Fordringer som nevnt i § 8—2 annet ledd. § 29 tredje ledd forste punktum skal lyde:

En heftelse som er falt bort ved tvangssalg eller

| falgende bestemmelser skal ordet «tredjemann» erannet salg etter tvangsfullbyrdelseslovetier ved

dres til «tredjeperson»: salg etter konkursloven § 117skal uten hensyn til
§ 3-8 farste ledd, § 5-6 forste ledd, § 5-11 tredjebestemmelsen i annet ledd fgrste punktum slettes nar

ledd (2 steder), § 5-12 tredje ledd (2 steder), § 5-13let registreres skjagte som viser at heftelsen er falt bort.

forste ledd bokstav b og annet ledd, § 8-2 (2 steder) og _
§ 8-13. 29 nytt fierde ledd skal lyde:

, , En pantheftelse som er falt bort ved tvangsakkord,
| § 8-13 overskriften skal ordet «tredjemanns» endregya| yten hensyn til bestemmelsen i annet ledd ferste

til «tredjepersons». punktum slettes nér det registreres en stadfestelses-
kjennelse etter konkursloven 8 52, jf. § 53, som viser

XI.

I lov 24. juni 1994 nr. 39 om sjgfartesigloven)
gjeres fglgende endringer:

Vil at heftelsen er falt bort.
| lov 14. juni 1985 nr. 62 om Verdipapirsentral
skal § 4-2 fierde ledd farste punktum lyde: Naveerende fierde, femte og sjette ledd blir femte,

Apning av offentlig forhandling om tvangsakkord sjette og nytt syvende ledd.
eller konkurs registreres i samsvar med reglene i kon-
kursloven 88§ 36 og 79. § 44 fgrste ledd nr. 5 skal lyde:

IX 5) konkurs ellegjeldsforhandlingplir &pnet hos ski-
_ ' , pets eier eller hos skyldneren;
I lov 13. mai 1988 nr. 27 om Kkjgp skal § 63 lyde:

§ 63.Insolvensbehandling. § 44 nytt annet ledd skal lyde:

_Kommer en av partene gnder ?nsolvensbehgnd— Krav om innfrielse etter fgrste ledd nr. 5 gir ikke
ling, gjelder bestemmelsene i dekningsloven kapltte}ett iil & kreve forsinkelsesrente
7. '

X. Naveerende annet ledd blir nytt tredje ledd.
[ lov 11. juni 1993 nr. 101 om luftfart gjeres fal-

gende endringer: XIl.
I lov ... om revisjon og revisorer (revisorloven)
§ 3-24 fjerde ledd fgrste punktum skal lyde: skal § 6-2 nytt femte ledd lyde:
Tvangssalgsskjatean ikke registreres med min- Har den revisjonspliktige apnet gjeldsforhand-

dretvangssalgeetter norsk rett er bindende for hjem- ling, gjelder konkursloven 8§ 18a om revisors opplys-
melshaveren. nings- og bistandsplikt. Er den revisjonspliktiges bo
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tatt under konkursbehandling, gjelder konkursloven4. Disposisjoner som er foretatt fgr lovens ikrafttre-

8 101 fjerde ledd. delse, bergres ikke av endringene i lov 8. juni
1984 nr. 59 om fordringshavernes dekningsrett
XIl. (dekningsloven) kapittel 5.

Ikrafttredelses- og overgangsbestemmelser - ggd{ggzrr‘]i ;tlo?éc?d fzkj?;lr:efr19b%?enf-a\2/t a?lrej]r pglrr]\nt
1. Loven trer i kraft fra den tid Kongen bestemmer. salgspant stiftet etter lovens ikrafttredelse.
Kongen kan bestemme at de enkelte bestemmel  For gyrig gjelder loven ogsa for avtaler stiftet far
sene i loven skal tre i kraft til forskjellig tid. ikrafttredelsen.
2. Om ikke annet er bestemt, skal den nye lovgivnin-
gen anvendes pa alle boer der begjeering om
gjeldsforhandling eller konkurs kommer inn til B.
skifteretten etter lovens ikrafttredelse og pa a_lle Stortinget ber Redieringen fremme forslag til end-
dgdsboer der dgdsfallet finner sted etter dette tids-. 9 gjering . - fors'ag
ring av panteloven 8§ 3-4, med sikte pa a tillate at pant

3 E)/lijrrlllr(;[ilngen av en forutgdende begjeering om ak-i driftstilbehgr far rettsvern ved registrering i Lgsegre-
' registeret.

kordforhandling eller konkurs eller skyldnerens
dad far den nye lovgivning er tradt i kraft, bestem-
mes etter den hittil gjeldende lovgivning.

Osilo, i justiskomiteen, den 26. mai 1999.

Kristin Krohn Devold, Finn Kristian Marthinsen, Jan Simonsen,
leder. ordfarer. sekreteer.
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