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(1996-97)

Spersmal til skriftlig besvarelse med svar.

Spgrsmal nr. 67.

Innlevert 16. januar 1997 fra stortingsrepresentant Johan J. Jakobsen.

Besvart 22, januar 1997 av kirke-, utdannings- og forskningsminister Reidar Sandal,

Spersmal:

«Mener statsraden det er rimelig at en student skal
kunne nektes stipend fra Statens Lénckasse under
henvisning til formue som skyldes medeierskap i
fast elendom - f.eks. gérdsbruk -, og vil statsriden
vurdere en oppmyking av Lanekassens regelverk pa
dette punkt 7»

Begrunnelse;

Fast eiendom - f.eks. grdsbruk - som formuesverdi
har kun betydning for finansiering av studier hvis
den selges, noe som er uaktuelt 1 de aller fleste til-
feller.

Svar:

Jeg viser til brev 16, januar 1997 med sparsmal om
jeg finner det rimelig at en student skal kunne nektes
stipend fra Statens ldnekasse under henvisning til
formue som skyldes medeierskap 1 fast eiendom og
om jeg vil vurdere en oppmyking av Linekassens re-
gelverk pa dette punkt.

Behovspraving 1 forhold til sgkernes formue er
hjemlet i § 3 1lov 26. april 1985 om utdanningsstgtte
hvor det heter:

«Ved tildeling av stpite skal det som regel tas
hensyn til sgkers ........ inntekt og formue.» )

Thenhold til § 3 har departementet gitt forskrifter
for stpttetildelingen som for undervisningsaret 1996-
97 lyder:

«Av einsleg sgkjars formue over kr 151 000
ved skattelikninga for 1994, gér 2% pr ménad til
fradrag (dvs. 20% nar undervisningsaret varer i ti
ménader).»

Det blir altsa ikke tatt hensyn til formuens sam-
mensetning, men det regnes at det tas rimelig hensyn
til stgrreisen ved fastsetting av fribelgpet, kr
151 000.

Spersmilet om 4 ta hensyn til formuens sammen-
sefning ved behovsprgving, ble tatt opp av en rekke
organisasjoner under hgringen av NOU 1979:34 Ut-
danningsfinansiering. Departementet var i sin vurde-
ring i St. meld. nr. 12 (1983-84) klar i sin frariding
av a ha ulike regler for ulike formuesgjenstander for-
di dette ville skape urimelige avgrensningsregler
uten a fgre til mer retiferdig resultat. I stortingskomi-
teens innstilling ¢l meldingen, Innst. S. or 322
(1983-84) ble behovsprgving i forhold til sgkers for-
mue ikke bergrt, men komiteen ga generelt uttrykk
for at den gkonomiske behovsprgvingen métte be-
grenses. Som det gér fram av sitatet over, ble be-
hovsprpving av stgtten i forhold il sekerens egen
formue beholdt i den nye loven om utdanningsstgtte
som ble vedtatt i 1985,

Fribelgpet er &rlig justert i takt med inntektsvek-
sten fra ar til r.

Beregningen av stipend fra Lanekassen er slik at
stipendet faller bort som fglge av behovsprgving nér
studenten har en nettoformue i 1994 pé kr 245 500.
Han ville likevel kunne fa 1an kr 4 250 pr méned, el-
ler kr 42 500 for studiedret 1996-97. Lénet vil bort-
falle ved en nettoformue pd kr 458 000. Beregningen
tar utgangspunkt 1 at vedkommende er i hgyere ut-
danning. En elev under 19 4r i videregfende utdan-
ning som ma bo borte under utdanningen, fari 1996-
97 utdanningsstipend (minstestipend) kr 2 980 pr.
méned uavhengig av stgrrelsen pd egen formue.

Departementet har valgt & basere formueansettel-
sen i studiefinansieringssammenheng pa den formu-
esverdi som fastsettes i ligningen og som fremgar pi
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ligningsattesten. Det er ligningsetaten som har an-
svaret for & foresta ligningsarbeidet, herunder 4 fore-
ta de avveininger som er rimelig nar det gjelder & be-
sternme verdien pa ulike formuesgjenstander og el-
lers sikre en forsvarlig sakshehandling i slike saker.
Lanekassen har selv hverken kompetanse eller kapa-
sitet til 4 foreta egne formueberegninger. Hensynet
til likebehandling og enkelhet tilsier at man 1 stgrst
mulig grad préver & redusere antall unntaksregler og

at innslaget av skjgnn i spknadsbehandlingen ikke er
stgrre enn det som kreves for 4 ivareta den sosiale
profilen i stgtteordningen.

En eventuell lemping av behovsprgvingen mot
formue kan tenkes ved at fribelgpet blir vesentlig he-
vet. Dette vil i sa fall méatte ses 1 budsjettsammen-
heng. En endring i retning av at retten til studiestgtte
ikke lenger skal prgves mot sgkernes formue, vil
derimot kreve en lovendring.

Spgrsmal nr. 68.

Innlevert 20. januar 1997 fra stortingsrepresentant Paul Chaffey.

Besvart 28. januar 1997 av miljgvernminister Thorbjgrn Berntsen.

Spersmal:

«Kan miljgvernministeren akseptere at det blir byg-
get to golfbaner og et kurs- og konferansesenter ved
Losby Gods i Lgrenskog i kulturminnearet 19977»

Begrunnelse:

For jul vedtok Lerenskog kommunestyre en regule-
ringsplan for & bygge to golfbaner og et kurs- og
konferansesenter i det verdifulle kalturmiljget rundt
Losby Gods. Losbyvomradets kulturverneverdi er
knyttet bade til kulturlandskapet og til bygningene
(godsbygningen, arbeiderboligene, skolestua, hus-
mannsplassene m.v) i omradet. T tillegg til de kultur-
vernmessige verdier er det ogsa store naturverdier i
omradet, serlig knyttet til landskapsbildet og til om-
ridene omkring Losby-elva.

Selv om Losby-omrddet er lite kjent for folk
utenfor Ldrenskog, utgjgr det ett av de aller mest
verdifulle kulturmiljgene 1 hovedstadens nerhet.

Da reguleringsspgrsmalet var til behandling ved
en tidligere anledning, i 1991/92, fremmet bade
Riksantikvaren og Direktoratet for Naturforvalining
innsigelse mot forslag om regulering til én golfbane.
Reguleringsplanen denne gang gjaldt to golfbaner,
¢én pa 18 hull og én pd 9 hull, 1 tillegg til et stgrre
kurs- og konferansesenter knyttet til godsbygningen.

Reguleringsvedtaket ble fattet uten at de to nevn-
te instansene som statlig fagmyndighet hadde gitt
noen uttalelse, og dermed heiler ikke hadde mulighet
til & fremme innsigelse. Videre har vedtaket skjedd
uten en forutgdende konsekvensutredning etter Plan-
og bygningslovens bestemmelser, slik E@S-avtalen
krever (jf. tidligere spersmal).

Svar:

Jeg antar at bakgrunnen for spgrsmalet er at Lgren-
skog kommunestyre har vedtatt en reguleringsplan
som apner for etablering av to golfbaner (en pa 18

hull og en pd 9 hull) og et kurs- og konferansesenter
tilknyttet godsbygningen.

I den forbindelse er det viktig & minne om at ut-
gangspunktet i plan- og bygningslovsystemet er at
kommunestyret har hovedansvaret for & vedta regu-
leringsplaner. En sentral forutsetning er at viktige re-
gionale og nasjonale hensyn er ivaretatt gjennom
samarbeid med fylkeskommunale og statlige fag-
myndigheter. Disse myndighetene kan ved 4 fremme
innsigelse frata kommunestyret myndigheten til 4
fatte endelig vedtak i reguleringssaker. Regulerings-
planen vil i slike tilfeller bli oversendt Miljgvernde-
partementet for endelig avgjgrelse.

Da spgrsmilet om golfbane i Losbydalen var til
behandling ferste gang i 1991/92 ble det fremmet
innsigelse fra kultur- og miljgvernmyndighetene. Et-
ter den tid har det vart gjennomfart en prosess med
grundig dialog mellom kommunen, utbygger, fyl-
kesmannens miljgvernavdeling og fylkeskommu-
nens kulturminneforvaltning. Sistnevnte instanser
ivaretar det statlige ansvaret for natur- og kulturmin-
neverdier pa regionalt nivd. Resultatet er at en nd har
kommet fram til en akseptabel kompromisslgsning
som innebarer en «flatereguleringsplan» som &pner
for etablering av golfbaner og konferansesenter ved
Losby gods. Det er forutsatt at fgr utbygging kan
skje mi det utarbeides en bebyggelsesplan hvor hen-
synet til verneinteressene skal innarbeides i detalj. T
reguleringsbesternmelsene er det derfor gitt fglgende
fgringer for bebyggelsesplanarbeidet:

«Hele omradet skal vurderes som et helhetlig
kulturlandskap, o% de kulturhistoriske elementene
skal tas vare pa. Alle anlegg skal utformes med hen-
?iyn til vern av Eandskalf( og vegetasjon, slik at omra-

ets kvaliteter og bruksmuligheter ivaretas. Leve-
omradene for sarbare og truede arter skal sikres.
Restaurering av bygninger som er regulert til beva-
ring, samt gjenskaping av haﬁe og park ved hoved-
1Egyigning (konferansesenter} skal skje i samrad med
ylkeskultursjefen.»
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Det er viktig & merke seg at det ikke foreligger
innsigelse til planen som ble vedtatt i Lgrenskog
kommunestyre i desember 1996. Saken har derfor
ikke kommet til behandling i Miljgverndepartemen-
tet. I henhold til bestemmelsene i plan- og bygnings-
lovens § 27-2 fjerde ledd kan departementet kalle
inn planen for & vurdere om den mé endres ut i fra
nasjonale interesser.

P4 grunnlag av foreliggende Nasjonal registre-
ring av verdifulle kulturlandskap, hvor Loshyomré-

det ikke er med blant de 16 prioriterte omradene i
Oslo/Akershus, er ikke nasjonale verneinteresser be-
rert pd en slik maite at det er aktuelt 4 kalle inn pla-
nen til sentral vurdering,

Ut 1 fra den omfattende og langvarige behandlin-
gen saken har hatt, med bred deltakelse bade fra fyl-
kesmannens miljgvernavdeling og Fylkeskultursje-
fen, kan jeg ikke se at det er behov for videre utred-
ninger som grunnlag for & avgjgre nevnte flateregu-
leringsplan,

Spersmal nr. 69.

Innlevert 23. januar 1997 fra stortingsrepresentant Terje Sandkjzer.

Besvart 29. januar 1997 av kirke-, utdannings- og forskningsminister Reidar Sandal.

Spgrsmal:

«[ budsjettinnst. S. nr. 12 (1996-97) minner flertallet
om Stortingets forutsetning om at kapasiteten for yr-
kessjaforlinjene skal opprettholdes, og regjeringen
bes om & foreta ngdvendige budsjettkorrigeringer.
Pa grunn av manglende oppfglging av Stortingets
vedtak er kapasiteten na sveart dirlig utnyttet ved de
fleste yrkessjdferliniene. Hva vil statsriden foreta
seg slik at Stortingets vedtak blir fulgt opp, og det
kan gis klarsignal om oppstart av halvérige kurs for
yrkessjafgrer?s

Begrunnelse:

Som aktualisering vedlegges kopi av komiteens
merknader i budsjettinnst. S. II (1996-97) (Se Bud-
sjett-innst. S. IT 1996-97, s. 87).

Svar:

Jeg viser til spgrsmal til skriftlig besvarelse fra re-
presentanten Terje Sandkjer av 23. januar 97,

P& grunnlag av Budsjett-innst. S. T (1995-96)
fattet bl.a. Stortinget fplgende romertalisvedtak:

«Stortinget ber Regjeringen senest ved fremleg-
gelse av Revidert nasjonalbudsjett viren 1996 kom-
me tilbake med en n@rmere gjennomgang av de til-
bud i videregdende opplering som har mindre enn
100-150 elevplasser p& landsbasis pa VK I- og VK
[I-niva, basert Fé direkte oppgjer mellom staten o
(9:1«: aktuelle skolefylkene fra og med skoledret 1996-

T,

Dette ble fremlagt i behandlingen av St. prp. nr.
35 (1995-96). I Innst. S. nr. 286 (1995-96) heter det:

«Komiteens flertall, alle unntatt medlem-
met fra Sosialistisk Venstreparti, er kjent med at
Oppleringsridet for transportfag menér at szrlgp
der lzretiden deles mellom skole og bedrift vil vaere
en tilfredsstillende lgsning for disse fags egenart.

Flertallet forutsetter at departementet i samar-
beid med partene fastlegger en slik struktur, 0g som
kan settes 1 verk fra skoledret 1996-97».

I samme innstilling mener et annet flertall at det
er ngdvendig at kapasiteten ved disse landslinjene
opprettholdes.

Pa grunnlag av Innst. S. nr. 286 (1995-96), fattet
bl.a. Stortinget fglgende romertallsvedtak V:

«1. Fplgende skoler med tilbud om Yrkessjafor
VKII godkjennes som landslinje fra og med skole-
fret 1996/97: Alta videregiende skole, Blakstad vi-
deregdende skole, Melbu videregiende skole, Stjgr-
dal videregiende skole, Kristiansund videresfiende
skole, Viler videregiende skole, Hpnefoss vi eregh-
ende skole, Os videregdende skole, Sogndal videre-
géende skole, Notodden videregaende skole og Sau-

a videregiende skole.»

Dette vedtaket ble fulgt opp av departementet i
brev av 03.07.96 til fylkeskommunene.,

Som en oppfalging av Innst. S. nr. 286 (1995-
96) gjennomfgrte departementet sommeren 1996 to
mgter med tariffpartene i transportbransjen for i
samarbeid & fastsette en struktur pd yrkessjifgrui-
danningen. P4 det fgrste matet, 27.06.1996, foreslo
departementet fglgende struktur pd yrkessjifornt-
danningen:
Grunnkurs (GK)
Videregdende kurs I (VKI)
VKII '/»-arig kurs
1 2 4r leretid i bedrift ('/; &r oppleering og ett 4r ver-
diskaping)
Total leeretid 4 &r

I neste mgte, 03.07.96, ble den modellen depar-
tementet foreslo, forkastet av tariffpartene. Partene
fremia sitt forslag til struktur:

Grunnkurs (GK)
Videregdende kurs [ (VKI)
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VKII Ys-drig kurs

1 ¥, &r leretid i bedrift (*/s ir oppleering og ett dr
verdiskaping)

Total leeretid 4 dr

Departementet opplattet dette som en omforent
Igsning og vedtok denne modellen. Departementet
synliggjorde ogsé de skoletekniske problemene ved
en slik modell, men partene opprettholdt sitt forslag.

Departementet gjorde de ngdvendige endringer
som fulgte av dette vedtaket, og meddelte dette 1
brev til fylkeskommunene den 16.08.96.

Departementet har fulgt opp de vedtak som er
gjort i forbindelse med gjeninnfgring av landslinjer.
Dette kommer ogsé fram ved Stortingets behandling
av St.prp. nr. 88 (1996-97) (Innst. S. nr. 16}

«Komiteen registrerer at vedtaket om landslinjer
er fulgt opp 1 trid med Stortingets vedtak.»

I Budsjett-innst. S. nr. 12 (1996-97) kommer
denne saken opp pa nytt, og komiteen skriver:

«Flertallet minner om Stortingets forutset-
ning om at kapasiteten skulle viderefgres, og mener
sko%ene mé fa anledning til 4 sette igang halvarige
kurs for voksne som supplement til undervisningen
av reformelever.... Flertallet vil be Regjeringen
komme tilbake i salderingsproposisjonen med en re-
degj@relse om kapasitetsutnyttelse av landslinjene
for yrkessjifgrer og den modell departementet har
valgt, og foreta de ngdvendige budsjettmessige kor-

rigeringer for at Stortingets vedtak kan gjennomfg-
res etter intensjonen».

Dette ble det redegjort for i St.prp. nr. 1 Tillegg
nr. 7 {1996-97), der det heter:

«Kapasiteten pa yrkessjafgrskolene er gkt. Tidli-
ere var kapasiteten pa skolene slik at 660 elever
unne g]lennomfsz)re oppleringen pr. ar mens det na

er 900 elever som kan gjennomfgre opplering etter
n_{r struktur. Et halvarig kurs for voksne vil vere et
tilbud som faller utenfor videregéende opplering.
Det er usikkert hva et slikt kurs skal inneholde og
hva det skal gi av kompetanse. Lereplanene for vi-
deregiende opplering kan ikke ieg%es til grunn, Det
samme gielder generelt regelverk for videregdende
skoler, som f.eks. inntaksforskriften og vurderings-
forskriften».

I Budsjett-innst. S. H (1996-97) skriver komi-
teen:

«Flertallet er kjent med at modellen som de-
pariementet har vedtatt avviker fra det som Stortin-
get har lagt opp til. Flertallet er videre kjent med
at den va Et_e modellen skaper problemer béade for
leerlinger, driften av landslinjer og bedriftene. Fler-
tallet ber om at Stortinget snarest blir orientert
nermere om oppfglgingen av vedtaket om yrkessja-
ferutdanningen. Flertallet forutsetter at Stortin-
gets syn blir fulgt opp».

Departementet tar sikie pd & legge fram en rede-
gjgrelse om saken slik som flertallet ber om 1 revi-
dert nasjonalbudsjett for 1997.

Spersmal nr. 70.

Innlevert 24. januar 1997 fra stortingsrepresentant Syver Berge.
Besvart 31, januar 1997 av landbruksminister Dag Terje Andersen.

Spersmal:

«Kan landbruksstatsrdden gjera greie for kva som
ligg til grunn for at naturgj@dsel feresegnene er oppe
til revisjon?

Det har kome mange reaksjonar ute fra distrikta
nar det gjeld endringa av gjgdsel fgresegnene. Eg
ynskjer derfor & f& den faglege bakgrunn for at de-
partementet tek fgresegnene til revisjon. Eg gir ut i
fr4 at endringane av fgresegnene er grunna ut frd
miljp faglege synspunkt og ikkje ein méte & dempe
kraftfor baserte produksjonar pd i enkelte distrikf.»

Svar:

Viser til spgrsmaél nr 70, stilt av Stortingsrepresen-
tant Syver Berge.

Gjeldande Forskrift om husdyrgjgdsel er fastsett
av Miljpverndepartementet 1. mars 1989. I medhald
av Forskrift om husdyrgjgdsel har Landbruksdepar-

tementet same dato fastsett «rettleiing om lagring og
spreiing av husdyrgjgdsel». Nokre endringar og til-
fgyingar i rettleiingane bler gitt 11. oktober 1991.

Miljgverndepartementet og Landbruksdeparte-
mentet er samde om at det er eit behov for & endre
Forskrift om husdyrgjgdsel med rettleiing pa nokre
punkt. Den faglege grunngjevinga for endringane er
knytt til miljget og da ferst og fremst faren for urei-
ning.

Nar det gjeld wreining frd husdyrproduksjonar, er
det serleg fosfor ein tek omsyn til. Dette skuldast at
fosfor er minimumsfaktoren for algeoppblomstring 1
innsjgar. Fosforutslepp til resipient i omride med
stor husdyrtettleik har betra seg sia forskrifta blei
innfgrt i 1989. Innhaldet av fosfor er framleis em
god del hggare enn det som er forsvarleg.

Dei viktigaste forslaga til endringar er knytte til
spreietidspunkt, krav til nedmolding og endringar i
nokre gjgdseldyremningar. Nedanfor vil det bli gjort
greie for endringane.
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Spreietidspunkt og krav til nedmolding. Gjgdsel
mé nyttast pd ein slik méte at neringsstoffa kan bli
tekne opp i plantane i vekstsesongen. Dette gir best
utnytting av gjgdsla og minst ureining. Nedmolding
ved harving eller plgying og direkte nedfelling redu-
serer gjpdselavrenning pa overflata, tap av arnmoni-
akk til luft og luktulempene. Det er krav om nedmol-
ding p4 open fker.

Gjpdseldyreining. Mengd gjpdsel ma vere tilpas-
sa planta sitt behov for nwring. For mykje tilfgrt
gjndsel i hgve til planta sitt behov, vil ha mykje &
seie for mengden av neringstap med sigevatn og til-
forslene til grunnvatn og vassdrag. Utgangspunktet
for kravet til spreieareal er at tilfgrsla av neringsem-
ne, serleg fosfor og nitrogen, ikkje skal vere stgire
enn planta sitt gigdselbehov. Gjgdselbehovet vil va-
riere sveert mykje med ulike vekstar og avlingsniva.
Ulik féring og innhald av naringsemne i féret, vil
fgre til ulik utskilling av naringsemne for dei same
dyreslaga. Ein har derfor komme fram til at eit regel-
verk som skal gjelde for heile landet, bgr vere eit mi-
nimumsregelverk.

Nar ein skal fastsetje gjgdseldyreiningane, har
ein valt & ta utgangspunkt i innhaldet av fosfor i hus-
dyrgjgdsla, jfr. det ovanemnde. Utgangspunktet er
derfor at tilfgrsla av fosfor pr gjgdseldyreining ikkje
bgr vere stgrre enn det som er plantane sitt nzrings-
behov.

Behovet for fosforgjgdsel til korn varierer fri 1,5
- 3,0 kg pr dekar. Til grasareal er behovet fig 2 -
maksimum 4 kg pr dekar. I eit normalhgve reknar
ein 3,5 kg fosfor som tilstrekkeleg, Med utgangs-
punkt i dette gjer Landbruksdepartementet framlegg
om & tilpassa gjpdseldyreiningane til ein tilfgrsel
som tilsvarar 3,5 kg fosfor pr dekar. T forskrifta er
det bestemt at kravet til 4 dekar spreieareal for kvar
gigdseldyreining er eit minimumskrav.

Utgangspunktet for utrekninga av gjpdseldyrei-
ningar blir derfor kravet om maksimum 14 kg fosfor
pr gjgdseldyreining. Det er utfgrt analysar ved No-
regs Landbruksh@gskule av nzringsinnhald i gipdsel
og mengde produsert gj@dsel for dei ulike dyreslaga.
Miljpfaglege vurderingar av desse analysane tilseier
at det er naudsynt & endra utrekninga av gjgdseldyr-
einingar. Dette gjeld fyrst og fremst for dei kraftfor-
krevjande produksjonane da det er dei som etter dei
nogjeldande reglane gir for stor mengd fosfor for
kvar gjgdseldyreining,

Framlegget gir i visse hgve ei mogelegheit for at
kravet til sprefeareal kan reduserast. Dersom ein bru-
kar kan dokumentere i eit nzringsbalansereknskap
at det er behov for 4 tilfgre meir neringsemne, enn
det rettleiinga legg opp til, kan det setjast lagare krav
til spreieareal pé einskildbruk.

Framlegget er sendt pa hgyring og departementet
vil vurdere saka, m.a. ut frd hgyringsfrisegnene.

Spgrsmal nr. 71.

Innlevert 24. januar 1997 fra stortingsrepresentant Terje Sandkjzer.
Besvart 31. januar 1997 av samferdselsminister Sissel Rgnbeck.

Spersmal:

«I arbeidet med trafikksikkerhet representerer tunge
kjgretgyer en seerlig utfordring. @kt innsikt i &rsaks-
sammenhenger vil derfor veere positivt. Etablering
ay tverrfaglige ulykkesgrupper til 4 granske ulykker
der tunge biler er involvert kan vere et slikt bidrag.
Slike ulykkesgrupper er etablert bl. a. i Sverige. Vil
statsraden bidra til at det etableres tverrfaglige ulyk-
kesgrupper i Norge?»

Svar:

I Norge har det hittil i bare noen tilfeller vart gjen-
nomfart forspk med bredt faglig sammensatte ulyk-
keskommisjoner etter ulykker med tunge kjgretgyer.
Ulykkeskommisjonene har gjennomfgrt utvidede
undersgkelser av bide veg, kjoretoy og forer,
Samferdselsdepartementet og Vegdirektoratet
vurderte 1 1995/1996, i samarbeid med transportnz-
ringen, ulike tiltak for & begrense antall tungtrafikk-

ulykker. Blant annet ble ulykkeskommisjoner etter
ulykker med tunge kjgretgyer vurdert. Resultatene
fra forspk med disse kommisjonene i Norge og tid-
ligere erfaringer fra utlandet dannet grunnlaget for
Vegdirektoratets forelgpige gjennomgang av beho-
vet for ulykkeskommisjoner,

Vegdirektoratet konkluderte med at en forelgpig
ikke ville ta initiativ til 4 opprette slike ulykkeskom-
misjoner, I brev av 21. mars 1996 fra Samferdsels-
departementet til Vegdirektoratet skriver imidlertid
departementet at en ikke avviser forslaget om ulyk-
keskommisjoner.

11gpet av hgsten 1996 foretok de lokale vegkon-
torene en gjennomgang av ulykker med tunge kjgre-
tgyer. Dette materialet vurderes nd av Vegdirektora-
tet ; samarbeid med vegkontorene.

Departementet ser alvorlig pa ulykker med tunge
kjoretgyer. Ulike tiltak for & redusere slike ulykker
vil bli n@rmere vurdert i Norsk veg- og vegtrafikk-
plan 1998.2007. Det gjelder blant annet sikalte
tverrfaglige ulykkeskommisjoner/-grupper.
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Spersmal nr. 72,

Innlevert 27. januar 1997 fra stortingsrepresentant Erik Solheim.

Besvart 3. februar 1997 av utenriksminister Bjgrn Tore Godal.

Spgrsmal:

«I Ippet av 1996 kom det fram opplysninger om at
FN viren 1994 fikk rapporter og opplysninger som
tydet pd at et folkemord var planlagt i Rwanda. Dis-
se opplysningene kom til FN for folkemordet faktisk
begynte, men FN reagerte ikke. Det er hevdet at
opplysningene kom direkte til generalsekreterens
kontor, men at Generalsekretzren aldri brakte disse
opplysningene til sikkerhetsridet. Hva har regjerin-
gen gjort for & bringe klarhet i disse alvorlige be-
skyldningene, og vil Norge stgtte det danske forslag
om at det skal utarbeides n@yaktige prosedyrer for
hvordan sikkerhetsradet skal informeres 1 slike sa-
ker?»

Begrunnelse:

Fra flere hold er det kommet kraftige beskyldninger
om at FN ikke gjorde nok for & forhindre folkemor-
det i Rwanda i 1994. En av de alvorligste beskyld-
ningene er at generalsekretzerens kontor 1 forkant av
folkemordet fikk gode og palitelige opplysninger om
at voldshandlinger var planlagt. Hvorvidt general-
sekretzren selv var informert er usikkert, men gene-
ralsekretzerens kontor bragte aldri disse opplysnin-
gene inn for sikkerhetsradet. Folkemordet i Rwanda
kostet over 800 000 mennesker livet. Blant disse var
10 belgiske FN-soldater.

Den danske wtenriksminister Nils Helveg Peter-
sen har tagt initiativ til at FN skal utarbeide ngyak-

'tige prosedyrer for hvordan og nar sikkerhetsridet

skal informeres. Dette for & hindre at generalsekre-
teren eller andre deler av FN-systemet blir sittende
inne med opplysninger som kan vare av avgjgrende
betydning i en sak. Sverige, som nettopp er blift
medlem av sikkerhetsridet skal ha gitt sin stgtte til
det danske forslag.

P4 denne bakgrunn gnsker en & vite hva Norge
har gjort for & bringe klarhet i saken, samt om Norge
har eller vil uttrykke stgtte til det danske forslag.

Svar:

Det har i lang tid vert en viktig debatt bade i og
rundt FN om hva man visste pd forhand om mulige
massakre i Rwanda, og hva som ble gjort for & mot-

A/S O, Fredr. Amesen,

virke disse. Oppmerksomheten har bl.a. vert rettet
mot en rapport av 11. jannar 1994 til FN-sekretaria-
tet fra daverende sjef for FN-styrken 1 Rwanda, ge-
neral Dallaire. I rapporten ble det meddelt at det fan-
tes indikasjoner pé at en omfattende massakre kunne
vere under planlegging. Det er i ettertid blitt stile
spgrsmél om denne vurderingen ble videreformidiet
til Sikkerhetsradet pa en tilfredsstillende mate. Den
danske utenriksminister har uttalt at man vil arbeide
for & bedre prosedyrene for informasjon fra FNs sek-
retariat til Sikkerhetsradet, og vi ser fram til et dansk
initiativ i form av konkrete forslag i sakens anled-
ning,.

Regjeringen har lenge arbeidet for 4 avdekke hva
som gikk galt i den internasjonale handteringen av
krisene i Sentral-Afrika fur katastrofene var et fak-
tum. Blant annet har vi sett pa behovet for tidlig
varsling og bedring av FNs informasjonsprosedyrer.
Sammen med Sverige og Tyskland har Norge finan-
siert en intern gjennomgang ay FNs rolle under
Rwanda-konflikten 1993-96. Siktemaélet har vart &
bidra til at slike katastrofer ikke skal gjenta seg.
Gjennomgangen har munnet ut i en rapport som ble
ferdigstilt i desember 1996. Rapporten inneholder en
rekke tilrddinger om hvordan man skal sikre bedre
rutiner for formidling og analyse av informasjon. Vi
har ogsa tidligere stgttet finansielt og personellmes-
sig en evaluering av Rwanda-innsatsen som Dan-
mark ledet. Evalueringen kastet et kritisk sgkelys pa
FNs, enkeltlands og private organisasjoners rolie
fgr, under og etter massakrene. _

For gvrig vil jeg minne om den aktive norske
stgtten til prosessen rundt bygging av fred i Rwanda,
bl.a. gjennom finansiell stgtte og bidrag av personell
til Rwanda-domstolen og utsending av personer som
skal overvike menneskeretissituasjonen.

Regjeringen legger stor vekt pa at FN skal dra
leerdom av erfaringene som gigres fra sin innsats 1
kriscomrider. Vi har vert aktive i det arbeidet som
pagér for & forbedre rutinenc i FN-systemet. Norge
har bl.a. ledet en gruppe i FN som har hatt som man-
dat 4 se pd hvordan FN bedre kan samordne sin akti-
vitet i kriseomrader. Regjeringen satser pa et tett
samarbeid med de andre nordiske land i disse spgrs-
mél, ikke minst med Sverige som nettopp er blitt
medlem av Sikkerhetsradet.

Februar 1987,



