ENDRET.

Tilleggsvar {ra sosialministeren datert 12. oktober 1998 pa
spersmél nr. 211 fra stortingsrepresentant Nordtun.
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Spersmal til skriftlig besvarelse med svar.

Spgrsmal nr. 202.

Innlevert 3. juni 1998 av stortingsrepresentant Aud Gaundal.
Besvart 15. juni 1998 av kirke-, utdannings- og forskningsminister Jon Lilletun.

Spgrsmal:

«Sikkerhetssentret i Rgrvik gir opplering til bide
elever i sjgfartsfag og fiskerilinja ved YNVS,og sel-
ger ogsé kurs til rederier, institusjoner og andre sko-
ter. Det er ved sentret kjgirt sikkerhetskurs for fiskere
etter oppdrag fra Sikkerhetsoppleringen i Tromsg.
Sentret skal ogsd arrangere ett grunnleggende og to
repetisjonskurs for fiskere i sommer. Nasjonalt gn-
skes skreddersydde, rasjonelle og kostnadseffektive
kurs. Dette tilfredsstiller Rgrvik, Ber ikke Rarvik bh
det femte evnt. sjette faste sikkerhetssenter?»

Svar:

Jeg viser til brev av 4. juni 1998 vedrgrende
sparsmal til skriftlig besvarelse fra stortingsrepresen-
tant Aud Gaundal om eventuell etablering av sikker-
hetssenteret i Rgrvik som nytt fast senter for sikker-
hetsopplering for fiskere. Saken er oversendt fra Fis-
keridepartementet.

Sikkerhetsopplering for fiskere blir administrert
av Troms¢ maritime skole og drives pa grunnlag av
en avtale mellom Kirke-, utdannings- og forsknings-
departementet og Troms fylkeskommune. Fra 1. juli
1998 har departementet lagt opp til at sikkerhetsopp-
lering for fiskere skal drives fra et fartgy og fem
landbaserte senter. Dette innebzerer at antall landba-
serte anlegg som skal gi sikkerhetsopplaring for fis-
kere, gkes med ett senter. Troms fylkeskommune er
bedt om foresld et 5. senter som kan gi sikkerhets-
opplaring for fiskere. Departementet har bedt om at
saken legges fram for radgivende utvalg. Utvalget er
oppnevnt for 4 bistd fylkeskommunen i faglige spgrs-
mal og bestar av representanter fra Fiskeridirektora-
tet, Norges Fiskarlag, Norsk Sjgmannsforbund, Ré-
det for arbeidstilsyn p4 skip og Honningsvag fiskeri-
fagskole. Departementet avventer tilrdding fra
Troms fylkeskommune og det ridgivende utvalg far
beslutning om et femte senter tas.
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Spersmal nr. 203.

Innlevert 4. juni 1998 av stortingsrepresentant Karin Andersen.
Besvart 11. juni 1998 av landbruksminister Kire Gjgnnes.

Spgrsmal:

«I Jordbruksoppgjgret 1998 er tilskuddsordnin-
gen til avlgsning ved ferie og fritid lagt om slik at av-
lgserlag ikke lenger kan administrere ordningen pé
vegne av flere brukere. Forvaltninga mé na i hver
spgknadsomgang ta imot inntil 43 000 sgknader iste-
denfor 300. Dette betyr store ekstrakostnader bide
for kommunene og brukerne og avlgserlagenes be-
tydning for praktisk tilrettelegging av velferdsord-
ningene blir svekket. Hva er begrunnelsen for om-
leggingen 7»

Begrunnelse:

Landbrukspolitikk er helt sentral i distriktspoli-
tikken. Et mal er & sikre nyrekruttering og 4 f4 flere
unge inn 1 n&ringa. Da er velferdsordningene helt
sentrale. I en moderne hverdag hgrer ordnet ferie og
fritid med. Et yrke uten slike velferdsordninger fris-
ter lite. Ikke minst betyr trygghet for at noen tar vare
pé bruket under sjukdom mye.

De fleste bgnder som mottar refusjon for ferie/fri-
tid og sjukdom, er i dag medlem av et avigserlag. Av-
lgserlaget har oversikt over disponible avlgsere og
formidler disse til de brukerne som trenger dem. Av-
lgserlaget hjelper brukeren med lgnns- og regnskaps-
fgring. I de fleste tilfellene stir avigserlaget som ar-
beidsgiver og ivaretar mnnbetaling av skait og ar-
beidsgiveravgift. De sgker ogsd refusjon og mottar
denne pé vegne av brukeren.

Denne samvirkeordningen er en sveart praktisk
ordning for brukerne og de kan konsentrere seg om
det daglige arbeidet og ikke drive med sd mye papir-
arbeid. Dette blir ordnet av profesjonelle pa det fel-
tet.

Skal dette veere mulig m& noen forutsetninger
veere tilstede:

1. Atbonden har rad til 4 leie avlgser.

Det kan vere et problem, sarlig for yngre bruke-
re, 4 ha rad til 4 forskuttere utgiftene. Under sjukdom
er defte vanskeligst, da er utgiftene hggest. I dag er
det vanlig at avlgserlaget hjelper brukere i en vanske-
lig gkonomisk periode og mange lag forskotterer alle
utgifter under sjukdom. Dette kan de klare fordi de
seker og mottar refusjon pa vegne av brukerne pé de
samme utgiftene.

2. Atdeter tilgjengelig arbeidskraft.

I et presset arbeidsmarked er det ikke lett & skaffe
arbeidskraft. Da er det viktig & kunne tilby 100% stil-
ling med ordnede arbeidsforhold og fritid, Hver en-
kelt bruker klarer ikke & sysselsette en person i full

stilling. Et avlgserlag kan dette ved & fordele en av-
lpser pé flere brukere. Dette er en stor fordel for beg-
ge parter.

Omleggingene etter arets jordbruksoppgjer en-
drer forutsetningene for & kunne fortsette denne prak-
tiske maten 4 organisere seg pi. Det gjelder spesielt
to forhold. Bonden skal dokumentere sjgl.

Forvaltningen mé nd forholde seg til alle brukere
dvs. 43 000 sgknader i stedet for 300, med de ekstra
kostnadene dette ma bety. N4 ordner avlgserlaget
dette, med alle de fordelene dette m4 ha bide for for-
enkling, kvalitet, kontroll og kostnad. Avlgserlagets
mulighet til & gi trygghet og ordnede forhold ved
sjukdom vil ogsa bli borte, fordi de né ikke kan for-
skuttere penger.

Antall spknadsomganger skal reduseres til to.

Dette vil gke problemet med & kunne forskuttere.
Dette forverrer likviditetssituasjonen, Det kan vere
helt uoverkommelig & forskuttere flere tusen kroner i
flere méneder. Yngre brukere med stor gjeld, vil
ramimes mest.

Det er vanskelig & se hensiktsmessigheten i disse
omleggingene og hva som er galt med dagens ord-
ning. Det er ogsa vanskelig 4 se pa hvilken méte dette
skulle lette kontroll for myndighetene,- tvert i mot.

Gode velferdsordninger pa papiret har liten ef-
fekt, hvis de ikke virker i praksis.

Svar:

Ved drets jordbruksoppgjer ble det lagt stor vekt
pa 4 bedre de sosiale ordningene for bgndene.

Arets avtale inneberer blant annet en betydelig
styrking av tilskudd til avlgsning ved ferie og fritid,
ved at satsene gkes med ca. 13%. Samtidig ble det
enighet om 4 foreta enkelte endringer i regelverk og
rutiner for tilskuddsordningen, basert pd anbefalin-
ger fra en partssammensatt arbeidsgruppe som forut
for arets jordbruksoppgj@r vurderte ordningen med
tanke pid mélretting og forenkling samt tilpasning til
det nye gkonomiregiementet for staten.

Tidligere rutiner, hvor avlgsertilskuddet kunne
betales ut direkte til et avlgserlag uten at det forela en
spknad om tilskudd, var ikke forenlig med det nye
gkonomireglementet. Samtidig innebar det to for-
skjellige rutiner for sgknad, saksbehandling og utbe-
taling, noe som kompliserte administrasjonen av ord-
ningen.

Ved jordbruksoppgjgret ble det enighet mellom
avtalepartene om at ordningen legges om slik at bru-
keren selv spker om tilskudd. Ut fra tilskuddets for-
mél og intensjon om & vere rettet mot den enkelte
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bruker, er det prinsipielt riktig at den enkelte bruker
selv er ansvarlig for 4 sgke om tilskudd. Brukeren
skal som fer kunne benytte seg av avigser ansatt 1 et
avlgserlag samt avlgserlagets gvrige tjenester, og til-
skuddet skal etter anmodning fra sekeren kunne
overfgres direkte til ¢t avigserlag. Ut fra dette kan jeg
ikke se at avlgserlagenes betydning vil bl svekket
som et resultat av omleggingen.

Videre ble avtalepartene enige om at sgknadene
samordnes med sgknader om produksjonstilskudd,
dvs. spknader om arealtilskudd og dyretallstilskudd,
med etablering av et felles sgknadsskjema og i ho-
vedsak felles rutiner. Dette vil innebzre en betydelig
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administrativ forenkling for forvaltningen, med sam-
let sett langt ferre spknadsskjemaer 4 behandie.
Samtidig gir det faerre sgknadsfrister 4 forholde seg
til for brukerne,

Avtalepartene ble samtidig enige om 4 redusere
antall sgknadsomganger og utbetalinger til to pr. ar.
For 4 kompensere for de likviditetsmessige fplgene
av reduksjonen i antall utbetalinger, ble det enighet
om at areal- og kulturlandskapstilskuddet heretter
skal utbetales i sin helhet i februar hvert 4r. Samlet
vil dette innebzre en betydelig likviditetsgevinst for
bonden.

Spgrsmal nr. 204,

innlevert 4. juni 1998 av stortingsrepresentant Aud Gaundal.
Besvart 10. juni 1998 av kommunal- og regionalminister Ragnhild Queseth Haarstad.

Sporsmal:

«I innstillingen fra kommunalkomiteen om dis-
trikts- og regionalpolitikken (Innst. S. nr. 242) er det
en flertallsmerknad under kap. 3 Nearingsutvikling
hvor Ap, Sp, SV og KrF mener at det bgr settes i gang
tiltak der det gjennom SND 1 N-Trgndelag gremerkes
ngdvendige midler til forsgksperiode pa minimum 3
ir, og at disse midlene ville kunne brukes til satelitt-
etableringer i Grong og Rgrvik. N&r mener regjerin-
gen det er mulig & realisere intensjonen i denne fler-
tallsmerknaden?»

Svar:

SND Nord-Trgndelag apnet i 1997 et lokal kontor
1 Grong for 4 fremme en ekstra satsning mot bedrifter
i Indre Namdal. SND samarbeider med andre na-
ringsrettede tjenesteytere i regionen med § utvikle et
mer enhetlig og slagkraftig st@tteapparat for det loka-

le neeringslivet i hele regionen. SND har en person
ansatt i Grong. Kostnadene knyttet til etablering og
drift av SND-kontoret i Grong har fram til na blitt
delt mellom Nord-Trgndelag fylkeskommune og
SND. Kestnadene ved den videre drift av kontoret
skal dekkes i sin helhet av SND.

Bevilgning til dekking av SND’s administra-
sjonskostnader gis pd kapittel 2420, post 70 pi Na-
rings- og handelsdepartementet (NHD) sitt budsjett.
Innenfor denne rammen er det opp til SND’s organer
& foreta en budsjettmessig og administrativ priorite-
ring mellom hovedkontoret og distriktskontorene.
Kommunal- og regionaldepartementet (KRD) og
NHD finner det ikke riktig 4 gripe inn i SND’s in-
terne organisering ved gremerkede tilskudd ¢l dis-
triktskontorer 1 enkelte fylker, for der 4 etablere loka-
le SND kontorer.
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Spgrsmal nr. 205.

Innlevert 4. juni 1998 av stortingsrepresentant Jon Olav Alstad.
Besvart 11. juni 1998 av kulturminister Anne Enger Lahnstein.

Spersmal:

«Dersom det ikke oppnis enighet om en ny bok-
bransjeavtale; vil det vaere aktuelt & lovfeste et fast-
prissystem for bgker eller pa annen méte gjennomfg-
re tiltak som sikrer mélsettingene bak bokbransjeav-
talen?»

Svar:

Bransjeavtalen for bokomsetning i Norge er en
avtale mellom Den norske Forleggerforening og Den
norske Bokhandlerforening som regulerer de viktig-
ste vilkarene for distribusjon og salg av bgker. De to

foreningene har vert i forhandlinger om en ny avtale
siden Porleggerforeningen sa opp eksisterende avtale
i fjor. Tirsdag 9. juni ble det sendt ut en felles presse-
melding fra Den norske Bokhandlerforening og Den
norske Forleggerforening, der det gikk frem at parte-
ne var kommet til enighet om grunnlaget for en ny
aviale.

Pabakgrunn av den vending saken har tatt etter at
spgrsmalet ble stilt, legger jeg til grunn at det ikke
lenger er behav for en ekstraordinaer vurdering av of-
fentlige tiltak overfor bokbransjen,

Spersmal nr. 206.

Innlevert 4, juni 1998 av stortingsrepresentant Per Ove Width.
Begvart 10. juni 1998 av justisminister Aud-Inger Aure.

Spgrsmal:

«Politimesteren i Tgnsberg har kun en politibat til
disposisjon. Denne baten skal i sommermanedene
dekke skjergérden rundt Tensberg, Netterpy og Tig-
me. Nér vi vet at det 1 juli oppholder seg tusenvis av
sméabater 1 denne skjergarden er det etter min me-
ning vansvarhig at kun en politibdt opperer 1 omradet.
Vil justisministeren ta initiativet @il at politimesteren
i Tonsberg blir tilfgrt midler til en forsvarlig bittje-
neste 7

Svar:

Departementet har de siste drene gjennomisrt en
omfattende evaluering av politiets battjeneste, For-
mélet med denne evalueringen har veert 4 utnytte ek-
sisterende ressurser, tilstrebe en bedre organisering
og oppnd en mer malstyrt tieneste.

For 4 imgtekomme behovet for sigtjeneste i vart
langstrakte land, er det ogsd i inneveaerende ar lagt inn
gremerkede midler til sjgtjeneste. Disse midlene er
ment som en ekstra styrking av denne tjenesten uf-
over ordingrt budsjett.

Jeg er kjent med at T'énsberg politidistrikt har en
beliggenhet som medfgrer en markant befolknings-

tilvekst i ferietiden, og at dette medfgrer gkning av
trafikken bade til lands og til sjgs. Departementet ser
behovet for sjgtjeneste 1 Tansberg politidisteikt, og
har derfor gitt gremerkede midler til dette. Jeg kan
opplyse om at Tensberg er det distriktet i Norge som
far mest gremerkede midler il sjdtjeneste.

Politidistriktet har fatt tildelt midler til ny politi-
bét, men p.g.a. leveringstiden kan denne biten ikke
bli operativ fgr i 1999. Dette innebzrer at det mé ut-
fores bittjeneste med den gamle biten I sommer.
Hva som vil skje sommeren 1999 er det ikke tatt stil-
ling til. Departementet er imidlertid kjent med at po-
litimesteren da gierne vil ha byttet inn den gamle ba-
ten med nok en uy bat slik at han fr to bater i tjenes-
te; hvorav en kan dekke det trafikkerte sjgomradet
rundt Tjgme.

Det vil fra departementets side ikke bli gitt vtter-
ligere midler til styrking av sjp{jenesten 1 Tonsherg
politidistrikt i sommer. Det er imidlertid fritt opp til
politimesteren & avgjgre hvordan battjenesten skal
prioriteres innenfor den didelte budsjettramme for
1998.
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Spersmal nr. 207.

Innlevert 5. juni 1998 av stortingsrepresentant Qystein Djupedal.
Besvart 12. juni 1998 av finansminister Gudmund Restad.

Spersmal:

«I 1996 endret Statens Pensjonskasse sin sambo-
erdefinisjon for dem som har rettigheter i Statens
Pensjonskasse, slik at den nd ogsd inkluderer sambo-
ere av samme kjgnn. Finnansdepartementet har ikke
fulgt opp det som mé vare en konsekvens av denne
endringen, nemlig 4 endre sin samboerdefinisjon,
slik at den i forhold il private forsikringsordninger
ogsa ivaretar samboere av samme kjgnn. Hva vil Re-
gjeringa na gjgre for 4 fa slutt pd den diskriminering
viidag fremdeles har?»

Begrunnelse:

Som samboer defineres kun personer av ulikt
kignn.

Det betyr at alle som er forsikret i private arbeids-
forhold (ikke stat), og som er lesbisk/homofilt sam-
boende ikke gis mulighet til 4 sikre samboer gjennom
gruppelivsforsikring uten selv 4 vere s& godt infor-
mert at man vet at man kan begunstige. Slik indivi-
duell begunstigeise gir vanligvis krav pa lavere belgp
enn det som utbetales til ektefelle/registrert partner/
heterofilt samboende.

Samtidig har Statens Pensjonskasse for snart 2 ar
siden endret sin samboerdefinisjon for de som har
rettigheter via Statens Pensjonskasse.

Grunnen til ulik behandling er at ulike departe-
ment opererer med ulike definisjonsgrunnlag.

Statens Pensjonskasse ligger inn under Adminis-
trasjons-og arbeidsdepartementet, mens forsikringer
eilers ligger til Kredittilsynet, etter myndighet fra Fi-
nansdepartementet,

Hva er gjort tidligere:

For 2 ar siden gjorde Landsforeningen for Les-
bisk og Homofil frigjgring en henvendelse til BFD
om endringer i samboerdefinisjoner generelt, og i
forhold til forsikringer spesielt. Der ble organisasjo-
nen henvist til Finansdepartementet, og statssekretar
Ingunn Yssen tok saken opp med sin kollega i Fi-
nansdepartementet.

Finansdepartementet skulle sa koordinere en ge-
nereil gjennomgang og endring av definisjonene,
som en naturlig felge av partnerskapsioven, Hvis les-
biske/homofile har mulighet til & inngé partnerskap
er det diskriminerende & ikke bli godtatt som sambo-
ere.

I stedet gikk man fra Finansdepartementets side
inn og endret forskrift om egen pensjonsforsikring
etter skatteloven.

Regelendringen i Finansdepartementet furte (il at
man kun endret en forskrift.

Samvirke forsikring har allerede i slutten av 1993
kontakt med Kredittilsynet for & papeke diskrimine-
ring i samboerdefinisjonen og aktualisering av end-
ting ctter ikrafttredelse av parterskapsloven 1. au-
gust 1993,

Kredittilsynet ga ikke tillatelse til slik definisjon-
sendring, og sendte samtidig ut rundskriv til alle for-
sikringsselskap og informerte om at samboere defi-
neres som to personer av motsatt kjgnn.

Etter Finansdepartementets forskriftsendring har
enkelte forsikringsselskap igjen gjort henvendelse til
Finansdepartementet for 4 {4 en generell regelend-
ring, men svar uteblir.

Det er nd ingen grunn til at slik definisjonsend-
ring ikke skal kunne skje, i.0.m. at man prinsipielt
sett allerede har gjort endring pa et omride nér det
gjelder pensjonsforsikring i forhold til skatteloven.

Svar:

De har i brev il meg 28. april 1998 stilt fglgende
sporsmél til skriftlig besvarelse:

“T 1996 endret Statens Pensjonskasse sin samboer-
definisjon for dem som har rettigheter 1 Statens Pen-
sjonskasse, slik at den nd ogsa inkluderer samboere av
samme kjgnn. Finansdepartementet har ikke fulgt opp
det som ma vere en konsekvens av denne endringen,
nemlig 4 endre sin samboerdefinisjon, slik at den i for-
hold til private forsikringsordninger ogsd ivaretar
samboere av samme kjgnn. Hva vil Regjeringa na gjp-
re for & fii slutt pd den diskriminering vi i dag fremde-
les har?”

Brevet er vedlagt enkelte opplysninger som bak-
grunn for spgrsmdlet. Det vises bl.a. til at Finansde-
partementet endret samboerdefinisjonen i tidligere
forskrift om Egen pensjonsforsikring etter skattelo-
ven (EPES) slik at samboere av samme kjgnn ble li-
kestilt med samboere av motsatt kjgnn, Forskrift-
sendringen ble fastsatt ved kgl. res. 18. oktober 1996,
Det vises 1 Deres brev videre til at Kredittilsynet har
sendt ut et rundskriv til alle forsikringsselskap og in-
formert om at samboere defineres som to personer av
motsatt kjgnn. Rundskrivet det vises til, er et brev fra
Kredittilsynet til alle livsforsikringsselskaper 22.
juni 1994. Kopi av rundskrivet fglger vediagt.

Som det ogsa delvis framgér av Deres opplysnin-
ger, er det ikke lenger forskjellsbehandling mellom
samboere av samme og motsatt kjgnn i de skattefa-
voriserte pensjonsforsikringer som det er gitt for-
skrifter om i medhold av skatteloven. Jeg viser til for-
skrift 28. juni 1968 nr. 3 om private tjenestepensjons-
ordninger etter skatteloven (TPES) som gjelder
kollektive ordninger og forskrift 25. september 1997
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nr. 1023 om individuelle pensjonsavialer (IPA som
erstatter tidligeve EPES). IPA-forskriften likestiller
samboere av samime og motsatt kjgnn, jf. definisjo-
nert i § 1-2. TPES-forskyiften dpner ikke for sambo-
erforsikring hverken for samboere av samme eller
motsatt kjgnn. Ektefeller og registrerte partnere like-
stiltes i medhold av reglene i partnerskapsloven, if.
TPES-forskrifien § 3 annet ledd og partnerskapslo-
ven § 3 annet ledd. Skattefavoriserte tjenestepen-
sjonsordninger er for tiden til vurdering i departe-
mentet 1 forbindelse med oppfelgingen av NOU
1998:1 om ny lov om foretakspensjon. | utredningen
foreslas det & innfgre samboerforsikring i skattefavo-
riserte fjenestepensjonsordninger. Etter forslaget hi-
kestilles samboere av samme og motsatt kjgnn.
Kredittilsynet fgrer kontroll med forsikringsvil-
kérene i livs- og pensjonsforsikring, og gir 1 den for-
hindelse visse retningslinjer til livsforsikringsselska-
pene. Rundskriv til livsforsikringsselskapene ved
Kredittilsyaets brev 22. juni 1994 omhandler ektefel-
le/partnerskaps- og samboerforsikring. Nar det gjel-
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der samboerforsikring, baserer rundskrivet seg pé
samboerdefinisjonen i EPES-forskriften siik den lad
for endringen i 1996 (se over) og pd det siste utkastet
til ny forskrift om private tjenestepensjonsordninger
som foreld da rundskrivet ble sendt ut. Kredittilsynet
forutsetter i rundskrivet at samboerdefinisjonen i for-
sikringsvilkarene for samtlige bransjer fortsatt kun
skal gjelde samboere av forskjellig kjgnn, og at sel-
skapene om n@dvendig endrer sine forsikringsvilkar
i samsvar med det,

P4 bakgrunn av endringen av samboerdefinisjo-
nen 1 EPES-forskriften, som er viderefort 1 IPA-for-
skriften, og forslaget til ny lov om foretakspensjon 1
NOU 1998:1, har departementet bedt Kredittilsynet
om & endre sin retningslinje p4 dette punktet slik at
den blir 1 samsvar med gjeldende regler. En slik end-
ring av retningslinjene ma anses som en oppfelging
av de regelendringer som har funnet sted 1 tidsrom-
met etter 1994, Vedlagt fglger tl orientering dagens
brev om dette fra Finansdepartementet til Kredittil-
synet.

Spersmal nr. 208.

Innlevert 5. juni 1998 av stortingsrepresentant Qystein Djupedal.
Besvart 10. juni 1998 av finansminister Gudmund Restad.

Spersmal:

«Er det i rdd med Regjeringas fordelingspolitikk
4 dele ut nye skattelettelser til rederiene samtidig
som kommuner og lgnnsmottagere far beskjed om &
stramme inm?»

Begrunnelse:

1 revidert budsjett kap. 4.5.1 foreslas det 4 utvide
rederbeskatningsordningen til ogsa 4 omfatte skips-
aksjeselskap som deltar i poolsamarbeid. Dette skal
gis tilbakevirkende kraft fra 1. januar 1996.

Svar:

I Revidert nasjonalbudsjett 1998 pkt 4.5.1 gar Re-
gieringen inn for at det 1 budsjettet for 1999 fremmes
forsiag om endringer i skatteloven § 51-A, slik at
skipsaksjeselskap kan delta i ordinzert poolsamarbeid
uten at dette diskvalifiserer fra ligning etter rederibe-
skatningsordningen.

Rederivirksomhet utgves ofte i et poolsamarbeid
mellom flere rederier. Slik reglene i dag er utformet,

vil deltakelse 1 poolsamarbeid ofte medfore at rederi-
et er diskvalifisert fra ligning etter rederibeskatnings-
ordningen. Dette kan ikke anses d veere en tilsikiet
konsekvens av regelverket, men en fgige av at pro-
blemstillingen ikke ble behandlet i tilstrekkelig bred-
de under utarbeidelsen av reglene. I Ot prp or 11
(1996-97) uttaler departementet seg kort om delta-
kelse i poolsamarbeid, men uten 4 vurdere den aktu-
elle problemstillingen.

Nér Regjeringen varsler forslag om endringer i
skatteloven § 51-A , slik at andel i poolsamarbeid blir
en tillatt eiendel for skipsaksjeselskapet, skjer dette
for 8 f@lge opp de intensjoner som 14 til grunn for eta-
bleringen av den s®rskilte ordningen for skipsfarts-
beskatning. Det varslede forslaget til lovendring mé
derfor anses som. en oppretting av systemet, for 4 av-
hjelpe svakheter ved utformingen av regelverket. En
slik endring vil fgre til at rederibeskatningsordningen
fér sin tilsiktede virkning.



1997-98

Dokument nr. 15:20 11

Spersmal nr. 209.

Innlevert 4. juni 1998 av stortingsrepresentant Erik Solheim.
Besvart 12. juni 1998 av uienriksminister Knut Vollehazk,

Spersmal:

«P4a diplomatkonferansen i Roma den 15. i1 17,
juni forventes det at en rekke land vif vedta statuttene
som etablerer en fast internasjonal straffedomstol.
Amnesty International har laget et dokument, «The
international Court - 16 fundamental principles for a
just, fair and effective international criminal court»,
som setter opp 16 fundamentale prinsipper for en slik
domstol. P4 hvilken méte vil Utenriksministeren ar-
beide for at de prinsippene som Amnesty skisserer i
sitt dokument blir refiektert 1 straffedomstolens sta-
tutter 7»

Svar:

Spegrsmalet om en permanent straffedomstol ble
drgftet av FNs folkeretisdomstol 1 Genéve 1 1948,
Arbeidet ble imidlertid lagt pa is pd 1950-tallet og
kom fgrst opp igjen pa FNs generalforsamling i
1992.

Norge har i lengre tid vert en pidrivernasjon i ar-
beidet med & etablere en slik permanent internasjonal
straffedomstol. Amnesty International har vist stor
interesse for dette arbeidet og har bidratt med en rek-
ke innspill og forslag. Jeg vil understreke betydnin-
gen av Ammesty Internationals engasjement 1 saken.
Det er viktig at frivillige organisasjoner er pidrivere
og skaper debait om denne type spgrsmal.

Norge vil delta aktivt 1 Roma-konferansen med
den klare malsetting: 4 fremforhandie en avtale som
etablerer en handlekraftig og uavhengig domstol som
ogsi har bred stdtte blant deltagerstatene. Amnesty's
synspunkter er et meget nyttig bidrag i sa mate. Den
nevnte malsettingen forutsetter at en rekke uavklarte
sporsmal, sd vel av politisk som av rettslig art, 1gses
i lgpet av konferansen. Som i enhver internasjonal
konferanse som skal ta stilling til vanskelige spgrs-
mal, ma det regnes med kompromisser pd mange
punkter. Det er imidlertid for tidlig og skadelig for
forhandlingene & gé inn pd dette 1 stgrre detalj her og

nd. Jeg @nsker heiler 4 nevne enkelte milsettinger
som er viktige sett med norske gyne.

For det fgrste legges det vekt pd 4 inkludere en
begrenset forbrytelseskatalog i Domstolens vedtek-
ter, nemlig den sdkalte “harde kjerne” bestdende av
tolkemord, forbrytelser mot menneskeheten og ai-
vorlige krigsforbrytelser. Vi mener at listen eventuelt
kan utvides i forbindelse med en revisjon av vedtek-
tene noen ar etter ikrafitredelsen, pd grunnlag av en
revisjonsklausul. For den nevnte harde kjernen av
forbrytelser ber Domstolen i utgangspunktet ha ibo-
ende jurisdiksjon som inneberer at alle parter i avta-
len automatisk binder seg til 4 akseptere Domstolens
myndighet, slik at den ikke beh@ver & innhente sta-
ters samtykke i hver enkelt sak.

Videre vil Norge vektlegge prinsippet om kom-
plementanitet mellom Domstolen og nasjonale dom-
stoler, I praksis innebaerer dette prinsippet at Dom-
stolen fgrst kan tre 1 funksjon dersom nasjonale dom-
stoler ikke gjennomfgrer en reell straffeforfplgning i
en aktuell situasjon. Stater og FNs Sikkerhetsrad ber
ha en adgang til 4 henvise slike situasjoner il Dom-
stolen, og Norge ¢gnsker at ogsd Domstolens hoved-
anklager skal kunne ta opp til behandling generelle
situasjoner pa eget initiativ. Under enhver omsten-
dighet md hovedanklageren ha full uavhengighet i
forhold til politiske krefter ved straffeforfglgningen
av individuelie saker.

Spgrsmalet om hvilke straffesanksjoner Domsto-
len skal kunne idgmme, diskuteres i en egen arbeids-
gruppe under norsk ledelse. For Norge vil det vare
uaktvelt 4 akseptere bruken av dgdsstraff slik som
enkelte stater har foreslaet,

For gvrig vises det til at Utenriksdepartementet
har laget et “fakta-ark” om straffedomstolen, som
nylig ble distribuert til pressen og de politiske parti-
ene pd Stortinget. Det fglger vedlagt til ytterligere
orientering.
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Spersmal nr. 210.

Innlevert 5. juni 1998 av stortingsrepresentant Kristin Krohn Devold.
Besvart 15, juni 1998 av utenriksminister Knut Vollebzk.

Spersmal:

«P4 hvilken mate kan norske myndigheter bidra
til & sikre at ikke samversretten etter samlivsbrudd
forhindres ved at den ene av foreldrene flytter il ut-
landet med bama?»

Begrunnelse:

Vier kjent med en sak som var omtalt 1 Aftenpos-
ten flere ganger bl.a 22. april og 3. oktober 1997,
hvor en av de ansatte ved UD/UNICEF har tatt jobb
i Marokko sammen med sin samboer som har to barn
fra udligere samboerskap i Norge. Barnas far blir pd
denne miten etfektivt forhindret fra & utgve den sam-
versrett han ble tildelt ved samlivsbruddet.

Norske myndigheter bgr vurdere & bidra gjennom
sitt arbeidsgiveransvar eller pd andre méter slik at
samvarsretten blir reell. Der igjennom kan barma fi
den kontakt med sin far som bade de og faren gnsker.

Svar:

Den konkrete saken som foranlediger represen-
tantens spgrsmal, dreier seg om en norsk borger som

etter normale ansettelsesprosedyrer har bliet ansatt
som juniorekspert av UNICEF. Vedkommende har
péd et senere tidspunkt inngitt ekteskap i Norge.
Utenriksdepartementet var ved vedkommendes ut-
reise ikke kjent med at det eksisterte noen problemer
av den art det vises til.

Vedkommende har siden 1996 tjenestegjort i Ma-
rokko for UNICEF. Organisasjonen er bide av juni-
oreksperten selv og fra departementets side gjort
kjent med saken. I henhold til juniorekspertavtalen
med UNICEF kan organisasjonen anmode om at
vedkommende ytterligere forlenger sin kontrakt med
ett ar. Utenriksdepartementet anser dette som en sak
mellom junioreksperten og UNICEF. I de lgpende
juniorekspertprogrammene som er en del av Norges
samarbeid med FN-systemet, har norske myndighe-
ter ikke arbeidgiveransvar.

Der hvor norske myndigheter beerer arbeidsgiver-
ansvarel og spgrsmil om samveaersrett er aktuelt, vil
det ved den enkeltes tjenestegjgring bli tatt hensyn til
rettslige vedtak og avtaler mellom de bergrte parter.

Spgrsmal nr. 211.

Innlevert 5. juni 1998 av stortingsrepreseniant Tore Nordtun.
Besvart 10. juni 1998 av sosialminister Magnhild Meltveit Kleppa,

Sparsmal:

«Det vises til den skattemessige forskjellsbe-
handlingen mht. arbeidsgivers fradragsrett for pen-
sjonsutgifter der virksomheter med kommunalt av-
talte pensjonsordninger ikke gis rett til fradrag. Er
Sosialministeren innstilt pd & gi dispensasjon for
kommunalt eide virksombheter, slik at disse far sam-
me fradragsrett for pensjonsutgifter som virksomhe-
ter som har pensjonsordning 1 Statens Pengjonskasse,
inntil det foreligger en eventuell ny lov om foretaks-
pensjon, jf. NOU 1998:1.

Begrunnelse:

Det vises til de klare bindinger som foreligger
mellom de tariffestede pensjonsordningene i kom-
munal sektor og Statens Pensjonskasse som gjgr at
ordningene har sterke likhetstrekk, og derfor ber be-
handles skattemessig likt.»

Svar:

Stortingsrepresentanten  Tore Nordtun reiser
sparsmil om jeg er innstilt pd 4 gi dispensasjon for
kommunalt eide virksomheter, slik at disse fir sam-
me fradragsrett for pensjonsutgifter som virksomhe-
ter med pensjonsordning i Statens Pensjonskasse
inntil det foreligger en eventuell ny lov om foretaks-
pensjon, som det nylig er lagt fram utkast til i NQU
1998:1.

Dette spgrsmdlet reiser en del vanskelige pro-
blemstiliinger som jeg trenger mer tid til & vurdere.

Tillegg til svar 12. oktober 1998:

Etter skatteloven § 44 fgrste ledd kan foretak fa
inntektsfradrag for pensjonspremie nar en pensjons-
ordning enten er palagt i eller i henhold til lov, eller
er i samsvar med regler om private tjenestepensjons-
ordninger (TPES-reglene).
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De aktuelle tjenestepensjonsordningene for fii-
stilte kommunale foretak er tariffbestemte, ikke lov-
palagde. De fyller heller ikke kravene etter TPES-
reglene, og gir dermed ikke adgang tl inntektsfra-
drag for pensjonspremie. Blant annet blir avtalefestet
pensjon (AFP) heregnet som fenestepensjon mellom
65 og 67 ar.

Etter TPES-reglene § 15 har Sosial- og helsede-
partementet adgang il i dispensere fra reglene der-
som det foreligger “sarlige grunner”. Ved dispensa-
sjon vil de fristilte foretakene fa inntektsfradrag for
utgifter til pensjonspremie selv om pensjonsordnin-
gen ikke oppfvlier vilkérene i TPES-reglene.

Pa grunn av kraftverksbeskatningen som ble inn-
fort fra 1997, har departementet i samrid med Fi-
nansdepartementet kommet til at det foreligger en
slik serlig grunn for krafiverk som er offentlig hele-
ide, fordi de er i en skattemessig endret situasjon, De-
partementet har siledes gitt om lag 120 midlertidige
dispensasjoner fram til den nye loven om foretaks-
pensjon er innfgrt. Dispensasjonene er gitt for tre 4r,
og det er sett bort fra en privat eierandel pd inntil to
prosent.

NOU 1998:1 Utkast til iov om foretakspensjon
foreslér 4 regulere alle skattepliktige foretak, private
og offentlige.

Departementet har ogsa fitt spknader om dispen-
sasjon fra kraftverk med private eierandeler og andre
fristilte foretak som busselskap og pensjonskasser.
Departementet har avslatt om lag 75 slike spknader
fordi disse enten ikke er hovedsakelig offentlig eid
eller ikke er i en endret skattemnessig situasjon. Det
foreligger da ikke noen “sarlig grunn™ til 4 gi dem
dispensasjon.
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Nar det gjelder spprsmalet om det foreligger skat-
temessig forskjellsbehandling i1 forhold il arbeids-
giveres {radragsrett for pensjonspremier mellom
kommunale og statlige tjenestepensjonsordninger,
mi fglgende bemerkes:

Statlige selvstendige foretak kan fortsette som
medlemmer i Statens Pensjonskasse og f4 skattefra-
drag som “lovbestemt ordning” nér Stortinget treffer
vedtak om det. Jeg ser at dette kan virke som skatte-
messig ulikhet melom fristilte foretak i stat og kom-
mune. Dette gjelder imidlertid bare for forholdsvis f3
foretak i statlig sektor, mens det etter hvert blir stadig
flere innen kommunal sektor.

De selvstendige foretakene kan fa inntektsfradrag
nar de innretter seg etter reglene for private tjeneste-
pensjonsordninger, slik de mé gjgre i privat sektor.
Jeg mener siledes at det ikke foreligger skattemessig
forskjellsbehandling mellom kommunale og private
tienestepensjonsordninger. A behandle fristilte kom-
munale foretak annerledes enn foretak i privat sek-
tor, vil vere en klar forskjellsbehandling.

Pensjon etter TPES-reglene kombinert med en
tidligpensjonsordning som avtalefestet pensjon
(AFP), skulle kunne gi en tilfredsstillende pensjons-
lpsning ogsa for ansatte i fristilte foretak som tidlige-
re var kommunale virksombheter. Det stgrste proble-
met synes & vare at de ikke blir godtatt innenfor
overfgringssystemet for offentlige pensjonsordnin-
ger.

Det er ellers mulig 4 tilpasse pensjonsordningen
til TPES-reglene og fi inntektsfradrag for denne de-
len av pensjonsplanen,

Departementet har funnet det vanskelig & dispen-
sere 1 sterre grad enn nevnt, fordi det ikke foreligger
en serlig grunn,

Spersmal nr. 212.

Innlevert 5. juni 1998 av stortingsrepresentant Sigrun Eng.
Besvart 12, juni 1998 av samferdselsminister Qdd Einar Dgrum.

Spersmél:

«Kan statsrdden medverke til at Stortingets fleir-
talsvedtak ifra 1991-92 om bygging av sykkel/gang-
veg der vegen vert nytta til skuleveg, og Hol kommu-
ne sitt gravearbeid kan gjerast i ein operasjon, og i eit
spleiselag?»

Begrunnelse:

I samband med stamvegsvedtaket Innst. S. nr.
218 (1991-92) mellom Oslo-Bergen Rute 16 vart ve-
gen giennom Hallingdal «utpeikt» til midlertidig
stamveg.

Ved votering fekk forslag nr. 6 fleirtal 129-20:

«Den sterkt gkende trafikken som falger av etable-
ring 1 1991 av helérs ferjefritt samband Bergen-Oslo
over Aurland-Hol, har fgrt til behov for gang- og syk-
kelstier der traseen gar gjennom tettbygde strok og
hvor vegene nyttes som skoleveg. Stortinget ber Re-
gieringen snarest bygge ut ngdvendige trafikksik-
rings- og miljgtiltak 1 de hardest belastede omréder
som Bogeparsellen, Trengereid, Aurland, Hovet og
Skattebal og videre langs rv 7 mot Hgnefoss.»

Det har gatt lang tid sidan vedtaket vart gjordt.
Ein del av sykkel/gangvegane er utfgrt, men gjen-
nom Hovet i Hol kommune stir det att ein god del,
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Det er og pd denne parsellen delar av vegen er smal
og uoversiktleg. Hol kommune skal no igang med
legging av kioakk og vassledningar pi deler av strek-
mingen.

Svar:

Eg kan opplyse om at Stafens vegvesen Buskerud
har utarbeida ei prioritert liste over gang- og sykkel-
vegar langs riksvegane 1 Buskerud. Denne priorite-
ringa vart stadfesta av Hovudutvalet for Samferdsel i
Buskerud 16. desember 1997,

Gang- og sykkelvegprosiekiet Djupedalen -
Brattiker langs riksveg 50 1 Hol kommune er her pri-
oritert som prosjekt nr 39. Den prioriterte lista over
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gang- og sykkelvegar langs riksvegane i Buskerud
skal reviderast innan utgangen av 1998, og det er di-
for uvisst kva plassering dette prosjektet far etter re-
visjonen.

Statens vegvesen Buskerud opplyser vidare at
dette prosjekiet ikkje vil bli tatt opp il planlegging
no sidan prosjekiet er sapass ldgt prioritert lokalt.

Eg er samd i at det kan vere rasjonelt & byggje
gang- og sykkelveg samtidig med at kommunen legg
kloakk og vassledningar pa deler av strekninga. Eg
vil likevel vise til at prosjektet er 14gt prioritert av fyl-
keskommunen, og eg vil ikkje overprgva dei Iokale
styresmakter i ei sak som denne.

Spgrsmal nr. 213.

Innlevert 5. juni 1998 av stortingsrepresentant Erik Solheim,
Besvart 11. juni 1998 av justisminister Aud-Inger Aure,

Sporsmal:

«Ifgige et oppslag i ukeavisen Ny Tid nr. 21 kan
hutuer som var innbiandet i folkemordet : Rwanda ha
kommet til Norge som flyktninger, Hva vil Justismi-
nisteren gigre for a forsikre seg mot at massemordere
fra Rwanda ikke fir opphold i Norge, og vil mennes-
ker som er beskyldt for slike alvorlige forbrytelser bli
sendt titbake 1l Rwanda eller til den internasjonale
straffedomstolen i Arusha ™»

Svar:

Spersmaélet har relevans bade i forhold til eventu-
elle spontane asylsgkere fra Rwanda som ankommer
Norge, og i forhold til eventuell gjenboseiting gjen-
nom FNs Heykommisszr for flykininger (UNHCR).

Asylspkere som ankommer Norge, blir avhert
med sikte pd 4 fi frem de korrekte opplysninger om
deres bakgrunn og grunnlag for & sgke asyl i Norge.
Det er 1 den forbindelse av sentral betydning & fa
frem deres riktige identitet, idet norske myndigheter
i stgrst mulig utstrekning vil unngd 4 gi opphold tilen
utlending vi ikke er sikre pa hvem er.

Selv om det skulle vise seg at en asylsgker er mis-
tenkt for deiaktighet i folkemordet i Rwanda, er det

ikke ngdvendigvis slik at vedkommende ikke far
opphold 1 Norge. Norske myndigheter returnerer
ikke personer til land der de risikerer dadsstraff, slik
tilfelie er i Rwanda for dem som er mistenkt for del-
aktighet 1 folkemordet der.

Jes opplyser for ordens skyld at forhold av nevnte
art hos asylsgkeren antakelig vil innebzre at han/hun
utelukkes fra flyktningstatus i Norge, selv om de gv-
rige vilkérene for 4 kunne anses som flyktning i med-
hold av utlendingsloven og flyktningkonvensjonen
skulle vere oppfylt

Nir det gjelder personer som er etterlyst av FNs
Internasjonale straffefribunal for Rwanda, vil norske
myndigheter tilstrebe 4 etterkomme eventuell arrest-
ordre med pafglgende overforing til tribunalet {dom-
stolen 1 Arugha).

Spersmilet har som nevnt ogsé en side til gjenho-
setting av flyktminger gjennom UNHCR. Jeg er kjent
med at UNHCR benytter seg av en utvelgelsespro-
sess som skal sikre at personer som har gjort seg
skyldig 1 folkemord, krigsforbrvtelser m.v. ikke blir
gjenbosaft, og forutsetter at denne ordningen funge-
rer etter sin hensikt,
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Spersmal nr. 214.

Innlevert 8. juni 1998 av stortingsrepresentant Steinar Bastesen.

Besvart 16. juni 1998 av kulturminister Anne Enger Lahnstein.

Spersmal;

«Foreligger det fra kompetent hold skikkelige
grunnundersgkelser for grunnforholdene pd Vestba-
nen?»

Begrunnelse:

I forbindelse med lokalisering av opera i Oslo og
forslaget fra Kulturdepartementet om & legge opera-
en pa Vestbanen er jeg blitt kjent med at det er meget
vanskelige og problematiske grunnforhold i omridet
Radhuset - Skansen - Vestbanen. Det er darlig bunn
og sapnsynligvis Alun skifer. Nar det sd gér 2 tunne-
ler under omradet, avigpstunnel mellom Skansen og
Vestbanen og veitunnelen under omradet blir jeg be-
tenkt.

For at beslutningsgrunnlaget for Stortinget skal
bli best mulig ma det fremlegges en grundig rapport
om grunnforholdene iomridet hvor operaen er plan-
lagt bygget.

Svar:

Jeg viser til brev av 8. juni d.&. hvor stortingsre-
presentant Bastesen stiller fglgende spgrsmal:

«Foreligger det fra kompetent hold skikkelige
grunnundersgkelser for grunnforholdene pa Vestba-
nen?7»

I notat av 10. juni, vedlagt brev av 9. s.m., har
Statshygg redegjort for de grunnundersgkelser som
er gjort for Vestbanen og resultatet av disse. Brevet
m/notat fra Statsbygg er vedlagt som svar pi repre-
sentantens spgrsmal, Vedlagt er ogs en teknisk ut-
redning om grunnundersgkelse for Vestbanetomta
utfgrt av SCC Kummeneje («<DNO — Teknisk utred-
ning om grunnarbeider inkl. kalkulasjon for 3 alter-
native tomters, av 6. desember 1996).

Védlegg til svar:

UTTALELSE TIL SPORSMAL VEDRORENDE
ST.PRP. NR. 37 (1997-98) OM NYTT OPERAHUS
GRUNNUNDERSOKELSER PA VESTBANEN

Vi viser til brev fra KD dater 08.06.98 der Stats-
bygg blir bedt om 4 redegjgre for hvilke grunnunder-
spkelser som foreligger pd Vestbanen.

I vedlagt notat redegjgres det for hvilke grunnun-
dersgkelser som er gjort og resultatet av disse. Rap-
port fra Kummeneje er tidligere oversednt sammen
med brev av 14. mai 1998.

NY OPERA - GRUNNFORHOLD VESTBANE-
TOMTA

Det vises til henvendelse vedrgrende grunnfor-
hold pa vestbanetomta.

Grunnforhold:

Pa oppdrag fra Statbygg har Kummeneje utredet
spprsmélet. Ibrev av 06.12.96 er fglgende rapportert,

Grunniag for vurderingene er:

Fjelldybder fra undergrunnskart for Oslo
Provetakinger utfprt av NSB
Vingeboringer utfgrt av Oslo kommune

|

Grunnforhold pé vestbanetomta;

Terrengnivé pa tomta er p ca kote +2. Dybde til
fjell er 1-14 m. @verste 1-2 m av Igsmassene bestar
av fylling. I fyllingen kan det vire problemer med
forurenset grunn. Under fyllingen er det gverst tgrr-
skorpeleire over meget blgt leire. Noe morene ner-
mest fjell. Det er s vidt vites ikke alunskifer proble-
matikk knyttet til tomta.

Forhold til vegtunnel:

Det er forutsatt en maksimal dybde pé utgravin-
gen til operaen pa 13 meter. Det vil si kote -11. Veg-
tunnelen ligger i en dybde pa under kote - 30. under
den aktuelle tomten.

Det er i forbindelse med byggingen av tunnellen
tatt hensyn til mulig fundamentering av fremtidig be-
byggelse over tunnellen,

OVA-tunnel:

Denne ligger pa ca kote -14 - -15 under tomta. Det
betyr at selve utgravingen ikke kommer i konflikt
med tunnelen. Det mé under prosjektering av opera-
en tas hensyn til dette, ved at beeresystemet unngir
tunneltraseen, Da tunnelen er relativt liten ansees
ikke dette som problemtaisk.

Ytterligere underspkelser:
Det vil ved et eventuelt prosjekt som normalt bli
utfgrt ytterligere grunnundersgkelser.

Hakon F. Halvorsen Egil Eide

Kopi:
Oddvar Dahl P1

Vedlegg til svar:
Statsbygg 10. des. 1996 SAKSNR. 91/0187 - 111
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Sparsmal nr. 215,

Innlevert 8. juni 1998 av stortingsrepresentant Ivar Kristiansen.
Besvart 15. juni 1998 av fiskeriminister Peter Angelsen.

Spersmak:

«] oktober i fjor sgkte et eksportfirma om lisens
for eksport av hvalspekk til Island Til dags dato har
firmaet enda ikke f&tt svar pd sin sgknad. Meg be-
kjent finnes det ingen hjemmel for 4 nekte lisens for
eksport av hvalprodukter til Island. Vil fiskeriminis-
teren sgrge for at lisens innvilges, og nir kan firmaet
forvente svar pa sin sgknad?»

Svar:

Det antas at sgknaden det refereres til er sgknad
om eksportlisens for eksport av hvalspekk tif Island
av 24. oktober 1997.

Departementet mottok den aktuelle spknad 27.
oktober 1997. Departementet etterspurte importtilla-
telse fra islandske myndigheter, og mottok dette fra
sgker 10. desember 1997, Det ble sendt et forelgpig
svar il sgker ved brev av 19, januar 1998. Under
saksbehandlingen har det vaert jevnlig muntlig kon-

takt med spker. Jeg viser senest til uformelt mgte
med sgker 26. mai d.a.

Forskrift av 9. juli 1993 n1. 598 om eksportlisens
ved eksport av fisk og fiskevarer samt sjgpattedyr og
produkter av sjgpattedyr (eksportlisensforskriften)
fastsetter krav om eksportlisens ved eksport av vige-
hval, Forskriften ble gitt i medhold av lov av 13. de-
sember 1946 nr. 30 om utfgrsleforbud. Denne lov er
ni avlgst av lov om innfgrsle- og utfgrsleregulering
av 6. juni 1997 nr. 32, som etter § 5 gir eksportlisens-
forskriften fortsatt gyldighet.

Den omsgkte lisens er den f@rste sgknaden depar-
tementet har hatt il behandling etter den fgrnevnte
endringen i hjernmelsgrunnlaget. Dette har foranle-
diget en lengre behandlingstid enn hva som ellers
kunne péregnes. Jeg kan ikke pd ndvarende tids-
punkt uttale meg om utfallet i saken, men departe-
mentets siktemal er at svaret skal foreligge innen ut-
gangen av juni méned.

Spersmal nr. 216.

Innlevert 8. juni 1998 av stortingsrepresentant Ivar Kristiansen.
Besvart 16. juni 1998 av landbruksminister Kare Gjgnnes.

Spersmal:’

«Fylkesmannen 1 Nordland har underkjent et ved-
tak i Hadsel Kommunestyre hvor kommunen har
vedtatt som mélsetting en liberal fordelingspolitikk
for bolighygging utenom de regulerte omrader. Dette
for 4 stanse en ytterligere nedgang i folketall i kom-
munens utkanter. Vil statsriden sgrge for at Hadsel
kommunes vedtak stadfestes og at nerdemokratiet i
kommunen far fungere’»

Begrunnelse:

1 K-sak 117/97, vedtok kommunestyret fglgende
forslag med 30 mot 7 stemmer:

«Utenom de regulerte omrdder har Hadsel kom-
mune som mélsetting at det skal veare en liberal forde-
lingspolitikk for bolighygging.»

Bakgrunnen for kommunestyrets vedtak er natur-
lig nok en kontinuerhig og langvarig nedgang i folke-
tall i kommunens utkantomrader, bl.a. pd grunn av en
meget restriktiv fradelingspolitikk.

Fylkesmannen i Nordland har underkjent kom-
munestyrevedtaket, I Hadsel ser vi tydelige eksem-
pler pd at fylkesmannens héndtering av lovverket
(jordloven) aktivt kan bidra til 4 aviolke bygder. Det
ma for sd vel fylkesmannen som for statsriden veere
«saerlige granner» som ligger bak avslaget og over-
previngen av kommunestyrets vedtak. Kommune-
styret gigr naturlig nok sitt ytterste for 4 hindre av-
folkning utenom de regulerte omrader i kommunen.
Det er derfor naturlig at det spgrres om fylkesman-
nens politikk i Nordland p4 dette omridet er i trad
med Regjeringens og Stortingets mal.

Svar:

Svaret pd dette sporsmal er utarbeidet 1 samrad
med Miljgverndepartementet,

Hadsel kommune vedtok i sak Ks-117/97 areal-
delen til kommuneplanen.

Vedtaket innebar bl.a. at kommunen utenom de
regulerte omrider skal ha som mél at det skal veere en
liberal fradelingspolitikk for boligbygging.
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Teg vil forst f& bemerke at dette spgrsmalet gjel-
der plan- og bygningsloven. Plandelen av denne lo-
ven hgrer under Miljgverndepartementet.

Shik jeg forstir brevet fra fylkesmannen datert
13.02.98 er ikke dette noen underkjenning av kom-
munestyrets vedtak. Fylkesmannen papeker i brevet
at de endringer som kom til i kommuneplanens are-
aldel ved behandlingen i kommunestyret ikke kan
anses juridisk bindende. De to nye boligomridene
som er tatt inn ved kommunestyrets behandling, er
ikke behandlet i samsvar med reglene i plan- og byg-
ningsloven. Vedtaket oppfattes derfor av fylkesman-
nen som en oppfordring til 4 utarbeide regulerings-
planer.

Nér det gjelder spredt beligbygging i LNF-omra-
der er det dpnet for en slik ordning gjennom plan- og
bygningsioven § 20-4, andre ledd bokstav c. Der sies
fglgende:

«For omrider nevnt i fgrste ledd nr. 2 kan gis be-
stemunelser om omfang og lokalisering av spredt bo-
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ligbebyggelse og ervervsbebyggelse som ikke er til-
knyttet stedbunden nzring, og om fritidsbebyggelse,
herunder stille krav om bebyggelsesplan.»

Av Miljgverndepartementets veileder til kommu-
neplanens arealdel (T-1127) gér det fram at bade om-
fang, lokalisering og type bebyggelse/formal skal an-
gis for at bestemmelsen skal bli juridisk bindende.
Kommunestyrets vedtak inneholder ingen slik av-
grensing og oppiyller derved ikke lovens krav. Skal
det derfor oppfares boliger i LNF-omride kreves det
dispensasjon i henhold til plan- og bygningsloven §
7, hvor »sarlige grunner» ma foreligge. Dette er ogsi
papekt i fylkesmannens brev.

Til orientering kan opplyses at Miljgverndeparte-
mentet og Landbruksdepartementet i fellesskap har
sendt et brev til alle landets fylkesmenn hvor det gjg-
res rede for behandling av dispensasjonsaker i de til-
felle der ogsd behandling etter jordlovens bestem-
melser (§§ 9 og 12} er nadvendig.

Spgrsmal nr. 217.

Innlevert 8. juni 1998 av stortingsrepresentant Bjsrn Hernzs.
Besvart 12. juni 1998 av sosialminister Magnhild Meltveit Kieppa.

Sparsmal:

«Ifplge Ringsaker Blad taper en ufgretrygdet 20
000 kroner pr. 4r ved 4 g tilbake 1 arbeidslivet i halv
stilling. Mannen arbeider n inn til maksimumsbelg-
petpakr. 42.500.- i tillegg til ufaretrygden, men fgler
seg né sterk nok til & arbeide 1 halv stilling. Han har
ogsa tilbud pé en slik halv stilling. Samfunnet burde
sette stor pris pd en slik holdning i forhold til trygd
og arbeide, men mannen opplever i stedet & bli kraf-
tig straffet pd pungen. Vil statsrdden se pil regelver-
ket, og pa denne saken?»

Svar:

For 4 f4 rett til ufgrepensjon mé evnen 11l & utfore
inntektsgivende arbeid vare redusert med minst
50%. Ved vurderingen av hvor mye inntektsevnen er
redusert, dvs hvor hay ufgregraden er, skal inntekts-
mulighetene for og etter ufgretidspunktet sammen-
lignes. Det skal som hovedregel tas hensyn tl all
pensjonsgivende inntekt ved denne vurderingen.

En fastsatt ufgrepensjon kan revurderes dersom
det skjer en vesentlig endring i de forholdene som ble
lagt til grunn ved tilstaelsen. Pensjonen kan da bli re-
dusert eller falle bort.

Ufgrepensjonister bgr stimuleres til 4 utnytte sin
restinntektsevne og ta del 1 arbeidslivet. Dette er bak-
grunnen for at ufgrepensjonister kan ha en inntekt pd

opptil kr 42 500.- uten & risikere at ufgrepensjonen
blir redusert eller faller bort. Pensjonsgivende inntekt
opp til en “friinntektsgrense™ pa 1 grunnbelgp regnes
med andre ord ikke som en vesentlig endring. Dette
gjelder bade personer med full og gradert pensjon.
Personer med gradert ufgrepensjon kan ha en deltids-
stilling 1 tillegg til pensjonen, og saledes utnytte sin
restinntektsevne. Friinntektsgrensen ble hevet fra ¥
til 1 grunnbelgp fra 1. mai 1997. Dette var ett av flere
tiltak som ble vedtatt for & gjgre ufgrepensjonsord-
ningen mer fleksibel og gjere det mulig for ufgrepen-
sjonister d delta i arbeidslivet i stgrre grad enn tidii-
gere.

Ufgrepensjonister har ikke rett til 4 ha friinntekt
for det er gitt ett dr fra ufprepensjon blir innvilget
eller endret. Det forste aret etter at ufgrepensjon er
innvilget eller ufgregraden endret, regnes all inntekt
for 4 vare en vesentlig endring. Det som kalles “fri-
inntek(” er med andre ord ikke et fribelgp som alle
ufgrepensjonister kan ha, men et “slingringsmonn™
ved vurderingen av om det er skjedd en vesentlig
endring slik at ufgregraden skal revurderes.

Regelen om ventetid pi ett ar for ufgrepensjonis-
ter far rett til 4 ha en inntekt pd inntl 1 grunnbelgp
(friinntekten) fulgte tidligere av praksis, men ble lov-
festet med virkning fra 1. mai 1997, Det var ingen
merknader til forslaget om 4 lovfeste denne regelen
under stortingsbehandlingen.
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Dersom reglene om friinntekt skulle gjelde allere-
de kort tid etter at ufgregraden ble fastsatt, ville det
kunne medvirke til uheldige tilpasninger til regelver-
ket. Dersom ufgrepensjonister har en ubrukt restinn-
tektsevne kort tid etter at de har fatt innvilget eller en-
dret ufgregraden, kan det tyde pd at ufgregraden er
fastsatt pd uriktig grunnlag.

1957-98

Konklusjon:

Departementet vurderer kontinuerlig behovet for
a endre reglene, dersom det viser seg at de slar uhel-
dig ut for enkelte grupper. Etter min oppfatning er det
imidlertid for tiden ikke grunplag for & vurdere en
endring av disse reglene.

Regjeringen tar for gvrig sikte pa 4 gjennomga
ufgrepensjonsordningen i forbindelse med den bebu-
dede Stortingsmelding om utjamning i levekar,

Spegrsmal nr. 218.

Innlevert 8. juni 1998 av stortingsrepresentant Trond Helleland.
Besvart 15. juni 1998 av kulturminister Anne Enger Lahnstein.

Spgrsmal:

«I kommunegkonomiproposisjonen (St.prp. nr.
60) side 40, post 3.5.5.1 Kap 324 Teater og operafor-
mal blir det opplyst om at man fra og med 1999 skal
overfgre ni teatre fra post 71 til post 60 p& Kulturde-
partementets budsjett kap. 324. Har den foreslatte
endringen vart ute pa hgring hos de bergrte instita-
sjoner, og kan statsraden gi en mer utfgrlig begrun-
nelse for hva den foreslatte endringen vil bety for in-
stitusjonene og for statens forpliktelser overfor
disse?»

Svar:

Som det stir pa side 40 i St prp nr 60 (1997-98)
Om kommunegkonomien 1999 m.v. tar Kulturdepar-
tementet sikte pa 4 desentralisere forvaltningsansva-
ret for ni teaterinstitusjoner til fylkeskommunene fra
og med 1999 ved a overfgre tilskuddene som i dag
ligger pa post 71 til post 60 pa Kulturdepartementets
budsjett, jf. redegigrelsen nedenfor.

Forslaget til omlegging omfatter IHedmark Tea-
ter, Agder Teater, Teater Ibsen, Haugesund Teater,
Teatret Viart, Hordaland Teater, Nye Carte Blanche,
Sogn og Fjordane Teater og Nordland Teater.

Forslag til omlegging vil bergre fglgende fylkes-
kommuner: Nordland, Sogn og Fjordane, Hordaland,
Mgre og Romsdal, Rogaland, Vestfold, Telemark,
Vest-Agder, Aust-Agder og Hedmark. Bade Agder
Teater og Teater Ibsen har to fylkeskommunale ei-
ere, henholdsvis Aust-Agder og Vest-Agder og Vest-
told og Telemark.

Som ledd i den innarbeidede konsultasjonsord-
ning med Kommunenes Sentralforbund har departe-
mentet forut for kommunegkonomiproposisjonens
framleggelse drgftet desentraliseringsforslaget med
Kommunenes Sentralforbund.

Hensikten med omleggingen er & delegere for-
valtningsansvar til et nivd som sikrer stgrre nerhet

og bedre kommunikasjon mellom nzrmeste overord-
nede offentlige forvaltningsorgan og tilskuddsinsti-
tusjon.

Ved 4 budsjettere tilskuddene til teaterinstitusjo-
nene under post 60 Scenekunst i fylkeskommunene
vil departementet desentralisere ansvaret til fylkes-
kommunene, men samtidig gi institusjonene trygghet
for statlig medfinansiering ved 4 gremerke midler.

Det er departementets forutsetning at omleggin-
gen ikke skal fgre til en gkonomisk nedprioritering
av disse teatrene. Statens andel av institusjonenes to-
tale offentlige tilskudd skal siledes fortsatt utgjgre
70% mens premissene om at de regionale tilskudde-
ne skal utgjgre minst 30% fortsatt vil gjelde. Depar-
tementets kontroll med ordningen vil skje gjennom
krav til rapportering i det arlige tildelingsbrevet til de
respektive fylkeskommunene.

For teaterinstitusjonene vil den foreslatte omleg-
gingen ikke medfgre substansielle endringer i de re-
elle rammebetingelsene. Omleggingen vil innebere
at teaterinstitusjonene rapporterer om sin virksomhet
til fylkeskommunene istedenfor direkte til departe-
mentet, at budsjettsgknadene blir sendt til fylkes-
kommunene istedenfor direkte til departementet, og
at fylkeskommunene presenterer regionenes samlede
prioriteringer for de respektive scenckunstinstitusjo-
nene overfor departementet. Videre vil teatrenes ei-
ere, 1 all hovedsak fylkeskommuner og kommuner,
oppnevne alle styremedlemmene i styrene for teater-
institusjonene. Fordelen med denne omleggingen er
at fylkeskommunene og kommunene er bedre kjent
med de lokale forhold og har bedre forutsetninger for
Igpende vurdering av institusjonenes samlede virk-
somhetshetingelser,

Departementet vil, pd bakgrunn av behandlingen
av kommunepkonomiproposisjonen, ta kontakt med
de bergrte institusjonene, og redegjgre nermere for
den ordning som er omtalt ovenfor.
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Spgrsmal nr. 219.

Innlevert 8. juni 1998 av stortingsrepresentant Gunnar Halvorsen.

Besvart 12. juni 1998 av justisminister Aud-Inger Aure,

Spersmal:

«Bykle kommune har innbudt fem elever fra sin
vennskapskommune Birstonas, Litauen til sommer-
jobber pa Hovden for & tjene penger tif videre studier.
Elevenes reise og opphold vil bli besgrget av Bykle
kommune.Dette positive tiltaket for 4 hjelpe «venner
1 ngd» blir stoppet av regelverket som krever at som-
merjobbene fgrst ma lyses ut til norsk ungdom for
avgjgrelse om arbeidstillatelse kan tas av UDI og Ar-
beidsdirektoratet. I1va kan Justisministeren gjgre for
at elevene kan fi komme til Bykle?»

Begrunnelse:

Elevene ved Hovden videregiende skole i Bykle
kommune gnsker a hjelpe fem utvalgte, darlig be-
midlede, elever fra vennskapsbyen Birstonas i Litau-
en ved 4 tilby dem sommerjobber i Bykle. Familier
har sagt seg villige til 4 vaere vertskap og reisene er
forutsatt betalt av Bykle kommune,

Bak initiativet stir ogsa Foreningen Nordens For-
bund som 1 eget brev har anmodet Utenriksdeparte-
mentet om & se velviilig pad sgknadene fra de fem
ungdommene. Forbundet viser til at dersom det mé
en formell utlysning av sommerjobbene til norske in-
teresserte ungdommer forst, skaper dette store pro-
blemer for vertskapet i Bykle. Et vertskap som ¢n-
sker 4 benytte sommeroppholdet til & styrke kontak-
ten mellom de to vennskapskommunene. Forbundet
antar at det er et prioritert formal at de folkelige kon-
taktene skal vere s gode som mulig mellom Norge
og Litaven.

Det kan virke som at den gode hensikt med som-
merjobbene ikke fullt ut godtas av norske myndighe-
ter. Dersom praksisplassene lyses ledig 1 dagspres-
sen, vil norske, svenske eller danske ungdommene
komme fgrst i betraktning. Dette har aldr vart me-
ningen med prosjektet. Meningen var & gi fattige sko-
leelever i en baltisk vennskapsby en gkonomisk
«handstrekning» til videre skolegang.

Svar:

Innledningsvis vil jeg understreke at jeg ser ver-
dien av & apne for ordninger med utveksling av ung-
dommer som Bykle kommune her har tatt intiativ til.

Nar det gjelder muligheten for at ungdommene
skal fa innvilget arbeidstiliatelse for 4 sommerjobbe
i dr, ma det foreligge et hjemmelsgrunnlag.

Etter en n&rmere vurdering av fremlagte opplys-
ninger til Justisdepartementet i forbindelse med
ovennevate sak, kan jeg opplyse folgende:

Det foreligger ikke hjermmel innenfor gjeldende
regelverk, for & gi oppholds-/ arbeidstillatelse til den
aktuelle gruppen ungdommer pd bakgrunn av Bykle
kommunes fremgangsmate, slik saken ni fremstir.

Den mest aktuelle Igsningen vil vere at ungdom-
mene blir skaffet sommerjobber innenfor arbeids-
markedsetatens kvoteprogram for sesongarbeidstil-
latelse i landbruket. Kvoteprogrammet inneberer at
et bestemt antall arbeidsplasser blir gitt til landbru-
ket, og arbeidet er begrenset til 4 gjelde innhgstings-
arbeid. Dette forslaget er allerede formidlet til Bykle
kommune.

For 4 kunne imgtekomme initiativ tilsvarende det
Bykle kommune her har vist, vil Justisdepartementet
starte arbeidet med en regelverksendring som vil gjg-
re dette lettere.

For en mer detaljert redegjgrelse vises det til ved-
lagte brev av 04.06.98, fra Justisdepartementet til
Kommunal- og regionaldepartementet angiende
samme sak.

Vedlegg til svar:

Kommunal- og regionaldepartementet
Fostboks 8112 Dep.
0032 Oslo

98/05177 TBK/REL0O4-06-98 VEDR@ARENDE
SPORSMAL OM ARBEIDSTILLATELSE FOR LI-
TAUISK UNGDOM

Det vises til Deres telefaks av 18.05.1998, og
brev av 26.05.98 fra Utlendingsdirektoratet til Justis-
departementet.

Uti fra fremlagte opplysninger fremgiér det at By-
kle kommune gnsker 4 invitere 4-5 utvalgte ungdom-
mer for  sommerjobbe. Det opplyses at det skal opp-
rettes srskilte stillinger for disse ungdommene, og
at det s& langt ikke foreligger konkrete arbeidstilbud,
Hva slags type arbeid ungdommene skal utfore er
noe uklart, men det fremgar at de primart ikke skal
jobbe for kommunen. Det opplyses at det vil gjelde
arbeid i jordbruket og ogsé arbeid innenfor n®rings-
livet som f.eks. hotell- og restaurantnazringen. Det er
pa det rene at det ikke gjelder kvalifisert arbeidskraft.

Gjeldende regelverk gir ikke hjemmel for at ar-
beidstillatelse kan innvilges pd grunnlag av en invi-
tasjon fra Bykle kommune til skoleungdommen.
Reglene forutsetter en individuell behandling av sgk-
nader og et hjemmelsgrunnlag for & innvilge. Utlen-
dings-forskriften § 5 annet ledd bokstav a synes &
vere et aktuelt hjemmelsgrunntag.
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Betemimelsen stilier krav til at arbeidet mé vaere
av en bestemt kategori, enten "typisk sesongregulert
virksomhet" eller arbeide i forbindeise med "ordinzr
ferieavvikling”. Det er opplyst at hotell- og restau-
rantnzringen har stort behov for arbeidskraft i Bykle
kommune. Dersom ungdommen tilbys jobber som
ferievikarer innenfor denne bransjen, vil dette veere
en type arbeid som kan omfattes av bestemmelsen.

Forutsatt at ungdommen blir tilbudt arbeid innen-
for disse kategoriene og arbeidsmarkedsetaten sam-
tykker, kan arbeidstillatelse innvilges pa dette grunn-
laget. Stillingene m4d imidlertid utlyses, og kan der-
for bli besatt med innenlandsk arbeidskraft.

Bestemmelsen gir ogsa hjemmel for en spesiell
ordning for sesongarbeidstitiateise i landbruket. Her
gjelder forenklede sgknadsprosedyrer hvis arbeidsgi-
veren er omfatiet av arbeidsmarkedsetatens kvote-
program dvs. at arbeidsgiveren ma ha fatt tildelt kvo-
te, og utlendingen er visumfri. Her blir den arbeids-
kraftsmessige behovsvurderingen foretatt 1 forkant,
og et bestemt antall arbeidsplasser blir gitt il land-
bruoket. Type arbeid innenfor kvoteprogrammet er
begrenset og gjelder bare innhgstingsarbeid i land-
bruket. Arbeidsgiveren sgker for utlendingen tit poli-
tiet som treffer vedtak, Arbeidsmarkedsetaten mé
samtykke ved 4 stemple sgknaden i forkant.

Ungdommene fra Litauen er visumfrie. Blir ung-
dommene skaffet arbeid som omfattes av dette kvo-
teprogrammet, kan arbeidstillatelse innvilges pé det-
te grunnlaget. Det foruisetter imidlertid arbeidstilbud
fra godkjente arbeidsgivere. Dersom Bykle kommu-
ne samarbeider med arbeidsmarkedsetaten, kan dette
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grunnlaget veere en mulighet for 4 £ ordnet sommer-
jobb til ungdomimene i 4r.

Til orientering vil departementet starte arbeidet
med en regelverksendring som vil dpne for samar-
beid og utveksling mellom land som Bykle kommu-
ne har tatt intiativ til. Dette arbeidet vil ta tid, og vil
ikke under noen omstendigheter vare klart som
hjemmelsgrunnlag for denne sommeren.

Etter departementets vurdering vil den enkleste
Igsningen i &r veere at Bykle kommune umiddelbart
tar kontakt med arbeidsmarkedsetaten og fir opplys-
ning om hvilke arbeidsgivere som eventuelt har ledi-
ge arbeidsplasser pa sin kvote. Bykle kommune far
s forsgke 4 fA ungdommene plassert i disse jobbene.
Dette krever at Bykie kommune biir orientert snarest
slik at kommunen sé fort som mulig kan ta kontakt
med arbeidsmarkedsetaten.

Dersom ungdommen skal jobbe utenfor landbru-
ket, mi den vanlige sgknadsprosedyre fulges, jf
ovenfor. Dette vil ta Ienger tid og medfgrer stgrre
grad av usikkerhet i det norsk arbeidskraft kan bli
priaritert.

Etter fullmakt

Siri Johnsen
avdelingsdirekter
Trine H. Grythe
underdirekter

Saksbehandler: Tone B. Kilde

Kopi: Utlendingsdirektoratet

Spgrsmal nr. 220.

Innlevert 8. juni 1998 av stortingsrepresentant Petter Lavik.
Besvart 18. juni 1998 av fiskeriminister Peter Angelsen,

Spersmal:

«I samband med Statsbudsjettet for 1998 vart det
endeleg bevilga midlar til utbetring av hamna i Gei-
levika i Giske kommune i Mgdre og Romsdal.

Kommunen har no fitt beskjed om at midlane
skal brukast andre stader, og at det ikkje blir gjort
noko pd anlegget 1 ir.

Kva er arsakene til dette, og kva vil statsriden
giere for at arbeidet p denne hamna kan kome i gang
snarast rid?»

Svar:

Det er korrekt at det i samband med statshudsjet-
tet for 1998 var selt av midlar 6l utbetring av hamna
i Geilevika i Giske kommune i Mgre og Romsdal.

Hausten 1997, etter at budsjettet var lagt fram, opp-
stod det betydelege skader pd moloar i Troms og
Finnmark. Dette var dels forverring av skader som
hadde oppstétt vinteren 1997, og dels nye skader. For
4 kunne gjere dei npdvendige moloreparasjonene,
har investeringar i nye hamneanlegg i 1998 i hovud-
sak métte stillast 1 ro s4 langt.

Regjeringa har i revidert budsjett, jfr St.prp. nr.
65 (1997-98), foresltt ei styrking av budsjettet for
fiskerihavner (kap. 1064, post 30) med 13,2 mill kro-
ner. Fgrst nar revidert budsjett er handsama, vil vi
kunne ta stilling til dei endelege prioriteringane i
1998, herunder kva for nyanlegg som eventuelt vil
kurme startast opp.

Eg vil imidlertid gjera mitt beste for at arbeidet i
Geilevika kan setjast i gang snarast rad.
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Spgrsmal nr, 221,

Innlevert 9. juni 1998 av stortingsrepresentant Torstein Rudihagen.
Besvart 16. juni 1998 av miljevernminister Guro Fjeflanger.

Spersmal:

«Tapstal av beitedyr og lokal registrering av roy-
dyr i m.a. Oppland indikerer ein stor auke i rovdyr-
bestanden. Regjeringa foreslar i St.pr. nr. 65 (1997-
§8) ein auke 1 Igyvingane til rovdyrregistrering. Det
er bra, men problemet er akutt na framfgre beitese-
songen. Blir rovdyrbestanden for stor og tapa av bei-
tedyr for mange, kan vi std i fare for ein illegal regu-
lering. Vil statsrdden ta eit initiativ for at det raskt
blir ein kontrollert regulering av bestanden?s

Svar:

Malsettingene og prinsippene for rovviltforvalt-
ningen er behandlet og avklart av Stortinget, jf bl.a.
St. meld. nr 35 (19%6-97) og Innst. S. nr 301 {1996-
97}. Det er en malsetting a sikre levedyktige bestan-
der av alle de fire store rovviltartene i Norge. Samti-
dig skal det sikres et aktive jordbruk med muligheter
til 4 utnytte beiteressursene i utmark til san og rein.
Regjeringen felger na opp Stortingets vedtak. I det
videre arbeidet vil en ha nzr kontakt med bade kom-
muner og andre bergrte parter lokalt.

Nar det gjelder bestandsregulering av jerv, vil jeg
vise il at det aflerede er dpnet for lisensjakt pa jerv i
hele landet unntatt kjerneomradet i Sgr-Norge, og det
er arbeid i gang med & justere de administrative gren-
sene for dette kierneomradet. Kjerneomridene for
jerviNord-Norge er opphevet gjennom departemen-
tets vedtak av 4. februar i ir. Tillatt lisensjaktperiode
for jerv er 1. oktober - 15. febroar. Departementet har
tatt initiativ til en gjennomgang for neste lisensjakt-
sesong med sikte pd effektiv jakt uten at den skal
komme i strid med prinsippet om yngletidsfredning.
Det framgar av rovviltmeldinga at jerven innenfor
kjerneomridet vil vare underlagt et strengt vern,
men at det vil bli apnet for bestandsregulering der-
som bestanden gker ut over 8-10 registrerte ynglin-
ger arlig.

For gaupe er det dpnet for kvotejakt i 11 fylker.
Det er videre dpnet for at gaupejakt kan drives oten

kvotebegrensning i hele Vest-Agder, Rogaland, Hor-
daland og Soga og Fjordane og i deler av Mgre og
Romsdal, Nordland, Troms og Finnmark. I 1998 er
det dermed bare Oslo og Akershus, @stfold og Vest-
fold som ikke har hatt jakt pi gaupe. Jakt pa gaupe
skjer i februar og mars méned, og ved Arets jakt ble
det felt 118 dyr, som er rekordhgy avskyting.

For bjern skal det, 1 tr&d med Stortingets behand-
ling av rovviltmeldinga, legges til rette for etablering
av ynglende binner slik at levedyktige bestander pa
sikt kan sikres innenfor kjerneomréder. Dette betyr at
bjdrnen innenfor kjerneomridene fremdeles m4 ha et
strengt vern, For 4 m@te en situasjon med flere bigr-
ner 1 Sverige og Norge, tar jeg sikte pa & apne for Ii-
sensjakt pd bjgrn i tilgrensende regioner utenfor et
kjerneomrade s snart det er dokumentert ynglinger
innenfor kjerneomradet.

1 1997 ble det for fgrste gang pé lenge pévist at
ulv har ynglet i Norge. Ulven skal underlegges et
strengt vern inntil det er etablert minst 8-10 familie-
grupper i Sgr-Skandinavia, derav noen i Norge. Fyrst
nédr dette bestandsniviet er nddd, kan ulven forvaltes
mer pi linje med andre rovdyr, noe som blant annet
kan innebere lisensjakt | nermere bestemte omrider.
Det kan ikke utelukkes at et slikt bestandsniva blir
nidd allerede etter innevarende sommer, Her vil jeg
fglge utviklingen ngye. I lgpet av 1998 vil ulvefor-
valtningen bli drgfict inngdende med svenske myn-
digheter. Blant annet vil det bli tatt sikte pa 4 utvikle
felles prinsipper for iverksetting av nye forvaltnings-
tiltak i forhold til faser i bestandsutviklingen.

Jeg mener dette viser at de ngdvendige initiativer
for en kontrollert bestandsregulering av rovviltartene
allerede er tatt.

Feg vil ellers vise til at Direksoratet for naturfor-
valtning i brev av 20.5.98 har gitt betinget feilingstil-
latelse pé tilsammen ti jerv, fem bjgrn og en ulv for
1998/99. Hensikten med disse skadefellings-tillatel-
sene er ikke a regulere en rovviltbestand, men & for-
sgke a stanse en akuit skadesituasjon i beitesesongen.
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Spersmal nr, 222.

Innlevert 9. juni 1998 av stortingsrepresentant Gunnar Kvassheim.

Besvart 16. juni 1998 av nerings- og handelsminister Lars Sponheim.

Spersmal:

«Dret finnes eksempler pa ai etablerere har pro-
blem med 4 fa godkjent registrering i Brgnngysund-
registeret pd grunn av bagatellmessige formaliteter.
F.eks. melder Rogalands Avis om at mannen bak fir-
maet Nevenyttig A/S fikk sitt skjema i retur hele fire
ganger p.g.a. formelie feil. Vil neringsmininsteren
gigre sitt til at skjemaene blir sa lette som mulig a fyl-
le ut korrekt, og at serviceniviet ved registeret blir
shik at folk pa en lettvint méate far registrert de ngd-
vendige oppplysninger?»

Begrunnelse:

For mange etablerere er mengden av formaliteter
en betydelig hindring for & realisere en bedriftsidé.
Det er beklagelig, fordi tilveksten av nyetableringer
er avgjgrende for utviklingen av et mangfoldig og ro-
bust neringsliv i Norge.

Offentlige etater og instanser som har kontakt
med nyetablerere ma derfor bestrebe seg pd 4 veere s
brukervennlige og serviceinnstilte som mulig. Ek-
semplet jeg bruker i spgrsmalet er nok ekstremt, men
mange har problemer med 4 f4 i orden de formelle si-
der ved en bedriftsetablering pd en rask og effektiv
mite.

Atregjeringen tar dette pa alvor, vil vaere et signal
om hvilke rammevilkar man gnsker for naringslivet.
Registeret i Brgnngysund representerer en obligato-
risk og viktig kontaktflate mellom det offentlige og
neringslivet. At servicenivaet her er pa topp er der-
for vesentlig.

Svar:

Foretaksregisteret, et av de stgrste registrene i
Brgnngysundregistrene, behandlet 1 1997 hele
180 000 registermeldinger, av disse var det over
24 000 nyetableringer. Totalt var nesten 260 000 en-
heter registrert ved siste arsskifte.

Alle disse 180 000 meldingene ma kontrolleres,
og ut fra hensynet til kvaliteten pa de registrerte da-
taene ma denne vere omfattende og grundig. Fore-
taksregisterloven fastsetter hvilken kontroll Fore-
taksregisteret skal foreta av innkommende meldin-
ger. Kontrollen er ngdvendig for a kunne tilby et
kvalitetsregister; et register som er til & stole pi
og som brukerne derfor har nytte av. De registrerte
opplysningene spres via Enhetsregisteret til de store,
tunge forvaliningsorganene (sarlig Rikstrygdever-
kets arbeidsgiverregister, Merverdiavgiftsmanntal-
let, SSBs bedrifts- og foretaksregister), og brukes av

banker, forsikringsselskaper og store deler av ne-
ringslivet forgvrig.

Dersom det er feil eller mangler ved en melding,
ma den nektes registrert. Den returneres til innsender
med skriftlig beskjed om mangelen og anmodning
om retting. Foretaksregisteret opplyser at dersom det
er en feil som lar seg rette over telefon eller pa annen
mate uten a matte returnere dokumentene, vil innsen-
der bli oppringt. Ogsé dersom en melding mé nektes
for andre gang vil det normalt bli tatt kontakt over te-
lefon. Nektelser av registrering vil selvsagt ofte opp-
leves som formalistisk av innsender, og derfor er da
ogsé Foretaksregisteret opptatt av 4 redusere omfan-
get av nektelsene. Dette arbeidet har til ni redusert
nektingsprosenten fra ca 25 til ca 20 %. Videre er
veilednings- og rAdgivingsapparatet som svarer pé
spgrsmal om regelverk og registreringsprosess be-
dret, og det satses mer pa muntlige tilbakemeldinger
pa problem som dukker opp underveis.

Foretaksregisteret arbeider for tiden ogsd med en
revisjon av registreringsskjemaet "Samordnet regis-
termelding" med veiledning. Her vil selvsagt erfarin-
gene fra bruken av naverende skiema bli vurdert, 1
tillegg til at et bredt sammensatt brukerforum deltar i
arbeidet. I tillegg er det naturlig at Neeringsdeparte-
mentet tar en vurdering av lovverket for 4 se om det
er noe som kan forenkles der,

Foretaksregisteret hadde visse problemer med
noe lengre behandlingstid og ventetid pd informa-
sjonstelefonene pa slutten av fjorret. Dette kom i
forbindelse med overgang til et nytt datasystem for
Foretaksregisteret. Utskiftingen var ngdvendig for &
kunne behandle meldinger raskere, gi bedre service
til alle brukerne og 4 utnytte samordningseffektene
med de andre registrene. Gjennomsnittlig behand-
lingstid for meldinger til Foretaksregisteret ble der-
for pa litt under 7 dager i 1997, mélsettingen var 4
komme ned pa 5 dager.

Etablerere av sméabedrifter stdr for en viktig og
gkende andel av sysselsettingen og verdiskapingen 1
Norge. De representerer ogsa en egenverdi ved at de
er uttrykk for enkeltmenneskers entreprengrind og
ansvar for egen inntekt og arbeidsplass. Derfor er jeg
sveaert opptatt av  fremme nyskaping og bedre vilka-
rene for smé bedrifter.

Lov- og regelverk setter sentrale rammebetingel-
ser, og samordning og forenkling av neringslovgiv-
ningen er et viktig arbeidsfelt for denne regjeringen,
Neringsiovutvalget arbeider aktivt med forslag som
kan bedre de legale rammevilkarene for sméa bedrif-
ter i Norge, og regjeringen vil viere en pidriver i ar-
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beidet bade for forenklinger og for 4 4 en reduksjon
i den totale mengden av krav. Sparsmalet om lover
og regler henger videre sammen med spgrsmélet om
skjema og innrapporteringer. Oppgaveregisteret som
ble dpnet i november i fjor, er et viktig verktgy i ar-
beidet for 4 redusere skjemaveldet. Den oversikten
dette registeret har over alle statlige oppgaveplikter
danner bade grunnlaget for tiltak for sanering, for-
enkling og effektivisering av rapporteringene, og for
arbeidet med 4 legge til rette for elektronisk innrap-
portering.

TIFON-databasen er knyttet til Oppgaveregiste-
ret, og gir uttpmmende informasjon om hvilke myn-
dighetskrav som mé oppfylles for & drive virksomhet
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innenfor alle bransjer. Den har i dag oversikt over ca
350 ulike tillatelser og formelle krav. Denne basen
vil, i tillegg til 4 gi svaert verdifull informasjon til alle
etablerere, gi oss en godt materiale for & vurdere for-
bedringer og forenklinger i regelverket. Opplysnin-
ger fra TIFON-basen er i dag tilgjengelige fra Nar-
viktelefonene. Det arbeides imidlertid med & gjgre
basen dirckte tilgjengelig for flest mulig brukere.

Jeg héper at dette viser hvordan vi pi ulike méter
arbeider for at regelverket og offentlige etater ikke
skal skape ungdvendige hindre og formalitetskray,
men pd en enda bedre méte enn i dag legger til rette
for nyetableringer i norsk naeringsliv.

Spersmal nr. 223.

Innlevert 9. juni 1998 av stortingsrepresentant Britt Hildeng,
Besvart 17. juni 1998 av heiseminister Dagfinn Hgybraten.

Spgrsmal:

«Det landsomfattende frivillige HIV-forebyggen-
de arbeidet i Norge er bygd opp etter en vel utprgvd
trekantstruktur med LMA (Landsforeningen mot
AIDS), Helseutvalget for homofile samt Pluss som
hjgrnesteiner. Organisasjonene utfyller hverandre i
kraft av ulike mélsettinger og forskjellige malgrup-
per. Dette helhetlige arbeidet er nd i ferd med & rakne
fordi LMA trues med nedleggelse som fglge av gko-
nomiske problemer. Hva vil Helseministeren gjgre
for & sikre LM As fortsatte arbeid?»

Svar:

Jeg vil innledningsvis opplyse at jeg ikke har fatt
noen direkte henvendelse fra LMA, men fra mange
av medlemsorganisasjonene om denne saken - gjen-
nom en stgtteaksjon for opprettholdeise av Lands-
foreningen mot AIDS.

Etter en nermere vurdering, er jeg innstilt p4 4 bi-
dra til en Igsning for 1998 for & sikre LM As fortsatte
drift i ar. Dette innebeerer imidlertid ikke noe 1gfie
om tilsvarende Igsning for neste ir eller senere. Jeg
mener LMA selv ma vurdere andre mulige inntekts-
kilder, og at de ekstramidlene jeg er innstilt pd 3 til-
dele i ar, vil gi styret og medlemsorganisasjonene
noe bedre tid til & omra seg. LMA vil bli kontaktet
herfra slik at jeg kan fa en sgknad om ekstratilskudd
fra organisasjonen.

Jeg vil begrunne dette noe mer utfyllende neden-
for:

Paraplyorganisasjonen LMA ble stiftet 12. januar
1987 ut fra en erkjennelse av at informasjons- og
forebyggende virksomhet var et av de viktigste tiltak

for 4 hindre utbredelsen av HIV i Norge. Ideen bak
foreningen var 4 skape et engasjement i det HIV/
AIDS-forebyggende arbeidet med stgtte i sentrale
deler av norsk organisasjonsliv. Initiativtakerne hi-
pet at en pd denne méten kunne gi den HIV/AIDS-
forebyggende virksomheten bred legitimitet i store
befolkningsgrupper.

LMA har 37 medlemsorganisasjoner samt en del
stgttemediemmer. Blant organisasjonene er det bide
store og sma - noen med mange medlemmer og god
gkonomi, andre med faerre medlemmer 0g en mindre
solid gkonomi. Béde 1 1997 og 1996 utgjorde med-
lemskontingenten en atskillig mindre andel av bud-
sjett og regnskap enn det statlige tilskuddet som ble
gitt over kap.719 post 70 Handlingsplan mot HIV/
AlIDS-epidemien m.v,

I Norges forskningsrads evalueringsrapport om
det HIV/AIDS-forebyggende arbeidet i Norge fram
1l 1994, star det bl.a. dette om LMA: “Hiv-aids per-
spektivet star sentralt i LMAs arbeid, men hovedopp-
gaven er & mobilisere til innsats utenfor hgyrisiko-
gruppene. Etterhvert som epidemitrusselen avtok,
ble denne oppgaven vanskelig, Interesse, motivasjoi
og engasjement i befolkningen generelt i det hiv-aids
forebyggende arbeidet er ikke lenger swrlig stor.
Grunnlaget for & opprettholde en organisasjon som
LMA er derfor langt mindre nd enn i startfasen.
LMA, som andre organisasjoner i en tilsvarende situ-
asjon, mé derfor sgke etter andre nisjer eller omrider
hvor de dekker et behov og kan legitimere sin virk-
somhet.....LMA sin nytte i forhold til hiv-aids fore-
bygging er blitt mer marginal i lgpet av den perioden
organisasjonen har cksistert. Dette har naturlig nok
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sammenheng med at epidemien er blitt s& begrenset
som den er, ogsd innen hgyrisikogruppene.” Evalue-
ringen av LMA avsluttes slik: ** I forhold til sitt opp-
rinnelige idegrunnlag har LMA mistet mye av sitt
fotfeste og strir med &4 mobilisere en medlemsmasse
som ikke lenger glgder for hiv-aids saken. Lands-
foreningen mot AIDS har satt tydelige spor etter seg
i det hiv-aids forebyggende arbeidet og i kampen om
4 etablere den forebyggende strategi som til nd er
fulgt. Kanskje har organisasjonen fullfgrt sin oppga-
ve?” (Hiv/aids-forebyggende arbeid i Norge. En eva-
luering, Norges forskningsrad, april 1995).

I sin drsmelding for 1997-98 sier LMA seg enig i
rapportens papeking av at medlemsorganisasjonene
ikke lenger har samme glgden som i epidemiens
startfase. Det sies videre at LM As styre og sekretariat
har gjort det de kan for 4 f4 medlemsorganisasjonene
mest mulig aktivisert, og at LMA har fatt gjort mye
ut av f ressurser, LMA har bl.a. engasjert seg i en
rekke spgrsmil i tillegg til befolknings- og ungdoms-
rettet informasjonsvirksomhet: HIV-positives retts-
sikkerhet, Russ 97, samarbeid med Pluss, HIV-posi-
tive og levekar, HIV-positive asylspkere, HIV-tes-
ting av innvandrerkvinner, Verdens AIDS-dag og
den internasjonale kvinnedagen for & nevne noe. Det-
te er prisverdig og viktig arbeid, og det er flott at
LMA har satset her, Det er ogsé mange andre aktgrer
i HIV/AIDS-forebyggingen. De organisasjonene du
nevier i ditt spgrsmal er selvfglgelig svart viktige,
men ikke de eneste.

Det er fgrst og fremst landets kommuner som har
ansvaret og plikten til & drive forebyggende arbeid pa
smittevernfeitet. Dette gjelder selviplgeliz ogsa
spgrsmél som gjelder HIV/AIDS. En av hovedutfor-
dringene ligger i at helsevesenet pa alle nivder, tar
forebyggende og kurativt ansvar p HIV/AIDS-feltet
pé alvor og samarbeider med andre aktgrer der hvor
det er naturlig.

1997-98

Det HIV-forebyggende arbeidet som angér be-
folkningen generelt, foregr mange steder. Det skjer
i skoleverket, 1 skolehelsetjenesten og helsestasjoner
for ungdom, i prim=rhelsetjenesten og pa poliklinik-
ker. Arrangementer 1 forbindelse med Verdens
AIDS-dag 1. desember hvert ar far ofte stor opp-
merksombhet. Informasjonstelefonen mot AIDS er et
lavterskeltilbud som nér svert mange. Alle de frivil-
lige organisasjonene som arbeider med HIV-fore-
bygging og andre som f.eks. utekontaktene gjgr et
stort forebyggende arbeid hvor informasjon og kunn-
skapsspredning er vikiige elementer.

Den statlige stgtten som LMA har mottatt har
vart knyttet til mobilisering av LMAs medlemsorga-
nisasjoner. Det er Helsetilsynet som har ansvaret for
kontakten med de frivillige organisasjonene og andre
som sgker om statsstatie til HIV/AIDS-forebygging.
Helsetilsynet har erfart at LMA bare i begrenset grad
har lykkes i en slik mobilisering, selv om det de se-
nere ar har skjedd en viss bedring.

LMA har siden etableringen mottatt betydelig
statlig stgtte. Vi har hatt og har en ganstig utvikling i
Norge mht HIV-nysmitte. Tidligere prognoser anty-
det tall som hhv 60 000 (optimistisk) og 280.000
HIV-positive (verstefall} 1 1990. Dette var prognoser
basert pa hva en mente a vite om spredning av HIV
pd 1980-tallet. Den norske virkeligheten ble ikke
slik. Ved utgangen av 1997 var det 1771 diagnosti-
serte HEV-positive - dette er vel og merke alle som er
diagnostiserte siden 1984, og vi regner med at mer
enn 500 er dgde eller ikke lenger bosatt i landet.

Jeg vil opplyse at departementet vil iverksette en
ny evaluering av det HIV/AIDS-forebyggende arbei-
deti god tid far handlingsplanperioden gar mot slut-
ten. Politikken framover vil bli lagt opp etter hva
denne evalueringen forteller oss.

Spersmal nr. 224,

Innlevert 9. juni 1998 av stortingsrepresentant @yvind Vaksdal.
Besvart 17. juni 1998 av miljgvernminister Guro Fjellanger.

Spegrsmal:

«Pi OSPAR mgtet i juli tas det sikte pa & vedta at
alle plattformer i Nordsjgen som ikke er i bruk, skal
fjernes og bringes til land, for opphogging eller gjen-
bruk, sifremt det finnes teknologi til dette. Dette er
ikke i overenstemmelse med den etablerte norske
holdning p& omrade, som har vart et sdkalt «case by
case» prinsipp. Vil miljgvernministeren bekrefte at
Regjeringen ikke legger opp til en endret politikk pa

omridet, som i tilfelle pafgrer akigrene pa sokkelen,
inkludert staten, enorme kostnader?»

Svar:

Representanten viser til at det pd OSPAR-mgtet
juli skal vedtas «at alle plattformer som ikke er i
bruk, skal fjernes og bringes til land, for opphogging
eller gjenbruk, sifremt det finnes teknologi til dette».
Det hevdes at dette ikke er «i overensstemmelse med
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den etablerte norske holdning pa omridet, som har
veert et sakalt «case by case» prinsipp».

Representanten ber meg bekrefte at «Regjeringen
ikke legger opp til en endret politikk p& omradet, som
i tilfelle pafgrer aktgrene pd sokkelen, inkludert sta-
ten, enorme kostnader.»

Det er riktig at det for tiden pagér forhandlinger
innenfor OSPAR konvensjonen (Konvensjon om be-
skyttelse av det marine miljg i det nordestlige Atlan-
terhav) for 4 komme frem til et nytt regelverk for dis-
ponering av ufrangerte plattformer. Det gjenstir
komme frem til enighet pa en rekke punkter og ende-
lig beslutning skal fattes pi OSPAR’s ministermgte
som finner sted i Lisboa den 22-23 juli i ar.

For 4 oppna et omforenet resultat har vi fra norsk
side gitt uttrykk for at vi vil kunne akseptere et gene-
relt forbud mot disponering til havs, s lenge det gis
mulighet til en sak til sak vurdering for betonginstal-
lasjoner og store stalinstallasjoner, samt en generell
unntaksbestemmelse for serlige tilfeller.

Jeg vil peke p4 at Norge alltid har hatt en restrik-
tiv politikk nar det gjelder bruken av havet som dum-
peplass for avfall. Jeg vil i denne sammenheng ogsé
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vise til at Stortinget vedtok total fjerning og dispone-
ng pé land av plattformene p& Nordgst-Frigg og
Odinfeltet, som begge var 4 anse som store stalinstal-
lasjoner, Jeg antar det er generell politisk enighet om
at den norske holdning bgr vere at utrangerte platt-
former blir brakt til land for opphugging eller gjen-
bruk, s sant dette etter en helhetsvurdering av de
miljgmessige, sikkerhetsmessige, tekniske og gko-
nomiske faktorer er den beste lgsning. Det anses der-
for ikke & veere i strid med norsk holdning at spgrs-
mél om sjgdisponering forbeholdes installasjoner
over en viss stgrrelse,

Et strengere internasjonalt regelverk pa omradet
vil derfor etter mitt syn ikke ngdvendigvis medfare
noen vesentlig endring i den praksis vi uansett ville
valgt fra norsk side. Som nevnt er det for tidlig 4 si
hva det endelige resultatet fra OSPAR forhandlinge-
ne vil bli. Vedtak i OSPAR-konvensjonen blir fgrst
bindende etter 200 dager, og jeg kan forsikre om at
Stortinget vil fa seg forelagt resultatet fra forhandlin-
gene for godkjenning hvis det innebzrer en vesentlig
endring i norsk politikk p4 omrédet.

Spgrsmal nr. 225,

Innievert 10. juni 1998 av stortingsrepresentant UIf Erik Knudsen.
Besvart 16. juni 1998 av samferdselsminister Odd Einar Derum.

Spegrsmal:

«Hva vil statsraden gjgre for & sikre innbyggerne
i Drammensomridet mulighet for 4 bruke den sikalte
TIMEekspresshbussens tilbud?»

Begrunnelse:

Den sdkalte TIMEekspressbussen fra Notodden 1
rute til Oslo er blitt et populart tilbud for befolknin-
gen pa strekningen Notodden-Kongsberg. Selskapet
har en hgy servicegrad og mange velger dette tilbu-
det for reise til og fra vir hovedstad. Imidlertid har
Samferdselsdeparternentet bestemt at selskapet ikke
fir ta opp passasjerer etter at man har passert Kongs-
berg. Dette gjpr at de reisende i @vre Eiker, Nedre
Eiker, Drammensomridet og innover mot Oslo ikke
kan nyte godt av tilbudet. Man er sdledes henvist til
jernbanens pendlertilbud som i mange tilfeller er
bide sterkt overfylt, preget av forsinkelser, og en ge-
nerelt lav servicegrad. Eller man er henvist til § be-
nytte personbil. Ifglge selskapets egne tall er det ser-
lig fra de som benyttet personbil man har hentet sine
kunder. Befolkningen i Drammens nzromrader stil-
fer seg uforstdende til hvorfor man ma henvises til
personbil med de negative miljekonsekvenser dette

har, eller til overfylte og forsinkede tog. Det vises for
gvrig til at TIMEckspressen er et populert og godt
tilbud for de reisende som drives uten en krone i of-
fentlige subsidier. Man har altsa klart 4 gjgre kollek-
tivtransport til en lgnnsom virksomhet. Hvilket det
ikke er altfor mange eksempler pa i det norske sam-
fann.

Svar:

Departementet ga 27. juni 1997 lgyve til Timek-
spressen AS til & drive rutetransport mellom Notod-
den og Oslo. Lgyvet er gitt for 10 &r bl.a. med vilkar
om at det ikke er tillatt 4 drive lokaltransport - dvs
ikke ta opp og sette av de samme passasjerer - pi
strekningen fra og med Kongsberg til Oslo. Nevnte
lgyvevilkar har sin bakgrunn i Innst. S. nr. 253 for
1996-97 jfr St meld nr 39 (1996-97) Norsk jernbane-
plan 1998-2007, der komiteflertallet bl.a. uttalte at
man fortsatt var av den oppfatning at det bgr fgres en
restriktiv linje nér det gjelder konsesjon til ekspress-
busser i direkte konkurranse med tog.

I en prgveperiode pé 2 ar ga imidlertid Samferd-
selsdepartementet samtykke til 4 ta med reisende
ogsd fra/til Kongsberg pa vilkir om at lgyvehaver
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skal registrere relevante statistiske opplysninger som
viser passasjerenes pa- og avstigningsmenster. Det er
Telemark fylkeskommune som administrerer opp-
legget.

Departementet gnsker pa denne maten & innhente
et sa presist og konkret vurderingsgrunnlag for rutens

1997-98

innvirkning pa og konkurranseflate mot togtranspor-
ten som mulig.

Med de rammer Stortinget har trukket opp for ek-
spressbuss politikken, er det sdledes ikke akiuelt i ut-
vide lgyvestrekningen til Timekspressen AS ytterli-
gere.

Spersmal nr. 226,

Innlevert 10. juni 1998 av stortingsrepresentant Oddbjerg Ausdal Starrfelt.
Besvart 18. juni 1998 av kirke-, utdannings- og forskningsminister Jon Lilletun.

Spersmal:

«Det har 1 fleire &r vore arbeidd for 4 etablera eit
pabyggingsstudium i samfunnstryggleik ved Hggs-
kulen i Stavanger. Bade ideen om eit shikt studium og
framlegg til studieplanar har hatt brei stgtte og har s&
langt vorte godt mottekne.

Sgknad om etablering vart sendt 5.11.97. Hggs-
kulen ser det som ynskjeleg & starta opp studiet fra
hausten 1999 dersom studiet vert tilfgrt studieplassar
og pengar over statsbudsjettet. Det er og aktuelt &
henta midlar fra andre kjelder. Er statsraden innstilt
pé 4 imgtekoma denne sgknaden, og kva tid kan svar
liggja fore?»

Svar:

Eg viser il spegrsmal til skriftleg svar frd repre-
sentanten Oddbjerg Ausdal Starrfelt 8. juni 1998 om
etablering av pabyggingsstudium it samfunnstrygg-
leik ved Hggskolen i Stavanger sendt over 11. juni
1998.

Hggskolen i Stavanger sgkte om etablering av
studiet 1 samfunnstryggleik 14. mars 1997. Etter at
studiet hadde vore fagleg vurdert av det daverande
Ingenigrutdanningsradet, fekk hggskolen ei tilbake-
melding fri departementet i november 1997. Depar-
tementet informerte h@gskolen om at ein i utgangs-
punktet er positiv til etablering av studiet i samfunns-
tryggleik, men at studiet ma finansierast gjennom
omdisponering av studieplassar.

Béde Fylkesmannen 1 Rogaland og Direktoratet
for sivilt beredskap (DSB) har engasjert seg for & fa
etablert studiet 1 samfunnstryggleik. I mars i ar fekk
eg eit brev fra fylkesmannen med fgrespurnad om eit
mgte i saka. Dette takka eg ja til, og 2. april i ar megtte
eg fylkesmannen, direktgren for DSB og rektor og
studiesjef ved Hpgskolen i Stavanger. Pa dette mgtet
understreka eg igjen at departementet ser positivt pa
studietibodet 1 samfunnstryggleik, og at departe-
mentet ikkje har faglege argument som talar mot eta-
blering. Eg gjorde det klart at bade Justisdepartemen-

tet og Kyrkje-, utdannings- og forskingsdepartemen-
tet vil kunne stille nokre utviklingsmidlar til radvelde
11998 og 1999. Eg har ogs fatt inntrykk av at Fyl-
kesmannen i Rogaland og DSB vil kunne stille utvi-
klingsmidlar til disposisjon. Eg ser det likevel slik at
studiet i hovudsak ma finansierast gjennom omdis-
poneringar ved Hggskolen i Stavanger.

P& mgtet blei det semje om at Hpgskolen i Sta-
vanger skulle vurdere moglege omprioriteringar for 4
fd permanent finansiering av studiet i samfunns-
tryggleik. I brev frd Hggskolen i Stavanger, dagsett
14, april i 4r, heiter det likevel:

Hggskolen har foretatt en slik vurdering, men fin-
ner dessverre ikke mulighet for omdisponering. Pa
lengre sikt kan omdisponering vere mulig, men det
er grunn til 4 tro at midlene ma benyttes til 4 styrke
eksisterende studier.

Kyrkje-, utdannings- og forskingsdepartementet
finn ikkje at tilbakemeldinga frd Hggskolen i Stavan-
ger er tilfredsstillande. Brevet {ra hggskolen gjev
ikkje signal som gjev grunnlag for 4 sja ei klar lgy-
sing pa saka pa rimeleg kort sikt. Dette har departe-
mentet gjeve hpgskolen tilbakemelding om i eit brev
som blei sendt tidleg i juni.

Ut fra faglege grunnar ser eg altsé klart positivt pd
4 f4 etablert eit studium i samfunnstryggleik ved
Hggskolen i Stavanger. Eg kan likevel ikkje pr. 1 dag
gje garantiar for finansiering av eit slik studium med
friske midlar over statsbudsjettet. I brevet fra depar-
tementet til hggskolen blir det likevel gjentatt at Kyr-
kje-, utdannings- og forskingsdepartementet vil kun-
ne medverke gkonomisk il utvikling av studiet i
1998 og 1999. Saka vil bli handsama vidare nir Hgg-
skolen i Stavanger har vardert ho pé ny.

Eg har elles merka meg at forsvarskomiteen i
Stortinget i Innst.S.nr.241 (1997-98) om hovudret-
ningsliner for det sivile beredskap si verksemd og ut-
vikling 1 tida 1999-2002 gjer sin stgtte til det planlag-
de studietitbodet.
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