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Vedr. praktiseringen av EUs trygdeforordning 883/2004 artikkel 21

Kontroll- og konstitusjonskomiteen viser til tidligere korrespondanse i saken.

Pa bakgrunn av innspill fra komiteens medlem fra Sosialistisk Venstreparti, ber komiteen om svar
pa falgende sparsmal:

1

Har Arbeids- og sosialdepartementet i perioden siden trygdeforordningen ble innfart i 2012
hatt kunnskap om hva som er gjeldende regelverk pa omradet og veert klar over at E@S-
forordningen trumfer trygdeloven i spgrsmal om eksport av arbeidsavklaringspenger,
pleiepenger og sykepenger?

Arbeids- og sosialminister Anniken Hauglie sa i Stortinget 20. november 2019: «Sa har vi i
flere meldinger og proposisjoner til Stortinget lagt til grunn at ved motstrid er det EU-
forordningen som har forrang. Det er det regjeringen har lagt til grunn hele veien, og det
ligger ogsa i flere meldinger og proposisjoner som er sendt til Stortinget.» Dette gir inntrykk
av at Arbeids- og sosialdepartementet har vaert sikre pa gjeldende regelverk i perioden. Ble
dette tydelig kommunisert nar Nav aktivt etterlyste juridisk avklaring fra departementet, og
hvorfor ble en slik avklaring eventuelt ikke kommunisert?

Ifalge Navs interngranskningsrapport ble prosessen med 8 stanse uriktige straffesaker
forsinket pa grunn av at departementet @nsket ytterligere utredning av problemstillingen
hos Regjeringsadvokaten. Hvordan vurderes konsekvensene for de berarte av denne
forsinkelsen, og betyr dette at ogsa Arbeids- og sosialdepartementet var i tvil om gjeldende
regelverk etter 30. august 2019?

Komiteen ber om innsyn i notatet fra regjeringsadvokaten om denne saken fra 21. oktober
2019.
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5. [referatene fra styringsdialogen mellom Arbeids- og sosialdepartementet og Nav fra april
til september 2019 har ikke E@S-forordningssaken veert tema i matene. Hvorfor ble ikke
dette tatt opp under eventuelt og diskutert pa disse matene?

6. |referatet fra styringsdialogen mellom Arbeids- og sosialdepartementet og Nav fra 22. mai
2014 kommer det frem at rutiner for & ta opp tolkningsspgrsmal, oppfelging av
praksisendringer, instrukser mv. tas opp av departementet. | referatet star det:
«Bakgrunnen for dette punktet er at det kan se ut som om instrukser og svar pa brev om
tolkningssparsmal/ praksisavklaringen ikke alltid blir fulgt opp.» Pa hvilken mate fulgte
departementet opp dette punktet etter matet, og ble det rapportert pa hvordan arbeidet
med tolkning og praksisavklaring skulle handteres fremover?

7. |referatet fra styringsdialogen mellom Arbeids- og sosialdepartementet og Nav fra 22. mai
2014 ber departementet om en vurdering av ivaretakelsen og utviklingen av etatens
kompetanse pa utenlandsomradet. Direktoratet svarte at det var rom for forbedring, og
viste til utfordringer med budsjettet. Pa hvilken mate fulgte departementet opp
direktoratets svar?

Svarfrist settes til 6. januar 2020.

Med vennlig hilsen
Kontroll- og konstitusjonskomiteen

O udinn

Dag Terje Andersen
komitéleder
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