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nr. 24.

(1998-99)

Innstilling fra finanskomiteen om lov om endringer av kredittilsynsloven samt endrin-
ger i visse andre lover pa Finansdepartementets omrade (stans av ulovlig virksomhet
m.v.).
Ot.prp. nr. 65 (1997-98).

Til Odelstinget.

1. INNLEDNING
Samandrag

Finansdepartementet fremmer forslag til enkelte
endringer i skatteloven, kredittilsynsloven, sentral-
bankloven, forsikringsvirksomhetsloven, finansier-
ingsvirksomhetsloven, lov om Statens Banksikrings-

2. ENDRING AV KREDITTILSYNSLOVA -
STANS AV ULOVLEG VERKSEMD

2.1 Bakgrunn for forslaget
Samandrag
Det fglger av lov av 7. desember 1956 nr. 1 om til-

synet for kredittinstitusjoner, forsikringsselskaper og

fond, lov om Statens Bankinvesteringsfond, bank-yerdipapirhandel m.v. (kredittilsynsloven) § 3 at Kre-

sikringsloven og verdipapirhandelloven.
Forslagene til endringer i kredittilsynsloven tar

dittilsynet skal se til at de institusjoner det har tilsyn
med, virker pad en hensiktsmessig og betryggende

sikte pa & gi Kredittilsynet bedre grunnlag for & gripemate i samsvar med lov og bestemmelser gitt i med-
inn mot, og stanse ulovlig virksomhet. Endringene ihold av lov, samt med den hensikt som ligger til grunn
de gvrige lovene er dels en oppfglging av de nye akfor institusjonens opprettelse, dens formél og vedtek-
sjelovenes bestemmelser om handleplikt ved tap aver. Kredittilsynet er tillagt paleggskompetanse bade i
egenkapital og utdeling av utbytte, dels endringer awsaerlovgivningen og i kredittiisynsloven. Kredittilsy-
teknisk karakter, samt enkelte realitetsendringer awiet har imidlertid ikke noen «generell og uttrykkelig»

begrenset betydning.
Merknader fr& komiteen

Komiteen, medlemene fra Arbeidar-
partiet, Dag Terje Andersen, Kjell lvar
Fossnes, Ranveig Frgiland, Trond Gis-
ke, Frank Willy Larsen, Tore Nordtun
og Hill-Marta Solberg, fr& Framstegs-
partiet, Siv Jensen, Per Erik Monsen
og Kenneth Svendsen, fra Kristeleg
Folkeparti, Randi Karlstrgm, leiaren
Lars Gunnar Lie og Ingebrigt S. Sar-
fonn, fr& Hegre, Barge Brende, Per-
Kristian Foss og Kjellaug Nakkim, fra
Senterpartiet, Eli Sollied @veraas, fra
Sosialistisk  Venstreparti, @dystein

adgang til & palegge stans av virksomhet overfor fore-
tak som aldri har veert gitt konsesjon, men som driver
en aktivitet som tilsynet mener faller inn under en lov
som krever slik tillatelse. A drive virksomhet uten
ngdvendig konsesjon vil i denne sammenheng bli om-
talt som «ulovlig virksomhet».

Kredittilsynet foreslo i brev til Finansdepartemen-
tet 24. august 1995 & endre kredittilsynsloven slik at
Kredittilsynet far en generell adgang til & palegge
stans av ulovlig virksomhet. Det ble videre foreslatt a
gi Kredittilsynet hjemmel til & palegge foretaket, som
driver ulovlig virksomhet, en saklig avgrenset og lov-
bestemt opplysningsplikt.

Bakgrunnen for Kredittilsynets forslag er at Kre-
dittilsynet har sett gjentatte tilfeller av ulovlig virk-
somhet. Kredittilsynet mener at det i slike tilfeller bar
kunne reageres raskt og effektivt for & hindre at slik

Djupedal, fra Venstre, Terje Johansen virksomhet fortsetter.

og fra Tverrpolitisk Folkevalde, Stei-

nar Bastesen, syner til merknader under dei einsendt

skilde avsnitta nedanfor.

Kredittilsynets forslag (notat 24. august 1995) ble
pa hgring ved departementets brev
27. november 1995. Hgringsfristen var 1. mars 1996.
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De hgringsinstanser som har kommet med merkkjent med at virksomheten drives uten tillatelse, men
nader er positive til Kredittilsynets forslag om & endrelikevel ikke bgr gripe inn med palegg om stans». De-

kredittilsynsloven. partementet slutter seg til Justisdepartementets vurde-
ring av at det vanskelig kan tenkes situasjoner hvor
2.2 Stans av ulovleg verksemd Kredittilsynet er klar over at det drives ulovlig virk-
2.2.1 Bakgrunn somhet, men likevel ikke griper inn med palegg om
stans av virksomhet. Det kan imidlertid ikke uteluk-
Samandrag kes at det kan oppsta situasjoner der Kredittilsynet av

Det er i proposisjonen redegjort for gjeldende reﬁ,hens_yn til tredjemenn vil finne grunn til f.eks. a sette

e L9 en frist for stans av virksomheten. Dersom bestem-
Kredittilsynets forslag og hgringsinstansenes merknafnelsen utformes som en blikt. vil det kunne reises
der nar det gjelder behovet for uttrykkelig hjemmel piKt,

for & palegge foretak som driver virksomhet uten ngd_spzrsmal ved om plikten innebaerer at palegg ma gis

vendig konsesjon & stanse virksomheten med gyeblikkelig virkning. Departementet foreslar pa
' denne bakgrunn at bestemmelsen, i samsvar med Kre-

dittilsynets forslag, utformes som en adgang til & pa-
legge stans av ulovlig virksomhet. Departementet vi-
Samandrag ser fpr zvrig til at z';llm'innelige forva!tningsr_ettslige
. . " prinsipper vil veere til hinder for usaklig forskjellsbe-
Departementet viser til at verken Kredittilsynet p,njing. Departementet kan dessuten vanskelig se at
eller Finansdepartementet i dag har en uttrykkelig 0gye gy lie veere starre «sannsynlighet» for forskjells-

generell hjemmel for & palegge foretak som driverbehandling i forbindelse med palegg om stans av

ulovlig virksomhet, & stanse virksomheten. Departe- PR 2
1 s > . ulovlig virksomhet enn ved andre former for pale
mentet slutter seg til Kredittilsynets forslag om a ta g paedg

inn en slik hjiemmel i kredittilsynsloven. Departemen- Kredittlsynet er gitt hiemmel tl & ilegge, Det avgjo-

" ende i forhold til bruken av den foreslatte paleggs-
tet ser det kan vaere behov for at Kredittilsynet rask jemmelen ma antas & veere i hvilke grad Kr%ditt?lgy—
og effektivt skal kunne stanse virksomhet som tilsyne et blir oppmerksom pa virksomhet som drives ulov-
antar drives uten ngdvendig konsesjon. Virksomhe i
som drives uten ngdvendig konsesjon ma antas g Etter Kredittil is forslaa kan det ais pal
svekke tilliten til det norske finansmarkedet. De insti- er vredittiisynets forsiag kan g€t gis palegg om

tusjoner som driver virksomhet i medhold av konse—s.tﬁ(ns rgﬁrstogn tt'!sénet r(t(ar?qta;f: ft.fletttrdlr('l\('?s ; u[{ofvl;g
sjon og innen de fastlagte rammer for virksomheten’'<>OMNEL. Justisaepartementet gir uttrykk for at tor-

har dermed en klar interesse i at ulovlig virksomhetmUIeringen kan tolkes som at Kredittilsynets vedtak

kan stanses effektivt. Det samme gjelder for forbruke £/ Unntatt rettslig overprgving. Etter Justisdeparte-
entets syn bar ikke en slik vurdering, som for en stor

e og andre som benytter seg av konsesjonspliktig el beror pa lovtolkning, veere unntatt domstolskon-

tienester fra foretak uten konsesjon. | en rekke tiIfeIIet I Justisd ¢ ot b 4 g bak q
ma det antas at den ulovlige virksomheten utad frem'0"- JustiSdepariémentet ber pa dgenne bakgrunn de-
partementet vurdere om bestemmelsen bgr utformes

star som lovlig og underlagt de kapitalkrav m.v. som lik at det k Al " h ;
er fastsatt for institusjoner under tilsyn av Kredittilsy- S'K at det kan palegges stans av virksomhet overtor
foretak eller personer «som driver» ulovlig virksom-

net.

2.2.2 Departementet si vurdering

Etter departementets syn vil en péleggshjemmehet' . . .
gi en mer fleksibel ordning enn dagens system, hvor ~Departementet er enig med Justisdepartementet i
stans av ulovlig virksomhet som hovedregel m& gjen@! et eventuelt palegg om stans av virksomhet ikke bar
nomfgres i form av begjeering om midlertidig forfay- Véere unontatt rettslig overprgving. \_/ed gvgjzrelsen av
ning eller strafferettslig forfalgelse. DepartementetSP2rsmal om det foreligger ulovlig virksomhet vil
antar videre at Kredittilsynets forslag vil kunne redu- Kredittilsynet matte foreta en faktisk vurdering av
at den ulovlige virksomheten etter forslaget vil kunneSesjonskravene som gjelder. Denne vurderingen antas
stanses i lgpet av langt kortere tid enn tidligere. ikke a omfatte noen form for forvaltningsmessig

Departementet viser for gvrig til at samtlige Ski@nn som ikke kan overprgves av domstolene.
hgringsinstanser er positive til Kredittilsynets forslag. ~ Som nevnt over vil det imidlertid kunne ligge et

Justisdepartementet har i sin hgringsuttalelse bedervaltningsmessig skjgnn i avgjerelsen av om det
departementet om & vurdere en plikt for Kredittilsynetskal gis palegg om stans i de tilfeller Kredittilsynet
til helt eller delvis & stanse virksomhet som drivesmener at det drives ulovlig virksomhet.
ulovlig. Justisdepartementet mener at en slik plikt kan ~ Departementet legger pa den annen side til grunn
begrense risikoen for forskjellsbehandling av like til- at Kredittilsynets foreslatte formulering om at det skal
feller. Som ogséa Justisdepartementet papeker i sin hgwnne gis palegg om stans dersom tilsynet «antar» at
ringsuttalelse, forutsetter en slik generell plikt «atdet drives ulovlig virksomhet, vil kunne ha betydning
man ikke ser for seg tilfelle hvor Kredittiisynet er for vurderingen av et eventuelt erstatningsansvar for
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Kredittilsynet i forbindelse med et palegg om stans awlovlig virksomhet ogsa retter seg mot utenlandske
virksomhet. Dersom bestemmelsen skulle endres foretak som nevnt i kredittilsynsloven 8§ 1 tredje ledd.
trdd med Justisdepartementets forslag ved at ordertder fremgar det blant annet at tilsyn etter kredit-
«tilsynet antar» utgar, og kun omfatte foretak ellertilsynsloven ogsa skal fares med utenlandske foretak
person «som driver» ulovlig virksomhet, vil det, som som tilsvarer foretak som nevnt i farste ledd, eller
Justisdepartementet ogsa papeker, kunne stilles spgferetak som driver virksomhet som tilsvarer virksom-
mal ved om pélegg som i ettertid viser seg ikke a vaerbet som nevnt i farste ledd.

riktige, ville kunne utlgse erstatningsansvar pa objek-  Kredittilsynet har foreslatt at tilsynet skal kunne
tivt grunnlag. P& denne bakgrunn tilrar departementepalegge stans av virksomhet dersom virksomheten
en formulering i samvar med Kredittilsynets forslag «for gvrig ikke oppfyller vilkar for & drive slik virk-

pa dette punktet. Dette betyr at et vedtak om stans asomhet som er fastsatt i eller i medhold av lov». For-
ulovlig virksomhet gitt med rimelig grunn, som det i slaget er etter det departementet kan se ikke begrunnet
ettertid viser seg er galt, ikke vil kunne utlgse et erstatneermere. Departementet antar imidlertid at forslaget
ningsansvar pa objektivt grunnlag. tar sikte pa laneformidlere som opptrer i strid med

Regjeringsadvokaten har i sin hgringsuttalelselovbestemte vilkar, f.eks. ved ikke & ha sendt melding
vist til at det kan oppsta krav knyttet til at Kredittilsy- til Kredittilsynet om virksomheten. Etter finansier-
net har unnlatt & benytte seg av sin kompetanse til éngsvirksomhetsloven § 4-1 annet ledd kan Kongen
stanse ulovlig virksomhet. Det er vist til muligheten kreve at ulovlig l&neformidlingsvirksomhet skal opp-
for sgksmal fra tredjepersoner som hevder & ha blithgre. Departementet viser for gvrig til at Kredittilsy-
pafert tap ved at den ulovlige virksomhet ikke er stan-net i henhold til kredittilsynsloven § 4 nr. 9 og 10 har
set, og som krever erstatning pa grunnlag av at Krehjemmel til & gi palegg om retting til institusjoner un-
dittilsynet ikke har benyttet sin myndighet til & stanseder tilsyn, dersom virksomheten f.eks. drives i strid
virksomheten. Departementet viser til at spgrsmaleted vilkar fastsatt av myndighetene. P& bakgrunn av
om statens erstatningsansvar for tap som fglge ade nevnte bestemmelsene finner ikke departementet
svikt i en offentlig kontrollordning, har veert draftet og det ngdvendig med en slik generell bestemmelse i
ogsa veert gjenstand for domstolsbehandling i forholdredittilsynsloven som er foreslatt av Kredittilsynet.
til en rekke former for kontrollordninger. Departe- Palegg om stans av virksomheten vil veere enkelt-
mentet legger til grunn at Kredittilsynet ikke vil kunne vedtak etter forvaltningslovens regler. Forvaltnings-
holdes erstatningsansvarlig for ikke & gi palegg ihtlovens regler om saksbehandling, klage og omgjering
den kompetanse tilsynet er tillagt, annet enn i helt seewvil komme til anvendelse.
egne tilfeller. Spgrsmalet om Kredittilsynets eventu-  Det falger av forvaltningsloven § 42 at underin-
elle erstatningsansvar er imidlertid generelt og ansestansen, klageinstans eller annet overordnet organ kan
ikke & reise saerlige spgrsmal i tilknytning til den pa-beslutte at et enkeltvedtak ikke skal iverksettes far
leggshjemmel som foreslas her. Det anses derfor ikkklagefristen er ute eller klagen avgjort. Departementet
ngdvendig & ga nsermere inn pa dette sparsmélet. viser i denne forbindelse til Kredittilsynets hgringsno-

Norges Bank ber om at det presiseres at forslagdat hvor det er vist til at «det ved stans av ulovlig virk-
er ment a dekke tilfeller hvor ngdvendig tillatelse ersomhet normalt vil foreligge et sterkt behov for rask
tilbakekalt. Departementet viser til at Kredittilsynet og effektiv aksjonering, bl.a. av hensyn til de interes-
etter forslaget kan palegge foretak eller person sonser som skal beskyttes». Departementet slutter seg til
tilsynet antar driver virksomhet uten ngdvendig tilla- Kredittilsynets syn og antar at det bar utvises forsik-
telse & stanse. Dette vil omfatte tilfeller hvor det aldritighet med & gi vedtak eller klage vedrgrende stans av
har veert gitt konsesjon, og tilfeller hvor den ngdven-ulovlig virksomhet oppsettende virkning.
dige tillatelse er tilbakekalt. Dersom et palegg om stans av virksomhet ikke

Norges Eiendomsmeglerforbund gnsker at lovfor-blir etterkommet, vil departementet kunne ilegge dag-
slaget skal inntas i eiendomsmeglingsloven. Departelig mulkt til virksomheten er stanset, jf. kredittilsyns-
mentet anser det mest hensiktsmessig at en slik genkven § 10 annet ledd. Det vises til neermere omtale i
rell hjemmel for Kredittilsynet inntas i kredittilsyns- punkt 2.5 i proposisjonen.
loven, og ikke i den enkelte seerlov. Det foreslas
derfor at bestemmelsen, i trad med Kredittilsynets forMerknader fr& komiteen
slag, tas inn i kredittilsynsloven.

Departementet tilrdr etter dette at Kredittiisynet Fleirtalet i komiteen, alle unnateke med-
gis hjemmel til & palegge foretak eller person som til-lemene fra Framstegspartiet, sluttar seg til framlegget
synet antar driver virksomhet som tilsvarer virksom-fra Regjeringa om ny § 4 a i kredittilsynslova.
het som nevnt i kredittilsynsloven § 1 fgrste ledd (fi-
nansinstitusjoner m.v.) a stanse slik virksomhet der- Komiteens medlemmer fra Frem-
som den drives uten ngdvendig tillatelse.skrittspartiet mener at Regjeringens forslag om
Departementet viser til at bestemmelsen om stans aat Kredittilsynet kan gi palegg om stans av virksom-
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heten dersom tilsynet «antar» at det drives ulovlig Det er i proposisjonen videre redegjort for svensk
virksomhet blir en for lettvint lgsning. Dagens ord- og dansk rett, for Kredittilsynets forslag og hgrings-
ning med at stans av «ulovlig» virksomhet krever fastinstansenes merknader nar det gjelder hjemmel til &
settelsesdom ved de sivile domstoler for at virksom-palegge foretak som driver ulovlig virksomhet & gi
heten faktisk er ulovlig, har en viktig rettssikkerhets- opplysninger.

messig side som helt forsvinner med Regjeringens

forslag. Tar Kredittilsynet feil i en sak, og palegger 2.3.2 Departementet si vurdering

stans av en lovlig virksomhet idet den antar at den er

ulovlig, har vi lovigse tilstander med et kredittisyn Samandrag

som dgmmende makt hvor retten til & drive virksom- : I . o
het kan inndras uten bevisfarsel. Disse medlem- Departementet er enig med Kredittilsynet | at

. . . . stanse en virksomhet er et alvorlig tiltak, og at det der-
:gt?ernrgfgefggtvgﬁglt;b“r fratatt sine retigheter, bI'a'for er viktig at Kredittilsynet har den ngdvendige in-
9- formasjon for & kunne fatte en slik beslutning. Som

- . . papekt av Regjeringsadvokaten kan det stilles spars-
o Rgg]ggfgnlse%%eiirtt ?rllr?rtjrirkatbetre\\//er;tuelar[])fl—t al ved om ikke Kredittilsynet allerede i dag kan sies
99 omnhe € ber veere unniaty 5 hjemmel til & innhente opplysninger fra foretak

retislig overpreving, men dette er en prosess som Kagy, ., yyjyer ulovlig virksomhet. Departementet er

ta sveert lang tid, og nar forslaget er formulert slik at idlertid enig med Regjeringsadvokaten i at «det

et vedtak om stans av ulovlig virksomhet gitt med ”'viktige mé& vaere & f& en klar hjemmel for & kreve opp-

o Sy e ol olsringer ogsa der det o usikkrt va lags vikson-
i praksis veere til liten hjelp for den som ramme,s et foretaket driver». Departementet slutter seg derfor
: til Kredittilsynets forslag om at Kredittilsynet skal
kunne palegge personer eller foretak som antas a drive
ulovlig virksomhet, a gi de opplysninger om virksom-
heten som Kredittilsynet finner ngdvendig for & av-
gjere om det bar fattes vedtak om stans av virksomhe-
ten. Det vises til at ingen av hgringsinstansene har gatt

Disse medlemmer vil derfor g& mot forsla-
get i proposisjonen om ny 8 4 a i kredittilsynsloven.

Komiteens medlemmer fraddgyre vi-
ser til at kiennskapen til aktgrene blant publikum ofte; 5+ o sjik mmel
er begrenset. «Ulovlig aktar» blir ikke n(advendigvisI ot en slik bestemmelse.

avslgrt av de som gnsker & benytte seg av den finan% r S‘IJ: st{ﬁd&?grrrtﬁir:er:\?tohalr grttiﬁltsa%iklftr)igltglrﬁzqneﬁfs
elle tjeneste vedkommende tilbyr. Disse med- g 9 pplysningsp

lemmer mener det er et behov for at «ulovlig virk- sen kan medfare at et palegg om & gi opplysninger kan

somhet» kan stoppes raskt slik at ikke skaden inrbI| mgtt med innsigelse om at virksomheten ikke er av

) X . - "en slik karakter at det kreves konsesjon, og at opplys-
uopprettelig. Det tap man kan lide kan bl betyde"g’ningsplikten derfor ikke gjelder. Justisdepartementet

Peone som ogsa taler for en hurtig stans av V'rksomhef'oreslér derfor at bestemmelsen om opplysningsplikt
' knyttes til opplysninger som er ngdvendige for a be-
stemme om det er grunnlag for palegg om stans av
virksomheten. Departementet slutter seg til Justisde-
2.3.1 Bakgrunn partementets vurdering, og har utformet forslaget til
lovbestemmelse i samsvar med dette.
Samandrag Kredittilsynet har foreslatt at Kredittilsynet gis
Etter kredittiisynsloven §3 annet ledd annethjemmel til & palegge foretak eller personer & gi «opp-
punktum, plikter foretak under tilsyn nar som helst alysninger og oppgaver». Etter departementets syn vil
la Kredittilsynet f& g& gjennom sine protokoller, bg- «oppgaver» falle inn under «opplysninger», og derfor
ker, dokumenter og beholdninger av enhver art og gikke ha noen selvstendig betydning. Departementet
alle opplysninger som tilsynet matte kreve. tilrdr pa denne bakgrunn at ordet «oppgaver» tas ut.
Regler om opplysningsplikt falger videre av insti- Departementet slutter seg til Kredittilsynets for-
tusjonslovgivningen. Det vises eksempelvis til verdi- slag om at kredittilsynsloven § 3 tredje ledd skal gjel-
papirhandelloven § 12-1 tredje ledd, eiendomsmegsde tilsvarende for virksomhet som antas drives ulov-
lingsloven § 2-7 annet ledd, og revisorloven 8 15 andig. Dette innebeerer at dersom opplysningsplikten
net ledd. ikke oppfylles av foretaket som er gitt palegg med
Disse bestemmelsene retter seg i utgangspunktéjemmel i forslagets § 4a annet ledd, kan tilsvarende
mot foretak som etter ordlyden er gitt konsesjon til &plikt palegges de enkelte tillitsmenn og tjenestemenn
drive den aktuelle virksomhet. i foretaket.
Kredittilsynet har i dag ingen uttrykkelig hjemmel Departementet slutter seg videre til Kredittilsy-
for & palegge foretak eller personer som driver ulovlignets forslag om at opplysningsplikten for foretak som
virksomhet & gi opplysninger. det antas driver ulovlig virksomhet, og som inngar i

2.3 Opplysningsplikt
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konsern som ikke er under tilsyn, jf. kredittiisyns- delloven 8§ 14-3 nr. 4, forsikringsvirksomhetsloven

loven § 1 annet ledd, skal gjelde tilsvarende for fore-§ 14-1 farste ledd og finansieringsvirksomhetsloven

takets morselskap eller morselskap i det konsern fore§ 5-1.

taket er en del av. Det er i proposisjonen videre redegjort for Kre-
Dersom den ulovlige virksomhet foregér i et fore- dittilsynets forslag og hgringsinstansenes merknader

tak som inngdr i et konsern under tilsyn, vil konsern-nar det gjelder spersmal om anvendelse av lgpende

selskapenes opplysningsplikt falge av kredittilsyns-mulkt overfor institusjoner som driver ulovlig virk-
loven. | disse tilfellene vil ikke opplysningsplikten somhet.

veere begrenset til foretakets morselskap, slik som det

foreslas for konsern som ikke er under tilsyn, jf. 2.4.2 Departementet si vurdering
kredittilsynsloven § 1 annet ledd hvor det fremgar at

nér en institusjon som nevnt i kredittilsynsloven § 1samandrag

forste ledd (finansinstitusjoner mv.) er en del av et . d Kreditil . d
konsern, skal Kredittilsynet i tillegg fore tilsyn med  Departementet er enig med Kredittilsynet | at ve

andre selskaper i konsernet. NAr tilsynsmessige herg" Innfaring av en bestemmelse i kredittilsynsloven
syn tilsier det, skal det ogs& feres tilsyn med den defoM 9ir hjiemmel til a stanse ulovlig virksomhet, og
av virksomheten til selskapene i konsernet som ikke?®M palegger virksomheter som antas a drive ulovlig
ellers omfattes av kredittilsynsloven. en opplysningsplikt, vil kredittilsynsloven § 10 annet
Et palegg fra Kredittilsynet om utlevering av opp- ledd om Izpend_e mulkt komme til anvendelse. Det
lysninger vil vaere enkeltvedtak etter forvaltningslo- f2lger av kredittilsynsloven § 10 annet ledd at ved-
vens bestemmelser. Forvaltningslovens regler onkommende departement kan bestemme at det skal be-
saksbehandling, klage og omgjgring vil komme til an-tales lgpende mulkt dersom Kredittilsynets palegg
vendelse. Som det fremgar i punkt 2.5 foreslar deparkke blir etterkommet. Kompetansen til a bestemme
tementet at det kan ilegges daglig mulkt dersom et pgom det skal betales lgpende mulkt er delegert til
legg om & gi opplysninger ikke etterkommes. DeparXKredittilsynet,  jf.  Finansdepartementets  brev
tementet anser at en opplysningsplikt ville vaere24. november 1989 til Kredittilsynet. Det falger av
forholdsvis illusorisk uten en slik sanksjonsadgang,dette brevet at delegasjon av myndighet etter § 10 an-
idet det vanskelig kan forventes at personer eller forenet ledd kun gjelder for kurante tilfeller, og at prinsi-
tak som driver ulovlig virksomhet i alle tilfeller vil pielle eller praktisk viktige saker vedrgrende Igpende

rette seg etter et palegg om opplysningsplikt. mulkt skal drgftes med departementet far et eventuelt
vedtak fattes.
Merknader fra komiteen P& bakgrunn av at kredittilsynsloven § 10 farste

ledd om straff kun retter seg mot «institusjoner under
Komiteen sluttar seg til framlegget frd Regje- tilsyn», mener Justisdepartementet og Den norske
ringa. Bankforening at det kan oppsta tvil om bestemmelsen
i annet ledd om Igpende mulkt ogsa bare skal omfatte

2.4 Sanksjonar institusjoner under tilsyn. Det foreslds derfor at

2.4.1 Bakgrunn kredittilsynsloven 8 10 annet ledd om Ilgpende mulkt

blir endret slik at det direkte fremgar av lovteksten at

Samandrag «ulovlig virksomhet» faller inn under bestemmelsen.

Det falger av kredittilsynsloven § 10 farste ledd at Departementet finner det utvilsomt at kredit-
«tillits- eller tienestemenn i institusjoner som er underlilSynsloven § 10 annet ledd om at Kredittilsynet kan
tilsyn fra Kredittilsynet og som forsettlig eller uakt- P€stemme at en person eller et foretak som ikke retter
somt overtrer denne lov eller bestemmelse eller paS€d etter Kredittilsynets palegg skal betale en daglig
legg gitt med hjemmel i loven eller som medvirker til IﬂpeQQe mulkt til Iorholdet er rettet, ogsa'skal_omfatte
det, straffes med bater eller fengsel inntil 1 &r eller<redittilsynets palegg vedrarende ulovlig virksom-
begge deler, for s& vidt forholdet ikke gar inn underhet. Departementet tilrar etter dette at § 10 annet ledd
noen strengere straffebestemmelse». forblir uendret.

Videre fglger det av bestemmelsens annet ledd at Departementet viser til at kredittilsynsloven § 10
Finansdepartementet kan bestemme at det skal betaltgste ledd om straff i dag retter seg mot «Tillits- eller
en daglig lgpende mulkt dersom et palegg av Kreditttjenestemenn i institusjoner som er under tilsyn fra
tilsynet ikke blir etterkommet. Kredittilsynet». Departementet er enig med Regje-

Som nevnt i siste avsnitt under pkt. 2.3.1 i propo-ringsadvokaten i at § 10 fgrste ledd bgr endres slik at
sisjonen falger det for gvrig av straffeloven § 332 atpersoner, tillits- eller tienestemenn i foretak som for-
det er straffbart & utgve virksomhet uten ngdvendigettlig eller uaktsomt overtrer palegg om opplysnings-
konsesjon. Tilsvarende straffebestemmelser finnegplikt eller stans av virksomhet, straffes pa tilsvarende
ogsa i seerlovgivningen, jf. blant annet verdipapirhan-mate.
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Justisdepartementet har i sin hgringsuttalelse forikke annet falger av spesiallovgivningen. Det er fast-
utsatt «at fortsatt virksomhet i strid med et palegg onsatt seerskilte kapitalkrav for finansinstitusjoner i fi-
stans ikke kan straffes etter kredittilsynsloven § 10,nansieringsvirksomhetsloven m.v. Bestemmelsene
hvis domstolene kommer til at virksomheten er lovlig gjelder ogsa for finansinstitusjoner som ikke er orga-
uten tillatelse etter loven.» Departementet er enig nhisert som aksjeselskap eller allmennaksjeselskap. Et-
dette, og viser til at det fremgar av departementets forter departementets vurdering ma hensiktsmessigheten
slag til lovtekst at det kun er overtredelse av palegg etav de generelle reglene om minstekrav til egenkapital
ter forslaget til ny § 4a som skal kunne straffes med aksjeselskaper og allmennaksjeselskaper for finans-
hjemmel i kredittilsynsloven & 10. Den ulovlige virk- institusjoner ses i lys av de mer spesifiserte og detal-
somhet som sédan vil imidlertid kunne bli straffet et-jerte krav til kapitaldekning i finansinstitusjonslov-
ter bestemmelser i seerlovgivningen eller straffelovengivningen. Departementet foreslar pa denne bakgrunn

Regjeringsadvokaten har bedt departementet vurat finansinstitusjoner som er organisert som aksjesel-
dere & lovfeste at stansing etter kredittilsynsloven skaskap og allmennaksjeselskap unntas fra enkelte av be-
veere seerskilt tvangsgrunnlag etter tvangsfullbyrdelstemmelsene i aksjeloven og allmennaksjeloven om
sesloven kap. 13. (Tvangsfullbyrdelsesloven § 13 omkapitalkrav, utdeling av utbytte og handleplikt ved tap
handler tvangsfullbyrdelse av krav p& annet enn penav egenkapital. Det vises til omtale av de nevnte for-
ger.) Regjeringsadvokaten viser til at bruk av tvangsiag til endringer i kap. 4 i proposisjonen.
for & handheve enkeltvedtak normalt tl’enger saerskilt Ved |0vendring i 1996 bhle forsikringsvirksomhet_
hjemmel, og at tvangsfullbyrdelsesloven av 1992 ikkes|oven endret slik at adgangen il & stille resiprositets-
gir alminnelig hjemmel for a fullbyrde forvaltnings- kray i forhold til filial av utenlandsk forsikringssel-
vedtak - slik den gir dommer og kjennelser. skap ble opphevet. Tilsvarende ble gjort i forhold til

Departementet er enig med Regjeringsadvokatenjatterselskap av utenlandske banker. Med resiprosi-
at overfor userigse foretak uten reelle aktiva vil lapen+etskrav menes krav om at hjemlandet til det utenland-
de mulkt, jf. kredittilsynsloven § 10 annet ledd, véeresye selskapet tillater etablering av norske selskaper,
«et slag i luften». Departementet mener imidlertid alsom vilkar for det utenlandske selskaps adgang til &
en eventuell lovendring pa dette punktet ikke bar foreataplere seg i Norge. Ved en inkurie ble det ikke fore-
tas uten en bredere gjennomgang av behovet for segratt 4 oppheve adgangen til & stille resiprositetskravet
skilte regler om tvangsfullbyrdelse av forvaltnings- yeq etablering av datterselskap av utenlandsk forsik-
vedtak generelt. ringsselskap. Departementet foreslar & oppheve denne
adgangen. Det vises til omtale i pkt. 5.1 i proposisjo-
nen.

Departementet foreslar & innfgre en saksbehand-
lingsfrist pa seks maneder ved sgknad om tillatelse til

Merknader fra komiteen

Komiteen sluttar seg til framlegget fra Regje-

finga. a drive virksomhet som forsikringsselskap (etab-
lering) og ved utvidelse av konsesjon for et eksiste-
3. ENDRINGAR | SKATTELOVA. KREDIT- rende selskap. Forslaget in_nebaerer_en gjennor_nfﬂring
TILSYNSLOVA, SENTRALBANKL’OVA, FOR- av EQS—I’eglel’ som svarer til art. 12 i henholdsvis far-
SIKRINGSVERKSEMDLOVA, FINAN- ste SkadeforSikrinngirektiV 0og farste IiVSfOfSikringS-
SIERINGSVERKSEMDLOVA, LOVA OM direktiv. Det vises til omtale i pkt 5.2i prOpOSiSjonen.
STATENS BANKSIKRINGSFOND, LOVA OM Forsikringsvirksomhetsloven § 3-5 apner for at
STATENS BANKINVESTERINGSFOND, norske finansinstitusjoner eller utenlandske forsik-
BANKSIKRINGSLOVA OG VERDIPAPIR- ringsselskap kan veere mindretallsaksjoneer i et forsik-

HANDELLOVA ringsselskap som er datterselskap av et utenlandsk
forsikringsselskap. Dette innebeerer en forskjellsbe-
handling av norske og utenlandske finansinstitusjoner
Samandrag som ma antas a stride mot E@S-forpliktelsene, szerlig

Regjeringen fremmer forslag om endringer i skat-forbudet mot ikke-diskriminering. Det foreslas a like-
teloven, kredittilsynsloven, sentralbankloven, forsi- Stille norske og utenlandske finansinstitusjoners ad-
kringsvirksomhetsloven, finansieringsvirksomhetslo-gang til & veere mindretallsaksjoneer i forsikringssel-
ven, lov om Statens Banksikringsfond, lov om Statenskap som er datterselskap av et utenlandsk forsik-
Bankinvesteringsfond, banksikringsloven og verdipa-ringsselskap. Det vises til omtale i pkt 5.3 i
pirhandelloven. proposisjonen.

| de nye aksjelovene er det fastsatt kapitalkrav for ~ Etter finansieringsvirksomhetsloven kan ingen
aksje- og allmennaksjeselskaper. Forretningsbankegie mer enn 10 pst. av aksjekapitalen i en finansinsti-
finansieringsforetak, forsikringsselskaper og verdipa-tusjon. Det gjelder flere unntak fra hovedregelen.
pirforetak som er aksjeselskap eller aksjeselskap eBl.a. kan Statens Banksikringsfond og Statens Bank-
omfattet av den generelle aksjelovgivning, sa langinvesteringsfond eie mer enn 10 pst. av aksjekapitalen

3.1 Innleiing og samandrag
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i norske banker. Departementet viser til at banker kakonsekvenser i forhold til Svalbard. Departementet
innga som heleiet datterselskap i finanskonsern. For antar videre at forslagene om endringer i andre lover
statens eierandel i Kreditkassen og Den norske Banikke vil fa spesielle konsekvenser i forhold til andre
skal kunne viderefgres ved en eventuell omorganiseregler som er gitt anvendelse pa Svalbard.
ring av konsernene hvor disse bankene inngar, fore- Kredittilsynet har i sin hgringsuttalelse foreslatt
slar departementet & apne for at Statens Bankinvestendringer i enkelte bestemmelser som ikke er omtalt i
ringsfond skal kunne eie mer enn 10 pst. av aksjekahgringsnotatene. Kredittilsynets forslag er dels av tek-
pitalen [ selskap som nevnt i nisk karakter. Enkelte av forslagene har imidlertid en
finansieringsvirksomhetsloven § 2-2 annet ledd nr. 2viss materiell betydning. Kredittilsynet antar at depar-
som eier bank. Det vises til omtale i pkt. 5.4 i propo-tementet vurderer hvorvidt forslagene kan fremmes
sisjonen. uten ny hgring. Departementet fremmer, pa bakgrunn
Finansieringsvirksomhetsloven stiller krav om av Kredittilsynets forslag, forslag om enkelte endrin-
saerlig sikkerhet nér en finansinstitusjon gir lan ellerger som ikke har veert undergitt alminnelig hgring.
stiller garanti til sine tjenestemenn, naermere angittdepartementet har ansett alminnelig hgringsbehand-
tilitsmenn i institusjonen, eller til selskaper hvor slike ling av de aktuelle forslag som &penbart ungdvendig.
personer er ansvarlig medlem eller styremedlem. DeDet vises til omtale i pkt. 5.7.1 og pkt. 5.8 i proposi-
partementet foresl&r en utvidelse av former for sikkersjonen. De av Kredittilsynets forslag som forutsetter
het som skal kunne godtas for slike 1&n. Det vises tipt det giennomfgres hgring, vil bli vurdert fremmet
omtale i pkt. 5.5 i proposisjonen. v_e(_tl en senere anledning. Ipunkt 5.1.3095.8i propo-
Opplegget for den &rlige kredittmeldingen har Sisjonen fremmes det ogsa enkelte andre forslag il
blitt lagt om ved at den institusjonsvise omtale avendringer uten forutgaende haring.
virksomheten i institusjonene som tidligere har frem-

gatt av kredittmeldingene langt pa vei er tatt ut. Det er Merknader fra komiteen
lagt opp til at slik omtale na skal gis minst en gang , , , o
hver stortingsperiode, med mindre seerlige forhold til- _Komiteen viser til merknader under dei ein-

sier hyppigere omtale. Departementet foresl&r pa derkilde avsnitta nedanfor.
ne bakgrunn & endre sentralbankloven, lov om Statens

Banksikringsfond og lov om Statens Banklnveste—4_ ENDRINGAR SOM EGLGJIE AV REGLANE

ringsfond slik at meddelelse fra departementet til | DEI NYE AKSJELOVANE OM HANDLE-

Stortinget om virksomheten i disse institusjonene ska
finne sted minst en gang hver stortingsperiode og oleLIKT VED I-Dréllfl Cé i§5¥§$$_&p‘l‘ OG UT-

tere dersom seerlige forhold tilsier det. Det vises til

omtale i pkt. 5.6 i proposisjonen. 4.1 Reservefond
Departementet foreslar visse spraklige endringer i Samandrag

finansieringsvirksomhetsloven, banksikringsloven og

. . Det er i proposisjonen redegjort for ordningen
skatteloven, bl.a. som fglge av innfgring av betegnel—med reservefond for forretningsbanker.

sen «Postbanken BA» i postbankloven. Det foreslas Forretningsbanklovens regler om reservefond har

o_gsé enkelte tekniske opprettinger av finansie'ringsﬁd"gere veert knyttet opp mot reglene i aksjeloven.
\élél;issc}(rjr:]heentsloven. Detvises til omtale i pkt. 5.7 1 pro- Ettersom det ikke er krav til reservefondsavsetning i

Lov av 19. juni 1997 nr. 79 om verdipapirhandel ny aksjelov og allmennaksjelov, vil det etter departe-

(verdipapirhandelloven) tradte i kraft 1 Olesembermentets vurdering, kunne fgre til en utilsiktet nee-
L - ringsmessig forskjellsbehandling dersom det fortsatt
1997. Kredittilsynet og Oslo Bgrs har etter ikrafttre- e 9 J b

del ort d K o bskal gjelde krav om reservefondsavsetninger for for-
elsen gjort departementet oppmerksom pa Visse beainingshanker. | haringsnotatet ble det vist til Ot.prp.

hov for tekniske presiseringer i verdipapirhandello- . >3 (1996-97) om lov om aksjeselskaper (aksjelo-

ven. Departementet foreslar pa denne bakgrunn enkelign og lov om allmennaksjeselskaper (allmennaksje-
te tekniske endringer i verdipapirhandelloven.

i = ! ) . loven) hvor det bl.a. vises til at gkonomiske effektivi-
Det er i proposisjonen videre redegjort for harin- tatshensyn taler mot bestemmelser som begrenser ka-

ger i forbindelse med disse forslagene. pitalmobiliteten i naeringslivet. | Ot.prp. nr. 23 (1996-
Departementet viser til at alle forslag som frem-97) ble det ogsa p&pekt at generelle reservefondskrav

mes i proposisjonen knytter seg til endringer i eksistekan hemme strukturendringer og bidra til heyere kost-

rende lover. Av disse er forsikringsvirksomhetslovennadsniva. Justisdepartementet uttaler i proposisjonen

gitt anvendelse pa Svalba[d. oSkattelovens § 44 forstgl a. (s. 43):

ledd bokstav | gjelder ogsa pa Svalbard, jf. svalbard «Etter departementets syn kan det reises tvil om

skatteloven § 3-1 annet ledd. Departementet antar gbseryefondsordningen er et egnet virkemiddel til be-
de forslag som fremmes om endringer i forsikrings-skyttelse av selskapenes kreditorer. Ordningen ma i
virksomhetsloven og skatteloven ikke vil ha spesiellefgrste rekke antas a ha betydning for selskaper med
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god inntjening som normalt vil ha evne til & dekke kre- 4.3 Handleplikt
itorenes krav. (....) S d
Ut fra en malsetting om at aksjeselskaper skal ha amandrag

en forsvarlig egenkapital som heller ikke er ungdven-  Det er i proposisjonen redegijort for lovregler for

dig stor, taler mye for at man forlater ordningen medy,ingsinstansenes merknader vedrgrende handle-
skjematiske reservefondsavsetninger og i stedet bas%{{kt

rer seg pa en mer skjgnnsmessig bestemmelse om . _ _
selskaper skal ha en *orsvarhg egenkapital.» Bade handleplikt ved tap av egenkapital og utde-
ling av utbytte ma etter departementets mening ses i
Finansdepartementet foreslar pa denne bakgrunsammenheng med det mer generelle forsvarlighets-
at reservefondskravet for forretningsbanker i forret-prinsipp som er nedfelt i aksjeloven § 3-4 og allmenn-
ningsbankloven § 20a oppheves. Dessuten foreslasksjeloven § 3-4.
forretningsbankloven 85 tredje ledd siste punktum,  Nar det gjelder verdipapirforetak slutter departe-
om at ansvarlig lanekapital er likestilt med aksjekapi-mentet seg til Kredittilsynets vurdering av at allmenn-
tal i forhold til reglene om reservefond, opphevet somaksjeloven § 3-5 farste ledd tredje punktum bar gis
folge av at § 20a oppheves. anvendelse. For gvrig foreslar departementet i trad
Ingen av hgringsinstansene har hatt merknader tined forslaget i hgringsnotatet og hgringsinstansenes
departementets forslag om & oppheve reservefondkraitalelser at styrets handleplikt skal falge av bestem-
vet for forretningsbanker. melsene i spesiallovgivningen. Det vises til forslaget
Som falge av regelverksendringer knyttet til re-til endringer i forretningsbankloven 8§ 3, finansier-
servefond i aksjeloven og allmennaksjeloven, har foringsvirksomhetsloven 8§ 2a-10 og 8§ 3-2, og forsi-
sikringsvirksomhetsloven § 3-7 annet ledd, om at akkringsvirksomhetsloven § 3-1.
sjelovens regler om reservefond ikke gjelder for for-
sikringsselskaper, ikke lenger et selvstendig innhold. Merknader fra komiteen
Denne bestemmelsen foreslas derfor opphevet.
Komiteen sluttar seg til framlegget fra Regje-

Merknader fr& komiteen ringa.
Komiteen sluttar seg til framlegget frd Regje-
ringa. 5. TEKNISKE ENDRINGAR OG SMA REALI-
TETSENDRINGAR | LOVER PA FINANSDE-
4.2 Kapitaldekning og utdeling av utbytte PARTEMENTET SITT OMRADE
Samandrag 5.1 Oppheving av resiprositetskrav ved etablering
av dotterselskap av utanlandsk forsikrings- sel-

Det er i proposisjonen redegijort for regler som har

Ly . o )= o skap
som formal a verne egenkapitalen i finansinstitusjoner
og for hgringsinstansenes merknader til forslagene Samandrag
om lovendringer. Det er i proposisjonen redegjort for reglene om re-

Etter departementets vurdering kan betryggendsiprositetskrav ved etablering av datterselskap av
soliditet i den enkelte finansinstitusjon, og i finansnae-utenlandsk forsikringsselskap og for hgrings-
ringen som helhet, best ivaretas gjennom regelverinstansenes merknader til departementets forslag.
som hensyntar institusjonenes spesielle balansestruk- Adgangen til & stille resiprositetskrav ved etab-
tur. lering av datterselskap av banker og filialer av forsik-

| trad med det forslag som ble sendt ut pa haringringsselskap som fremgikk av bestemmelsene i forret-
og haringsinstansenes tilslutning til dette, foreslar deningsbankloven § 8 og forsikringsvirksomhetsloven
partementet saledes at finansinstitusjoner og verdipa8 12-1, ble avviklet ved lov av 28. juni 1996 nr. 46.
pirforetak ikke skal omfattes av aksjelovenes bestemBakgrunnen for dette er omtalt i pkt. 5.1.1 i proposi-
melser om at selskapet ikke kan utdele utbytte dersorsjonen. For naermere omtale av begrunnelsen for disse
egenkapitalen er mindre enn 10 pst. av balansesunendringene vises til Ot.prp. nr. 45 (1995-96) pkt. 2.3
men. Departementet foreslar at det tas inn unntak frag Innst. O. nr. 72 (1995-96) pkt. 1.2.
de nye aksjelovenes regler i forretningsbankloven 8 3, Departementet viser til at det skyldes en inkurie at
finansieringsvirksomhetsloven § 2a-10 og § 3-2, for-forsikringsvirksomhetsloven § 2-4 annet ledd om ad-
sikringsvirksomhetsloven § 3-1 og verdipapirhandel-gang til 4 stille resiprositetskrav overfor datterselskap
loven § 8-10. av utenlandske forsikringsselskap ikke ble foreslatt

opphevet i Ot.prp. nr. 45 (1995-96). Etter departemen-
Merknader fra komiteen tets syn er det ikke grunn til & behandle bestemmelsen
om resiprositetskrav ved etablering av slike datter-

Komiteen sluttar seg til framlegget frd Regje- selskap annerledes enn de @vrige bestemmelser om re-
ringa. siprositetskrav som ble opphevet ved lov av 28. juni
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1996 nr. 46. Departementet foreslar pa denne bak- Departementet viser til at det falger av forpliktel-
grunn & oppheve forsikringsvirksomhetsloven § 2-4sene i henhold til EQS-reglene som svarer til farste
annet ledd. livsforsikringsdirektiv art. 12 og farste skadeforsik-
SSB har i sin hgringsuttalelse bedt om at departeringsdirektiv art. 12, at det skal fastsettes adgang til
mentet tar hayde for at norske tilsynsmyndigheter m&lomstolpraving i tilfeller der myndighetene ikke har
sikres adgang til relevant regnskaps- og statistikkintehandlet en sgknad om tillatelse innen utlgpet av en
formasjon fra de utenlandsk eide filialene. Departeperiode p& seks méneder fra det tidspunkt sgknaden
mentet viser til at det ikke foreslas endringer i reglengdle mottatt. Departementet forstar direktivenes art. 12
om etablering av utenlandske filialer. slik at vedtak i saken ma veere truffet innen seks ma-
Endringsforslaget vil kun bergre datterselskapemeder. Departementet mener at det ikke vil veere i strid
av utenlandske forsikringsselskap. Oppheving av formed direktivet at fristen regnes fra det tidspunkt alle
sikringsvirksomhetsloven § 2-4 annet ledd gjer derforngdvendige opplysninger er mottatt. Det vil fglge av
ingen endring i norske tilsynsmyndigheters tilgang p&alminnelige regler om god forvaltningsskikk at myn-
informasjon fra utenlandsk eide filialer. dighetene varsler sgker sa snart som mulig, dersom
Etter forsikringsvirksomhetsloven § 2-2 annet S@knaden ikke inneholder alle ngdvendige opplysnin-
ledd kan tillatelse til datterselskap eller filial av uten- 9€r-
landsk forsikringsselskap trekkes tilbake «dersom for- ~ Det foreslés at saksbehandlingsfristen skal gjelde
utsetningene i §§ 2-4 annet ledd og 12-1 annet ledyed segknad om tillatelse til & drive virksomhet som
ikke lenger er oppfylt». Formalet bak bestemmelserforsikringsselskap (etablering). Forsikringsforbundet
var at myndighetene skulle kunne trekke tilbake kon-09 Kommunenes Sentralforbund ved KLP Forsikring
sesjonen til datterselskap eller filial av utenlandsk for-har i sine hgringsuttalelser gitt uttrykk for at bestem-
sikringsselskap dersom forutsetningen om resiprositefelsen om sakshehandlingsfrister ogsa ma gjelde ved
ikke lenger var oppfylt. Departementet foreslar at ad-Utvidelse av konsesjon for et eksisterende selskap.
gangen til & trekke tillatelsen tilbake dersom resipro-Departementet slutter seg til dette. Det vises til at «il-
sitetskrav ikke er Oppfy|t Oppheves ved & fjerne henJateIse», slik dette ordet er brukt i direktivenes art. 12,
visningen til § 2-4 annet ledd i § 2-2 annet ledd. For-bade omfatter tillatelse som grunnlag for & drive virk-
slaget er en oppfelging av forslaget om & oppheve § o>sombhet og tillatelse til & utvide sin virksomhet til an-
4 annet ledd. dre klasser eller til annen del av territoriet, jf. art. 7
| henhold til forsikringsvirksomhetsloven §3-6 Nr- 10g2ogart. 8 nr. 2i henholdsvis farste livsforsik-
tredje ledd gjelder forsikringsvirksomhetsloven § 2-4 fingsdirektiv og ferste skadeforsikringsdirektiv. De-
annet ledd tilsvarende ved sparsmal om godkjennels@artementet vil ikke foresla endringer utover det som
av utenlandsk selskaps erverv av mer enn 50 pst. d!ger av de nevnte EGS-forpliktelser.
aksjene i et forsikringsselskap. Formalet bak bestem- Nar det gjelder Forsikringsforbundets uttalelse
melsen var at godkjennelse av ervervet skulle kunn@m at det bar vurderes a innfgre saksbehandlingsfris-
nektes ut fra resiprositetsbetraktninger. Departementr 0gsa ved andre typer tillatelser, vises det til at ge-
tet mener at det ikke lenger er behov for bestemmelnerelle sparsmal om saksbehandlingsfrister i forvalt-
sen i forsikringsvirksomhetsloven § 3-6 tredje ledd ogningen er utredet av en interdepartemental arbeids-
foreslar & oppheve den. Forslaget om & oppheve § 3@uppe som avga utredning ftil Planleggings- og
tredje ledd var ikke omtalt i hgringsnotatet, og frem-Samordningsdepartementet (na Arbeids- og Adminis-
mes p& denne bakgrunn uten forutgdende hgring. Endasjonsdepartementet) 16. september 1997. Arbeids-
ringen er en teknisk oppfelging av de gvrige forslagdruppen foreslar bl.a. en ny bestemmelse i forvalt-

om oppheving av resiprositetsbestemmelser. ningsloven om at Kongen pa bestemte omrader kan
fastsette frister for forvaltningens behandling av saker
Merknader fra komiteen om enkeltvedtak. Forslaget er sendt pa haring av Jus-

tisdepartementet 4. mars 1998. Det vises videre til at
Komiteen sluttar seg til framlegget fr& Regje- "edler om saksbehandlingsfrister i finanslovgivningen
ringa. vil bli vurdert av Banklovkommisjonen. Departemen-
tet vil avvente behandlingen av arbeidsgruppens ut-

5.2 Innfering av saksbehandlingsfrist p& 6 mana- rednin_g og Banklovkommisjonens arbeid fgr en even-
der ved sgknad om lgyve til etablering av forsik-  tUelt vil vurdere andre fristbestemmelser enn de som

ringsselskap foreslas her. . .
Departementet ser det som hensiktsmessig om
Samandrag fristene for behandling av sgknader om konsesjon
Det er i proposisjonen redegjort for innfaring av som forsikringsselskap utformes i overensstemmelse
6-maneders saksbehandlingsfrist ved sgknad om tillaned det som gjelder for kredittinstitusjoner og verdi-
telse til etablering av forsikringsselskap og for hg-papirforetak, jf. sparebankloven § 3, forretningsbank-
ringsinstansenes merknader til dette forslaget. loven 8 8, finansieringsvirksomhetsloven § 2a-3 og
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§ 3-3, samt den lignende bestemmelse i verdipapir5.4 Unntak fra eigarbegrensningsreglane for Sta-
handelloven § 7-3. Departementet foreslar etter dette tens Bankinvesteringsfond og Statens Bank-
at det i forsikringsvirksomhetsloven tas inn en be- sikringsfond

stemmelse i § 2-1 f'je[)de ledd om at avgjerelse av sgk- Samandrag

nad om tillatelse til a drive virksomhet som forsik- i o )
ringsselskap eller til utvidelse av et etablert selskaps  Etter finansieringsvirksomhetsloven § 2-2 farste
konsesjon, skal meddeles sgkeren innen seks ménejgpd er hovedregelen at ingen kan eie mer enn 10 pst.
etter at sgknaden ble mottatt. Dersom sgknaden ikk&Y aksiekapitalen i en finansinstitusjon. | bestemmels-
inneholder de opplysninger som er ngdvendig for £NS annet ledd gjgres det flere unntak fra denne ho-
avgjere om tillatelse skal gis, skal fristen regnes fravédregelen.

det tidspunkt slike opplvsninaer ble mottatt. Ved lovendring i 1991 ble det apnet for at Statens
P pplysning Banksikringsfond og Statens Bankinvesteringsfond

kunne eie mer enn 10 pst. av aksjekapitalen i norske
banker, jf. finansieringsvirksomhetsloven § 2-2 annet
ledd nr. 7. Endringen var en fglge av opprettelsen av
Statens Bankinvesteringsfond, samt at det ble apnet
for at Statens Banksikringsfond kunne eie aksjer di-
rekte i bankene.

| hgringsnotatet viste departementet til Nasjonal-
budsjettet 1998 s. 100 hvor det heter:

«Regjeringen viser for gvrig til at lov om Statens
Samandrag Bankinvesteringsfond bare_%ir Bankinvesteringsfon-
Etter forsikringsvirksomhetsloven § 3-5 annet det adgang til a eie aksjer i banker. En rekke banker

ledd kan bare norske finansinstitusjoner eller utendMNdar | dag som heleiet datterselskap i konsern. Det

L . . kan ikke utelukkes at dette vil kunne veere aktuelt ogsa
landske forsikringsselskap veere mindretalisaksjon2or pen norske Bank og Kreditkassen. Det statli P
rer i et forsikringsselskap som er datterselskap av esrskapet bar etter Regjeringens syn ikke veere girekte
utenlandsk forsikringsselskap. anttet opp r:not %n bl(estem} organllserlng gv ?et enke'll-
Bestemmelsen innebzerer en forskjellsbehandlind® KONSern nvor bank inngavr. Det legges dertor opp ti
av norske og utenlandske finansinstitusjoners adgan% foreta ngdvendige lovendringer slik at Bankinveste-

o 4 ; . S ngsfondets eierskap ogsa kan omfatte holdingsel-
til a vaere mindretallsaksjoneerer i forsikringsselskapskap som bl.a. eier bank.»

hvor et utenlandsk forsikringsselskap er majoritetsak-  £inanskomiteen kommenterte ikke dette i bud-

sjonger. E.ksempelvis kan en norsk bank Vaere.aksjos'jettinnstillingen (Budsjett-innst. S. nr. | (1997-98)).
neer i et slikt selskap, men en utenlandsk bank vil veere’ | haringsnotatet av 2. februar 1998 foreslo depar-

utelukket fra slikt eierskap. . tementet pa denne bakgrunn & &pne for at Statens
Departementet uttalte | haringsnotatet at det mattgsanysikringsfond og Statens Bankinvesteringsfond
antas at dette ikke er i overensstemmelse med forplikyis adgang til & eie mer enn 10 pst. av aksjene i mor-
telsene etter E@S-avtalen, seerlig forbudet mot ikkesg|se|skap i finanskonsern som eier bank. Dette ble
diskriminering som felger av E@S-avtalen art. 4. De-fores|att gjennomfert ved en utvidelse av den allerede
partementet foreslo i hgringsnotatet a endre bestemssisterende unntaksbestemmelse for Statens Bankin-
melsen slik at utenlandske finansinstitusjoner gisyesteringsfond og Statens Banksikringsfond i finansi-
samme adgang til a eie aksjer i datterselskap av utergingsvirksomhetsloven § 2-2 annet ledd nr. 7.
landske forsikringsselskap som norske finansinstitu-  pet er j proposisjonen redegjort naermere for bak-

Merknader fr& komiteen

Komiteen sluttar seg til framlegget frd Regje-
ringa.

5.3 Utanlandsk finansinstitusjon som minoritets-
aksjoneer i forsikringsselskap som er dottersel-
skap av utanlandsk forsikringsselskap

sjoner. o grunnen for departementets forslag og for hgrings-
Ingen av hgringsinstansene har hatt merknader tihstansenes merknader.
departementets forslag. Departementet viser til at flere banker i dag inng&r

Departementet foreslar at forsikringsvirksomhet-som heleiet datterselskap i finanskonsern i trad med
sloven § 3-5 annet ledd endres, slik at utenlandske fireglene om konserndannelser i finansieringsvirksom-
nansinstitusjoner gis samme adgang til & eie aksjerfpetsloven § 2-2 annet ledd nr. 2. | dag er Den norske
datterselskap av utenlandske forsikringsselskap sorBank og Kreditkassen konsernspiss (morselskap) i fi-
norske finansinstitusjoner. Forslaget vil ikke medfgrenanskonsernene som bankene inngér i. Det kan imid-
endring i utenlandske forsikringsselskapers adgang tilertid veere aktuelt med en annen konsernstruktur. De-

& eie aksjer som nevnt. partementet foreslar pa denne bakgrunn & utvide unn-
taket fra eierbegrensningsreglene i
Merknader fr& komiteen finansieringsvirksomhetsloven § 2-2 annet ledd nr. 7,

slik at Statens Banksikringsfond og Statens Bankin-
Komiteen sluttar seg til framlegget frd Regje- vesteringsfond kan eie mer enn 10 pst. av aksjekapita-
ringa. len i et selskap som nevnt i finansieringsvirksomhet-
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sloven § 2-2 annet ledd nr. 2 som eier bank. Etter fibank. Departementet viser til at det ikke er hensikten
nansieringsvirksomhetsloven § 2-2 annet ledd nr. Zned forslagene som er omtalt ovenfor a gjare endrin-
bokstav b) er eierbegrensningsreglene ikke til hindeger i fondets formal. Det er etter departementets syn
for at en bank eies av bl.a. et forsikringsselskap, forikke ngdvendig a gjere endringer i formalsbestem-
utsatt at banken eies 100 pst. gjennom et holdingselelsen for at fondet skal kunne erverve nyemitterte
skap. Eierforholdet krever ordineer konsesjon. Pa bakaksjer i et morselskap som eier bank, eller sitte med en
grunn av Kreditttilsynets hgringsuttalelse presisereistgrre eierandel i et slikt selskap enn 10 pst. Departe-
departementet at det foreslatte unntak i et slikt tilfellementet foreslar pa denne bakgrunn ingen endring i
skal omfatte eierskap i det eiende forsikringsselskaformalsbestemmelsen i lov om Statens Bankinveste-
pet, og ikke eierskap i det mellomliggende holdingsel-ringsfond.
skap. Etter lov om Statens Bankinvesteringsfond §5
| finansieringsvirksomhetsloven § 2-2 annet leddannet ledd kan Investeringsfondet stille garanti i for-
nr. 2 bokstav a) er det en forutsetning for at en bankindelse med norske bankers emisjon av aksjer,
skal kunne eies 100 pst. av et morselskap som nevntgrunnfondsbevis og ansvarlig lanekapital. Bankinves-
bestemmelsen, at fordelingen av aksjer i morselskapeéeringsfondet har i hgringsuttalelsen foreslatt at fondet
er i samsvar med eierbegrensningene i bl.a. finansielegsa skal kunne stille garanti ved emisjoner foretatt av
ingsvirksomhetsloven § 2-2 farste ledd. Departemenselskaper som nevnt i finansieringsvirksomhetsloven
tet har tidligere lagt til grunn at bestemmelsen ma tol§ 2-2 annet ledd nr. 2. Av hensyn til konsekvensen i
kes slik at forutsetningen er oppfylt dersom eierfor-regelverket, foreslar departementet at det apnes for at
holdene i morselskapet er i trad med reglene iStatens Bankinvesteringsfond skal kunne stille garan-
finansieringsvirksomhetsloven 8§ 2-2, og ikke bareti ogsa ved emisjoner foretatt av selskap som nevnt i
reglene i fgrste ledd. Denne forutsetningen vil dermedinansieringsvirksomhetsloven § 2-2 annet ledd nr. 2,
anses oppfylt dersom Statens Bankinvesteringsfondom eier bank. Departementet forutsetter at dette i da-
eier mer enn 10 pst. i morselskapet. gens situasjon bare vil veere aktuelt overfor selskaper
| tilknytning til Sparebankforeningens hgringsut- hvor Statens Bankinvesteringsfond eventuelt har eier-
talelse bemerker departementet at hensikten med foandeler.
slaget er a legge til rette for at fondenes eierandeler i Departementet har bl.a. i Ot.prp. nr. 63 (1995-96)
de to bankene pa denne maten skal kunne viderefgres, 39 uttalt at en mener at lov om Statens Bank-
uavhengig av organiseringen av konsernet bankensikringsfond i lgpet av relativt kort tid bgr oppheves.
inngar i. Det legges ikke opp til at Statens BankinvesFinanskomiteens flertall tok departementets merkna-
teringsfond skal fa noen utvidet rolle innen banksek-der vedrgrende Statens Banksikringsfond til etterret-
toren eller at det i dagens situasjon skal foretas nyeing, jf. Innst. O. nr. 3 (1996-97) s. 18. Det vises ogsa
innskudd av ansvarlig kapital. til omtalen i Nasjonalbudsjettet 1998 s. 99-100. De-
Som en falge av forslaget om & utvide unntaket frgpartementet finner pa denne bakgrunn ikke grunn til &
eierbegrensningsreglene foreslar departementet visderesla tilsvarende endringer i lov om Statens Bank-
endringer i lov om Statens Bankinvesteringsfond. Et-sikringsfond om hvilke aksjer Banksikringsfondet
ter lovens § 5 fgrste ledd bokstav a) kan investeringskan erverve, som det som er foreslatt for Bankinves-
fondets midler anvendes til erverv av nyemitterte ak-teringsfondet. P& denne bakgrunn foreslas det heller
sjer utstedt av norske forretningsbanker. Departemenihngen endring i lov om Statens Bankinvesteringsfond
tet foreslar at Bankinvesteringsfondets midler ogs&8 5 farste ledd bokstav d) om hvilke aksjer Bankin-
skal kunne anvendes til erverv av nyemitterte aksjevesteringsfondet kan erverve fra Banksikringsfondet.
utstedt av selskap som nevnt i finansieringsvirksom-
hetsloven § 2-2 annet ledd nr. 2, som eier bank. De- Merknader fra komiteen
partementet anser en slik endring ngdvendig for & sik-
re at Bankinvesteringsfondet skal kunne viderefgre Fleirtalet i komiteen, alle unnateke med-
sine eierposisjoner, ved eventuelle oppkjgp, fusjonetemene fra Framstegspartiet og Haggre, sluttar seg til
eller endringer av organisasjonsmodell i konsernendramlegget fra Regjeringa om endring av § 2-2 andre
hvor bankene inngar. ledd nr. 7 i finansieringsverksemdlova og 8 5 fgrste
Bankinvesteringsfondets formal er angitt i lov om ledd bokstav a i lov om Statens Bankinvesteringsfond.
Statens Bankinvesteringsfond § 1. Fondets formal er &
bidra med ansvarlig kapital til norske banker med ut- Komiteens medlemmer fra Frem-
gangspunkt i forretningsmessige vurderinger. Bankskrittspartiet mener at forslagene er en tilpas-
investeringsfondet har i sin haringsuttalelse foreslathing til de eierstrukturendringer som skjer i bank og
at lov om Statens Bankinvesteringsfond 8 1 endregorsikring, og som gjgr at Statens bankinvesterings-
slik at fondets formal ogsa skal omfatte & bidra medond kan bli tvunget til & selge seg ned hvis ikke lov-
ansvarlig kapital til selskap som nevnt i finansierings-endringen blir vedtatt. Disse medlemmer mener
virksomhetsloven § 2-2 annet ledd nr. 2, som eiempa et prinsipielt grunnlag et slikt nedsalg er riktig, selv
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om staten av den grunn kan bli tvunget til & selge pa e#n noe stgrre risiko forbundet med pant i adkomstdo-
ugunstig tidspunkt. kument til bolig, enn pant i fast eiendom.
Departementet antar imidlertid at forskjellen ikke
Disse medlemmer vil derfor ikke statte Re- er sa stor at den begrunner at pant i slike dokumenter
gjeringens forslag til endringer i lov om finansierings- kun skal kunne regnes med med 80 pst. i forhold til fi-
virksomhet § 2-2 annet ledd nr. 7 og lov om Statengiansieringsvirksomhetsloven § 2-15, nér pant i annen

bankinvesteringsfond § 5 farste ledd bokstav a. fast eiendom etter bestemmelsen ikke er underlagt
noen tilsvarende begrensning.
Komiteens medlemmer fradayre vi- Flere av hgringsinstansene har tatt opp spgrsmal

ser til tidligere merknader hvor det fremgar at HayreOm en ytterligere utvidelse av hvilke former for sik-

er imot at Staten skal omfattes av andre unntaksbékerhet som skal kunne godtas for lan til ansatte og til-
stemmelser enn private akterer nar det gjelder eieritsvalgte m.v. etter finansieringsvirksomhetsloven

skap til vare finansinstitusjoner. Disse medlem- § 2-15farste ledd. Kredittilsynet har ogsa i sitt brev av
mer kan heller ikke se at det foreligger en situasjor?0- desember 1996 til departementet gitt uttrykk for at
som gjer at det nd er nedvendig & utvide unntaket frdet er et behov for en mer omfattende gjennomgang
eierbegrensningsreglene i finansieringsvirksomhetsav bestemmelsen. Departementet viser til at Banklov-

lovens § 2-2 annet ledd til ogs& & omfatte holdingselkommisjonen er i ferd med & foreta en bred gjennom-
skap som bl.a. eier bank. gang av regelverket for finansinstitusjoners virksom-

het. Departementet finner det derfor hensiktsmessig &
avvente sluttfgring av Banklovkommisjonens arbeid
pa dette omradet, far en foretar en naermere gjennom-
gang av bestemmelsen i finansieringsvirksomhetslo-
Samandrag ven § 2-15. Av samme grunn gar ikke departementet
| proposisjonen er det redegjort for finansierings-né inn for & endre gjeldende kriterier for dispensasjon
virksomhetsloven § 2-15 om sikkerhet ved I4n til tje-i finansieringsvirksomhetsloven § 2-15 femte ledd,
nestemenn, tillitsvalgte m.v. og for hgrings- som foreslatt av Sparebankforeningen. Departementet
instansenes merknader til departementets forslag. antar imidlertid at det likevel kan vaere grunn til a li-

Departementet slutter seg til Kredittilsynets for- kestille kommunal- og fylkeskommunal garanti etter
slag om & &pne for at statsgarantier, herunder gararffPmmuneloven § 51 med statsgaranti. Departementet
som nevnt i lov om statsforetak §§ 51 og 53 skal vaerénener at slik garanti normalt vil veere like betryggen-
godtatt sikkerhet for I&n til ansatte og tillitsvalgte m.v. d€ som flere av de gvrige formene for sikkerhet som
i finansinstitusjoner. Det samme gjelder pant i ag-godtas etter flnanS|er|ngsy|rksomhgtslqven §2—15.'
komstdokument til innskuddsbolig, dvs. andelsleilig-  Departementet foreslar for gvrig visse redaksjo-
heter, aksjeleiligheter og obligasjonsleiligheter. |ngennelle endringer av finansieringsvirksomhetsloven 8§ 2-
av hgringsinstansene har hatt innvendinger mot en>-
slik utvidelse.

Kredittilsynet har foreslatt at pant i slike adkomst-
dokumenter kun skal godtas innenfor 80 pst. av for-
svarlig verdigrunnlag, og for obligasjonsleiligheter .
begrenset til obligasjonens palydende. Departement {hga.
er enig i at pant i obligasjonsleiligheter bgr begrense
til obligasjonens palydende. Det vises til at slike obli-
gasjoner etter omstendighetene kan forlanges innlgst
til palydende verdi. Nar det gjelder andre former for Samandrag
adkomstdokumenter til innskuddsbolig, peker Spare- | proposisjonen er det redegjort for bakgrunnen og
bankforeningen i sin hgringsuttalelse pa at pant i adhgringsinstansenes merknader til forslag om endrin-
komstdokumenter er likestilt med pant i fast eiendomger i enkelte lover som falge av ombyggingen av den
etter kapitaldekningsreglene, noe Sparebankforeninarlige kredittmeldingen.
gen mener ber gjelde ogsé i forhold til finansierings-  St.meld. nr. 12 (1997-98) Kredittmeldinga 1996,
virksomhetsloven § 2-15. Departementet viser til for-var lagt opp i trdd med departementets varslede om-
skrift 22. oktober 1990 nr. 875 om minstekrav til ka- legging av fremtidige kredittmeldinger i Kredittmel-
pitaldekning i finansinstitusjoner og verdipapirforetak dinga 1995. Den institusjonsvise omtale av virksom-
§ 5 D som bestemmer at Ian med pantsikkerhet i boligheten i institusjoner, som tidligere har fremgétt av kre-
som er eller vil bli bebodd av lantaker eller i bolig som dittmeldingene, var langt pa vei tatt ut. Ettersom arlig
er utleid, innenfor 80 pst. av forsvarlig verdigrunnlag, omtale fra departementet til Stortinget av virksomhe-
risikovektes med 50 pst. Det skilles ikke mellom ulike ten i Norges Bank, Statens Banksikringsfond og Sta-
typer av boliger. Departementet antar at det kan vaereens Bankinvesteringsfond anses palagt ved lov, ble

5.5 Finansieringsverksemdlova 8§ 2-15 om sikring
mot tap ved lan til tenestemenn, tillitsvalde m.m.

Merknader fr& komiteen

Komiteen sluttar seg til framlegget fra Regje-

3.6 Endringar i nokre lover som fglgje av omleg-
ging av den arlege kredittmeldinga
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det imidlertid ogsa i Kredittmeldinga 1996 gitt en om- Merknader fra komiteen
tale av virksomheten i disse institusjonene, jf. pkt.
5.6.1. Komiteen sluttar seg til framlegget fra Regje-

Departementet foreslar som varslet i Kredittmel-ringa.
dinga 1995 at de aktuelle bestemmelsene i sentral-
bankloven, lov om Statens Bankinvesteringsfond 0g5.7 Tekniske endringar i finansieringsverksemd-
lov om Statens Banksikringsfond endres slik at med- lova, banksikringslova og ské#telova
delelse fra departementet om virksomheten gis minst
en gang hver stortingsperiode, med mindre seerlige
forhold f{ilsier hyppigere omtale. Det vises til at ingen Samandrag
hgringsinstanser har veert imot departementets for- o ) o )
slag. I lov av 10. juni 1988 nr. 40 om finansieringsvirk-
Norges Bank har vist til at Stortingets tilsyn med somhet og finansinstitusjoner (f|nanS|er|ngSV|rksor_n-
rikets pengevesen, jf. Grunnloven § 75 c), vil veerehetsloven) '§2—_6 forste ledd er det fastsa_tt at «leg
ivaretatt p& andre mater enn gjennom omtale i KredittNeéd at aksjeeierens egne aksjer regnes i forhold til
meldingen. Departementet slutter seg til dette, og vi'€9lene i 88 2-2, 2-4 og 2-5 farste ledd, de aksjer som
ser bl.a. til at Nasjonalbudsjettet og Revidert nasjonal€/€S €ller overtas av ...». Departementet foreslo i ho-
budsjett vil inneholde omtale av bl.a. penge- og valyJingsnotatet a fjerng d_et overflgdige ord.et «a;»..
tapolitikken. Lanefullmaktsproposisjonen Ved lov av 28. juni 1996 nr. 46 ble flnanS|er.|ngs—
(Regjeringens forslag om fullmakt til statlig 1&neopp- wrksomhe;sloven § 2a-3 endret veq at det ble tilfgyet
tak for kommende budsjettr) inneholder omtale av fi-€t nyit tredje ledd. Daveerende tredje til femte ledd ble
nansiering av staten (inkludert omtale av interven-fierde til sjette ledd. Ved en inkurie ble det ikke fore-
sjonssamarbeidet mellom Norges Bank og sentralbarfatt korresponderende endringer i lovbestemmelser
ker i andre land). P& bakgrunn av Norges Banks$Om viser til flnan5|¢r|ngswrksomhetsloven § 2a-3.
heringsuttalelse understreker departementet ogsa Eette gjelder finansieringsvirksomhetsloven § 2a-3
Norges Banks érsberetning, érsregnskap og represefﬁmte 0og Sjette Iedd, samt f|nan5|er|ngSV|rk30mhetSIO-
tantskapets uttalelse om hovedstyrets protokoller fortyen § 2a-7 ferste ledd bokstav a). Dette medfgrer at
satt vil bli oversendt Stortinget fra departementet. Dedlisse bestemmelser viser til feil ledd i finansierings-
samme gjelder Statens Banksikringsfonds &rsregnvirksomhetsloven § 2a-3. Departementet viste i he-
skap og arsmelding og Statens Bankinvesteringsfonddngsnotatet til at dette medfgrer behov for a endre de
arsoppgjer. Departementet forutsetter at institusjonen€vnte bestemmelser, slik at henvisningene til finan-
ne fortsatt utarbeider disse dokumenter innenfor déleringsvirksomhetsloven § 2a-3 blir korrekte.
samme tidsrammer som gjgres i dag, jf. Statistisk sen- Ingen av hgringsinstansene har hatt merknader til
tralbyras hgringsuttalelse. Selv om departementet tdorslagene.
sikte p& & oppheve lov om Statens Banksikringsfond, Departementet viser til at de foreslatte endringer
finner departementet det hensiktsmessig at ogsa desr av ren teknisk karakter. Departementet foreslar at
ne loven endres. Det vises til at Kredittmeldingenordet «at» fiernes fra finansieringsvirksomhetsloven
1997 vil bli lagt frem hasten 1998. Den kan séledes blg 2-6 farste ledd. Departementet foreslar videre at
lagt frem far et eventuelt forslag om & oppheve lov omhenvisningene i finansieringsvirksomhetsloven § 2a-
Statens Banksikringsfond. 3 femte og sjette ledd, samt finansieringsvirksomhet-
Dersom seerlige forhold tilsier det, skal meddelel-sloven § 2a-7 fgrste ledd bokstav a) endres fra finan-
se fra departementet til Stortinget finne sted oftere engieringsvirksomhetslovens § 2a-3 tredje ledd til finan-
én gang hver stortingsperiode. Seerlige forhold sonsieringsvirksomhetslovens § 2a-3 fierde ledd.
tilsier omtale kan veere f.eks. organisasjonsendringer.  Kredittilsynet har i sin hgringsuttalelse pekt pa
Departementet legger til grunn at dette vil veere mesbehov for ytterligere en teknisk endring i finansier-
aktuelt ved endringer av et visst omfang. Det kan ogséngsvirksomhetsloven. Kredittilsynet viser til at finan-
vaere aktuelt med en kort redegjarelse om enkelte asieringsvirksomhetsloven § 2-3 om eierandeler til an-
de aktuelle institusjonene i de arlige meldingene derdre enn norske statsborgere ble opphevet ved lov av
som dette anses ngdvendig. 23. desember 1994 nr. 75, med virkning fra 1. januar
Departementet foreslar etter dette at det tas inn eh995. Henvisninger til den opphevede bestemmelse
bestemmelse i sentralbankloven § 28 annet ledd, logtar fortsatt i lovens § 2-2 annet ledd nr. 1 bokstav a)
om Statens Banksikringsfond § 8 og lov om Staten®g i § 2-2 annet ledd nr. 2 bokstav a). Kreditttilsynet
Bankinvesteringsfond § 6 farste ledd om at meddelelforeslar pa denne bakgrunn at disse henvisningene tas
se fra departementet til Stortinget om virksomheten ut.
institusjonene skal finne sted minst en gang hver stor- Departementet slutter seg til dette, og foreslar at
tingsperiode og oftere dersom seerlige forhold tilsierhenvisningen til finansieringsvirksomhetsloven § 2-3
det. fiernes fra lovens § 2-2 annet ledd nr. 1 bokstav a) og

5.7.1 Endring av finansieringsverksemdlova
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i 8 2-2 annet ledd nr. 2 bokstav a). Endringen er av ren  Innbetaling til sikringsfond reguleres na av lov 6.
teknisk karakter. desember 1996 nr. 75 om sikringsordninger for ban-

Departementet viser til at finansieringsvirksom- ker og offentlig administrasjon m.v. av finansinstitu-
hetsloven § 2-2 annet ledd nr. 2 bokstav a) inneholdesjoner (banksikringsloven). Bade forretningsbanker,
en henvisning til § 2a-2 bokstav b) om «blandet kon-sparebanker og Postbanken BA betaler avgift til sik-
sern». Henvisningen til bokstav b) om blandet kon-ringsfond i medhold av banksikringsloven. Denne av-
sern er feil. Riktig henvisning skal veere til § 2a-2 bok- giftsordningen erstatter ovennevnte ordning om inn-
stav d) om morselskap i finanskonsern. Departemenbetaling i henhold til forretningsbankloven, spare-
tet foreslar a korrigere henvisningen i § 2-2 annet leddankloven og lov om bank som eies av Staten ved
nr. 2 bokstav a). Endringen er av én teknisk karakterPostverket. | hgringsnotatet av 2. februar 1998 foreslo

departementet pa denne bakgrunn & endre skatteloven
Merknader fra komiteen § 44 forste ledd bokstav |.
Ingen av hgringsinstansene hadde merknader til
Komiteen sluttar seg til framlegget fra Regje- forslaget.

ringa. Departementet foreslar & endre skatteloven § 44
forste ledd bokstav |, slik at det tas inn en henvisning
5.7.2 Endring av banksikringslova til den nye banksikringsloven. Samtidig foreslas det &
endre betegnelsen «bank som eies av staten ved Post-
Samandrag verket (Postbanken)» til «Postbanken BA». De fore-

| lov av 6. desember 1996 nr. 75 om sikringsord-3|5tte endringer er av ren teknisk karakter.
ninger for banker og offentlig administrasjon m.v. av . .
finansinstitusjoner (banksikringsloven) § 1-3 (1) bok- Meérknader fra komiteen
stav a) er det brukt betegnelsen «bank som eies av sta-
ten ved Postverket (Postbanken)». Ved endring av.
postbankloven ved lov av 22. november 1996 nr. 67 ef'"92-
betegnelsen «bank som eies av staten ved Postverket» . : : .
endret til «Postbanken BA». | hgringsnotatet av 2. fe- -8 Tekniske endringar i verdipapirhandellova
bruar 1998 foreslo departementet pa denne bakgrunn 5.8.1 Innleiing
& endre betegnelsen i banksikringsloven § 1-3 (1)
bokstav a) til «Postbanken BA». Samandrag

Ingen av hgringsinstansene har hatt merknader til | ov av 19. juni 1997 nr. 79 om verdipapirhandel
forslaget. (verdipapirhandelloven) tradte i kraft 1. desember

Departementet foreslar at betegnelsen «bank somg97. Kredittilsynet og Oslo Bars har etter ikrafttre-
eies av staten ved Postverket (Postbanken)» i banktelsen gjort departementet oppmerksom pé visse be-
sikringsloven § 1-3 (1) bokstav a) endres til «<Postbanhov for tekniske presiseringer i verdipapirhandello-
ken BA». Den foreslatte endring er av ren teknisk kaven.

Komiteen sluttar seg til framlegget fra Regje-

rakter. Departementet foreslar pa denne bakgrunn enkel-
. ' te tekniske endringer i verdipapirhandelloven. Depar-
Merknader fra komiteen tementet vurderer det slik at de forslag som her frem-

mes er av en slik karakter at det ma anses apenbart
~ Komiteen sluttar seg til framlegget fra Regje- ungdvendig & giennomfare alminnelig hgring, jf. ut-
rnga. redningsinstruksen pkt. 4.3 jf. pkt. 1.4. Forslagene

fremmes pa denne bakgrunn uten forutgaende haring.
5.7.3 Endring av skattelova § 44 fgrste ledd bokstav |

5.8.2 Kompetanse til & fastsetje forskrift med heimel
Samandrag i verdipapirhandellova § 5-3 farste ledd nr. 4

Lov av 18. august 1911 nr. 8 om skatt av formue
og inntekt (skatteloven) § 44 farste ledd bokstav | girsamandrag
rett til skattemessig fradrag for belgp som forretnings- | verdipapirhandelloven § 5-3 farste ledd nr. 4 er
banker innbetaler til Forretningsbankenes sikrings-det gjort unntak fra plikten til & utarbeide prospekt ved
fond i henhold til lov av 24. mai 1961 om forretnings- tilbud som gjelder «Euroverdipapirer etter naermere
banker § 28 farste ledd, belgp som sparebanker innbdestemmelse i forskrift».
taler til Sparebankenes sikringsfond i henhold til lov ~ Oslo Bgrs har i brev av 15. desember 1997 til de-
av 24. mai 1961 § 44 farste ledd om sparebanker, sanpartementet pekt pa at bestemmelsen ikke angir hvem
avgift som bank som eies av staten ved Postverket (réom har kompetanse til & fastsette slik forskrift. Oslo
Postbanken BA) innbetaler til staten i henhold til lov Bars viser til at barsen er tillagt ansvaret for prospekt-
om bank som eies av staten ved Postverket § 5-5.  kontroll etter verdipapirhandelloven kap. 5 og for gv-
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rig er gitt savel enkeltvedtaks- som forskriftskompe-  Departementet viser til at unntaket som fremgar
tanse etter loven § 5-3. Oslo Bars anmoder pa dennav § 7-1 tredje ledd nr. 3 bygger pa unntak i EJS-reg-
bakgrunn om at departementet ved en passende anlddne som svarer til Rdir. 93/22 om investeringstjenes-
ning foreslar et tillegg i lovteksten som gir barsenter i forbindelse med verdipapirer (ISD) art. 2 nr. 2
kompetanse til & fastsette forskrift etter § 5-3 farstebokstav g). Det er ingen holdepunkter i forarbeidene
ledd nr. 4. for at det har veert meningen a forskjellsbehandle for-
Departementet legger til grunn at forskriftskom- midlere av ordre til foretak med tillatelse fra departe-
petansen i nevnte bestemmelse skal ligge hos bgrsefentet og formidlere av ordre til utenlandske foretak
Det vises til at kompetansen bade til & fastsette forsom driver virksomhet i medhold av reglene i verdipa-
skrift og til & treffe enkeltvedtak, som for gvrig frem- pirhandelloven 88 7-7 og 7-8. Det vises til neermere
gér av § 5-3, er lagt til barsen. Departementet foresl&@mtale i Ot.prp. nr. 15 (1995-96) pkt. 3.3.4 og Innst.
pa denne bakgrunn at det presiseres i § 5-3 farste ledd. nr. 48 (1995-96) pkt. 3.2.4.2. Det antas dessuten at

nr. 4 at kompetansen tilligger bgrsen. en eventuell slik forskjellsbehandling vil veere i strid
med Norges E@S-forpliktelser, saerlig forbudet mot
Merknader fra komiteen forskjellsbehandling pa grunnlag av nasjonalitet. De-

partementet foreslar pa denne bakgrunn & endre verdi-

Komiteen sluttar seg til framlegget fr& Regje- Papirhandelloven § 7-1 tredje ledd nr. 3 i trdd med
ringa. Kredittilsynets forslag. For a gjere det klart at unnta-

ket gjelder formidling ogsa til foretak som kan yte tje-
583 Verdipapirhandellova § 7-1 om krav om Igyve nester i Norge uten tillatelse etter verdipapirhandello-

til & yte investeringstenester ven foreslas det imidlertid at unntaket knyttes til ver-
dipapirforetak med adgang til & yte
Samandrag investeringstjenester i Norge.

Tillatelse til & yte investeringstjenester krevesMerknader fra komiteen
ikke der investeringstjenesten bare bestar i a formidle
ordre om verdipapirer og andeler i verdipapirfond til : : 2 -
verdipapirforetak med tillatelse fra departementet til 3 inggom iteen sluttar seg tl framlegget fra Regje
yte investeringstjenester eller forvaltningsselskap for '
verdipapirfond, forutsatt at det ikke forestas oppgjar
jf. verdipapirhandelloven 8 7-1 tredje ledd nr. 3 jf.
forste ledd. Bestemmelsen er en viderefgring av § 3-2
tredje ledd nr. 3 i den tidligere verdipapirhandellov. Samandrag

| sin hgringsuttalelse til de tidligere nevnte hg-

ringsnotater har Kredittilsynet tatt opp spersmal ved-  Vedlovav 7. juni 1996 nr. 25 ble det i verdipapir-
rerende utformingen av verdipapirhandelloven § 7.q1handelloven av 1985 § 7-2 tredje ledd fastsatt at ver-

tredje ledd nr. 3 i tilknytning til formidling av ordre til diPapirforetak i det omfang og pa den méten Kredittil-

utenlandske verdipapirforetak. Kredittilsynet uttaler SYNet bestemmer, skal melde fra om transaksjoner i fi-
bla.: nansielle instrumenter som er gjenstand for omsetning

_ . _ pa et regulert marked innenfor E®S-omradet og som
«Slik bestemmelsen er utformet fremgar det ikkeer foretatt gjennom filial eller ved grenseoverskriden-

klart at unntaket omfatter formidling av ordre til ver- ; ; ) 9 )
dipapirforetak som har sin tillatelse til & yte inoveste-de vwkslomhet I annen EfQS stat. IF(I)DrmaIeZt med be
ringstjenester i andre land innenfor E@S-omradet ogt€mmelsen var gjennomfgring av ISD art. 20 om ver-

som har meldt grenseoverskridende virksomhet elleflipapirforetakenes plikt til & rapportere transaksjoner.
filialetablering ti Norqe, jfr. 8 7-7. Det er ogsa uklart Det vises til neermere omtale i Ot.prp. nr. 15 (1995-
om bestemmelsen vil omfatte formidling av ordre til 96) s. 80-81.

verdipapirforetak med hovedsete utenfor E@S-omra- ; ; )
det, som har seerskilt tillatelse til & drive virksomhet i __Med hiemmelinevnte bestemmelse fastsatte Kre

Norge, jfr. § 7-8. En seerregel for formidling av ordre dittilsynet 26. september 1996 nr. 951 forskrift om
til norske foretak har neppe veert tilsiktet. Det maverdipapirforetaks meldeplikt om transaksjoner i fi-
dessuten antas at en slik regel er i strid med vare Ed®ansielle instrumenter som er gjenstand for omsetning
forpliktelser.» pa regulert marked innenfor E®S-omradet og som er
Kredittilsynet foreslar at ordlyden i § 7-1 tredje foretatt gjennom filial eller ved grenseoverskridende
ledd nr. 3 endres slik at unntak fra kravet om tillatelsevirksomhet i en annen E@S-stat.
til & yte investeringstjenester knyttes til formidling av Reglene i § 7-2 i verdipapirhandelloven av 1985
ordre til verdipapirforetak med tillatelse til & yte in- ble i stor utstrekning viderefart i den nye verdipapir-
vesteringstjenester i Norge i stedet for som i gjeldenddéandelloven av 19. juni 1997 nr. 79. Ved en inkurie
regel & knytte unntaket til formidling til foretak som ble ikke regelen i § 7-2 tredje ledd foreslatt viderefart.
har tillatelse fra departementet. Dette har medfgrt at forskriften som Kredittilsynet har

'5.8.4 Forskrifta om opplysningsplikt for verdipapir-
foretak
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gitt med hjemmel i bestemmelsen ma antas ikke & h&¥erknader frd komiteen
tilstrekkelig hjemmel. Kredittilsynet har imidlertid
gitt et generelt pdlegg i form av enkeltvedtak med Komiteen sluttar seg til framlegget fra Regje-
hjemmel i kredittilsynsloven om at rapportering skal ringa.
skje i henhold til forskriften.
Departementet viser til at det er ngdvendig av
hensyn til E@S-forpliktelser som svarer til ISD art. 20 6. GKONOMISKE OG ADMINISTRATIVE
at hjiemmelsbestemmelsen som tidligere fremgikk av KONSEKVENSAR
verdipapirhandelloven § 7-2 tredje ledd, gjeninnfares. Samandrag
Departementet foreslar pa denne bakgrunn at en be-

stemmelse tilsvarende tidligere lovs § 7-2 tredje Iedda dmlzigirss':?zgie\/zeetlllleIrogﬁgr?gr?]?selzeapéiss éibzﬁsge;\%r:_
tas inn i verdipapirhandelloven § 12-2 tredje ledd.

tydning, verken for det offentlige eller for private. En
del av lovendringene gjelder rettelser av inkurier og
andre tekniske tilpasninger, og vil derfor ikke ha gko-
nomiske eller administrative konsekvenser for det of-
fentlige eller private. Andre endringer har som formal
a rette opp inkonsistenser som over tid har oppstatt
mellom lovbestemmelser pa enkelte omrader. Dette
bidrar til forenkling og kan gi en effektiviseringsge-
vinst.

Departementet antar at arbeid knyttet til eventuel-
Samandrag le palegg om stans av ulovlig \_/irksgmhet gitt i meq-

o hold av lovforslaget, vil kunne innga som et naturlig

Etter verdipapirhandelloven §12-4 fgrste ledd,jedd i det alminnelige tilsynet med finansmarkedene.
tredje punktum kan Kredittilsynet gi palegg om ret- pet legges til grunn at oppgavene ikke vil medfgre
ting dersom et foretaks ledelse eller styre ikke oppfyl-merarbeid av betydning for Kredittilsynet. Departe-
ler kravene til hederlig vandel og erfaring som fastsatimentet vil for @vrig bemerke at lovforslaget om stans
i lovens § 7-2 annet og tredje ledd. Lovens § 7-2 gjel-ay ulovlig virksomhet vil kunne innebeere en kost-
der bare for verdipapirforetak. nadseffektiv fremgangsmate for & stanse ulovlig virk-

Kredittilsynet har i sin hgringsuttalelse til de somhet, sammenlignet med eventuell anmeldelse og
ovenfor nevnte hgringsnotater pekt pa at ogsa oppstraffeforfaigning.
gjerssentrals ledelse skal godkjennes, jf. verdipapir- Departementet legger til grunn at opphevingen av
handelloven 8§ 6-1 tredje ledd. Kredittilsynet mener atreservefondskrav til forretningsbankene pa bakgrunn
det neppe er tilsiktet at paleggshjemmelen ikke omfatay tilpasning til de nye aksjelovene vil gi en positiv
ter oppgjarssentralers ledelse, idet de samme henswamfunnsmessig effekt ved at en unngar en utilsiktet
gjgr seg gjeldende. Kredittilsynet foreslar p& dennenzeringsmessig forskjellsbehandling.
bakgrunn at verdipapirhandelloven § 12-4 endres slik

Merknader fra komiteen

Komiteen sluttar seg til framlegget fra Regje-
ringa.

5.8.5 Palegg om retting dersom leiar av oppgjerssen
tral ikkje oppfyller krava til heiderleg vandel og re-
levant rgynsle

at Kredittilsynet gis hjemmel til & gi palegg om retting Merknader fra komiteen
ogsa der oppgjarssentrals ledelse ikke oppfyller lo-
vens krav til hederlig vandel og erfaring. Komiteen tek departementet si orientering til

Departementet er enig med Kredittilsynet i at detetterretning, og har elles ingen merknader.
bar gis regler som gir Kredittilsynet mulighet til & gri-
pe inn med palegg dersom kravene etter lovens § 6-1
tredje ledd til hederlig vandel og relevant erfaring hos 7. MERKNADER TIL DEI EINSKILDE BE-
den som faktisk leder oppgjarsvirksomheten ikke er STEMMELSANE | LOVFORSLAGET
oppfylt. Departementet bemerker at Kredittilsynet i
sitt forslag bruker ordet «ledelse». Ettersom det bare Komiteen viser til at det i kap. 7 i proposisjo-
er den som faktisk leder oppgjersvirksomheten sonmen er gjort naerare greie for framlegga om lovendrin-
skal ha hederlig vandel og relevant erfaring etter vergar.
dipapirhandelloven § 6-1, foreslar departementet at
paleggshjemmelen begrenses pa samme mate. Komiteen sitt fleirtal, alle unnateke med-
Departementets forslag har veert forelagt Norskemene fra Framstegspartiet og Hagre, sluttar seg til
Opsjonssentral AS, som er den eneste oppgjgrssentralle framlegga i proposisjonen.
som har tillatelse til & drive virksomhet i Norge. Norsk
Opsjonssentral ASA har i brev av 28. april 1998 uttalt Komiteens medlemmer fra Frem-
at en slutter seg til forslaget og ikke har merknader tiskrittspartiet og Hgyre vil etnme imot for-
den foreslatte endring. slagene i proposisjonen om endring av 8§ 2-2 annet
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ledd nr. 7 i finansieringsvirksomhetsloven og endring§ 10 farste ledd nytt tredje punktum skal lyde:
av 8§ 5 fagrste ledd bokstav a i lov om Statens Bankin-

. . . . ; - Personer, tillits- eller tienestemenn i foretak som
vesteringsfond, jf. avsnitt 5.4 i denne innstilling. J

forsettlig eller uaktsomt overtrer palegg gitt med

: hjemmel i § 4a, straffes pa samme mate.
Komiteens medlemmer fra Frem-

skrittspartiet vil dessuten stemme imot forslage- m
ne i proposisjonen til ny 8§ 4 a i kredittilsynsloven, |f. '
avsnitt 2.2.2 i denne innstilling. I lov av 24. mai 1961 nr. 2 om forretningsbanker
gjeres fglgende endringer:

Komiteens medlemmer fra Frem-
skrittspartiet og Hagyre slutter seg for gvrig til 8 3 annet ledd nytt annet punktum skal lyde:
forslagene i proposisjonen. Aksjeloven § 3-5 farste ledd tredje punktum og §
8-1 annet ledd og allmennaksjeloven § 3-5 fgrste ledd
tredje punktum og § 8-1 annet ledd gjelder ikke for
forretningsbanker.

Naveerende annet punktum blir nytt tredje punk-

8. TILRADING FRA KOMITEEN

Komiteen viser til proposisjonen og til det som
star i denne innstillinga og rar Odelstinget til & gjere

Slikt 8 5 tredje ledd tredje punktum oppheves.

§ 20a oppheves.

v k til lov

edtak t V.

om endringer av kredittilsynsloven samt endringer i I lov av 24. mai 1985 nr. 28 om Norges Bank og

visse andre lover pa Finansdepartementets omradgengevesenet (sentralbankloven) gjeres faglgende
(stans av ulovlig virksomhet m.v.). endring:

l. § 28 annet ledd nytt annet punktum skal lyde:

[ lov av 18. august 1911 nr. 8 om skatt av formue  Meddelelse fra departementet til Stortinget om
og inntekt (skatteloven) gjgres falgende endring:  virksomheten i Norges Bank skal finne sted minst en
gang hver stortingsperiode, og oftere dersom seerlige

8 44 forste ledd bokstav | skal lyde: forhold tilsier det.
Belgp som forretningsbanker, sparebanker og
Postbanken BA betaler inn til bankenes sikringsfond V.
etter lov av 6. desember 1996 nr. 75 om Sikringsord- | lov av 10. juni 1988 nr. 39 om forsikringsvirk-

ninger for banker og offentlig administrasjon m.v. av somhet gjeres falgende endringer:
finansinstitusjoner.

§ 2-1 nytt fijerde ledd skal lyde:

I Avgjgrelse av sgknad om tillatelse etter fgrste
| lov av 7. desember 1956 nr. 1 om tilsynet for |edd jf. tredje ledd skal meddeles sgkeren innen seks
kredittinstitusjoner, forsikringsselskaper og verdipa-maneder etter at sgknaden er mottatt. Dersom sgkna-
pirhandel m.v. (Kredittilsynet) gjares falgende end-den ikke inneholder de opplysninger som er nadven-
rnger: dig for & avgjere om tillatelse skal gis, regnes fristen

fra det tidspunkt slike opplysninger ble mottatt.
Ny § 4a skal lyde: P

Antar Kredittilsynet at noen som ikke har ngdven- 8 2-2 annet ledd skal lyde:
dig tillatelse, driver slik virksomhet som omfattes av = g, selskaper som nevnt i § 2-4 farste ledd kan til-

§ 1frste eller tredje ledd, kan Kredittilsynet gi paleggatelse ogsa trekkes tilbake dersom forutsetningen i §
om a stanse virksomheten. Dersom Kredittilsynet f'”élZ—l annet ledd ikke lenger er oppfylt.

ner det ngdvendig for & avgjare omodet bar treffes ve § 2-4 annet ledd oppheves.

tak etter fgrste punktum, kan det palegge den som det s, o an e tredje og fierde ledd blir nye annet og
antar driver slik virksomhet, a gi opplysninger om tredie ledd

virksomheten. § 3 tredje ledd gjelder tilsvarende. Pa- J :
legg om & gi opplysninger kan ogsa omfatte et foret-,
aI?sgmorselgkagpeBI/Ier m%rselskapget i det konsern som S-1 annet ledd nytt annet punktum skal lyde:
foretaket er en del av, med mindre foretaket inngariet Aksjeloven § 3-5 farste ledd tredje punktum og §
konsern under tilsyn, jf. 8 1 annet ledd. 8-1 annet ledd og allmennaksjeloven § 3-5 fgrste ledd
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tredje punktum og 8 8-1 annet ledd gjelder ikke ford) pant i fast eiendom, og lgsgre som kan pantsettes

forsikringsselskaper. som tilbehgr til fast eiendom,
e) pant i adkomstdokument til innskuddsbolig, be-
§ 3-5 annet ledd skal lyde: grenset oppad til obligasjonens palydende for pant

| forsikringsselskap som er datterselskap av uten- | adkomstdokument til obligasjonsleilighet,
landsk forsikringsselskap, kan aksjer for gvrig baref) pantiskip eller motorvogner og anleggsmaskiner,
eies av finansinstitusjoner. landbrukslgsgre og fiskeriredskap pantsatt etter
§ 3-6 tredje ledd oppheves. panteloven 8§ 3-8 til 3-10.

§ 3-7 annet ledd oppheves.
§ 2a-3 femte ledd skal lyde:

VL. § 2-6 gjelder tilsvarende ved etablering eller er-
| lov av 10. juni 1988 nr. 40 om finansierings- Verv etter annet og fierde ledd.
virksomhet og finansinstitusjoner gjgres falgende
endringer: 8 2a-3 sjette ledd farste punktum skal lyde:
Kongen kan sette vilkar som nevnt under farste,
§ 2-2 annet ledd nr. 1 bokstav a skal lyde: annet og fierde ledd.
et morselskap i et konsern eller i fellesskap av fle-
re selskaper innen konsernet, forutsatt at fordelingeg 2a-7 fgrste ledd bokstav a skal lyde:
av aksjene i morselskapet er i samsvar med eierbe-

grensningene i § 2-2 farste ledd, jf. § 2-6, eller a. avhendelse av eierandeler som nevnt under

§ 2a-3 fijerde ledd i en finansinstitusjon.

8 2-2 annet ledd nr. 2 bokstav a skal lyde: 8 2a-10 farste ledd nytt tredje punktum skal lyde:

et morselskap i et konsern som omfattes av lov.om Aksiel 3-5 farste ledd tredi Kt
forsikringsvirksomhet eller morselskap som etter sine S|e ovelndz ) ﬁrs € ek : Ire 1€ pug 5“;“ og
vedtekter ikke skal drive annen virksomhet enn & for-3 8-1 annet ledd og allmennaksjeloven § 3-5 forste

valte sine eierinteresser i finanskonsern, jf. § 2a-2€dd tredje punktum og § 8-1 annet ledd gjelder ikke
bokstav d, forutsatt at fordelingen av aksjer er i sami0r morselskap i finanskonsern.
svar med eierbegrensningene i § 2-2 farste ledd, |f.

§ 2-6, eller § 3-2 annet ledd nytt tredje punktum skal lyde:
Aksjeloven § 3-5 fgrste ledd tredje punktum og 8
§ 2-2 annet ledd nr. 7 skal lyde: 8-1 annet ledd og allmennaksjeloven § 3-5 fgrste ledd

Statens Banksikringsfond og Statens Bankinvesiredje punktum og § 8-1 annet ledd gjelder ikke for fi-
teringsfond eier mer enn 10 prosent av aksjekapitaleAansieringsforetak som er organisert som aksjesel-
i norske banker eller selskap som nevnt i § 2-2 annegkap eller allmennaksjeselskap.

ledd nr. 2 som eier bank.
VII.

| § 2-6 skal innledningen til farste ledd lyde: | lov av 15. mars 1991 nr. 2 om Statens Bank-
Like med aksjeeierens egne aksjer regnes i forsikringsfond gjares fglgende endring:

hold til reglene i 88 2-2, 2-4 og 2-5 farste ledd, de ak-

sjer som eies eller overtas av § 8 nytt tredje punktum skal lyde:

. Meddelelse fra departementet til Stortinget om
§ 2-15 forste ledd forste punktum skal lyde: virksomheten i Statens Banksikringsfond skal finne
En finansinstitusjon kan ikke gi I&n til eller stille sted minst en gang hver stortingsperiode, og oftere
garanti for representantskapets/forstanderskapets fotdersom szerlige grunner tilsier det.
mann eller medlem av styret, kontrollkomiteen eller
revisjonen eller sine tjenestemenn eller selskap som VIIL.
noen av de nevnte personer er ansvarlig medlem eller
styremedlem i, uten at lanet eller garantien er sikre
ved
a) statlig, kommunal eller fylkeskommunal garanti, _
: herur?der garanti som nevnt i lov 30. august 19913 © f@rste ledd bokstav a skal lyde:
nr. 71 om statsforetak 88 51 og 53, Erverv av nyemitterte aksjer utstedt av norske for-
b) pant i bankinnskudd, ihendehaverobligasjonerretningsbanker og av selskap som nevnt i lov av
eller obligasjoner registrert i Verdipapirsentralen, 10. juni 1988 nr. 40 om finansieringsvirksomhet og fi-
c) panti livspoliser innenfor gjenkjgpsverdien, nansinstitusjoner 8 2-2 annet ledd nr. 2 som eier bank.

I lov av 29. november 1991 nr. 78 om Statens
Eankinvesteringsfond gjares faglgende endringer:
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8 5 annet ledd tredje punktum skal lyde: investeringstjenesten bare be_stér i _51 formidle or-
Tilsvarende gjelder ved emisjon foretatt av sel-dré om verdipapirer og andeler i verdipapirfond til
skap som nevnt i lov av 10. juni 1988 nr. 40 om finan-verdipapirforetak med adgang til a yte investeringstje-

sieringsvirksomhet og finansinstitusjoner § 2-2 annef€Ster i Norge eller forvaltningsselskap for verdipa-
ledd nr. 2 som eier bank. pirfond, forutsatt at det ikke forestas oppgjar,

Naveerende tredje punktum blir nytt fierde punk-

tum. § 8-10 nytt fierde ledd skal lyde:

Allmennaksjeloven § 8-1 annet ledd gjelder ikke
§ 6 farste ledd nytt annet punktum skal lyde: for verdipapirforetak.
Meddelelse fra departementet til Stortinget om§ 12-2 nytt tredje ledd skal lyde:

virksomheten i Statens Bankinvesteringsfond skal fin= e _ .
ne sted minst en gang hver stortingsperiode, og oftere  Et verdipapirforetak skal i det omfang og pa den

dersom seerlige grunner tilsier det. maten Kredittilsynet bestemmer, melde fra om trans-
aksjoner i finansielle instrumenter som er gjenstand
IX. for omsetning pa et regulert marked innenfor EQS-

omradet og som er foretatt gjennom filial eller ved
grenseoverskridende virksomhet i en annen E@S-stat.

Naveerende tredje til sjette ledd blir nye fierde til
syvende ledd.

I lov av 6. desember 1996 nr. 75 om sikringsord-
ninger for banker og offentlig administrasjon m.v. av
finansinstitusjoner gjares fglgende endring:

§ 1-3 forste ledd bokstav a skal lyde:
bank, herunder Postbanken BA.

8 12-4 farste ledd tredje punktum skal lyde:

Tilsvarende gjelder dersom den som faktisk leder
oppgjersvirksomheten i oppgjerssentral eller verdipa-

X. pirforetaks ledelse eller styre ikke oppfyller kravene

[ lov av 19. juni 1997 nr. 79 om verdipapirhandel til hederlig vandel og erfaring som fastsatt i § 6-1 tred-
gjeres folgende endringer: je ledd og § 7-2 annet og tredje ledd.
§ 5-3 fagrste ledd nr. 4 skal lyde: XI.

Euroverdipapirer etter nsermere bestemmelse i Loven trer i kraft fra den tid Kongen bestemmer.
forskrift fastsatt av barsen. Kongen kan bestemme at de enkelte bestemmelser i

loven skal tre i kraft til ulik tid. Kongen kan gi over-

§ 7-1 tredje ledd nr. 3 skal lyde: gangsregler.

Oslo, i finanskomiteen, den 8. desember 1998.

Lars Gunnar Lie, Ranveig Frgiland, Siv Jensen,

leder. ordfarer. sekreteer.
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	Komiteens medlemmer fra Fremskrittspartiet
	Komiteens medlemmer fra Fremskrittspartiet

	Disse medlemmer
	Disse medlemmer


	Komiteens medlemmer fra Høyre
	Komiteens medlemmer fra Høyre
	Komiteens medlemmer fra Høyre




	5.5 Finansieringsverksemdlova §�2-15 om sikring mot tap ved lån til tenestemenn, tillitsvalde m.m.
	5.5 Finansieringsverksemdlova §�2-15 om sikring mot tap ved lån til tenestemenn, tillitsvalde m.m.
	Samandrag
	Samandrag
	I proposisjonen er det redegjort for finansieringsvirksomhetsloven §�2-15 om sikkerhet ved lån ti...
	Departementet slutter seg til Kredittilsynets forslag om å åpne for at statsgarantier, herunder g...
	Kredittilsynet har foreslått at pant i slike adkomstdokumenter kun skal godtas innenfor 80�pst. a...
	Departementet antar imidlertid at forskjellen ikke er så stor at den begrunner at pant i slike do...
	Flere av høringsinstansene har tatt opp spørsmål om en ytterligere utvidelse av hvilke former for...
	Departementet foreslår for øvrig visse redaksjonelle endringer av finansieringsvirksomhetsloven §...

	Merknader frå komiteen
	Merknader frå komiteen
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen




	5.6 Endringar i nokre lover som følgje av omlegging av den årlege kredittmeldinga
	5.6 Endringar i nokre lover som følgje av omlegging av den årlege kredittmeldinga
	Samandrag
	Samandrag
	I proposisjonen er det redegjort for bakgrunnen og høringsinstansenes merknader til forslag om en...
	St.meld. nr. 12 (1997-98) Kredittmeldinga 1996, var lagt opp i tråd med departementets varslede o...
	Departementet foreslår som varslet i Kredittmeldinga 1995 at de aktuelle bestemmelsene i sentralb...
	Norges Bank har vist til at Stortingets tilsyn med rikets pengevesen, jf. Grunnloven §�75 c), vil...
	Dersom særlige forhold tilsier det, skal meddelelse fra departementet til Stortinget finne sted o...
	Departementet foreslår etter dette at det tas inn en bestemmelse i sentralbankloven §�28 annet le...

	Merknader frå komiteen
	Merknader frå komiteen
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen




	5.7 Tekniske endringar i finansieringsverksemdlova, banksikringslova og skattelova
	5.7 Tekniske endringar i finansieringsverksemdlova, banksikringslova og skattelova
	5.7.1 Endring av finansieringsverksemdlova
	5.7.1 Endring av finansieringsverksemdlova
	Samandrag
	Samandrag
	I lov av 10. juni 1988 nr. 40 om finansieringsvirksomhet og finansinstitusjoner (finansieringsvir...
	Ved lov av 28. juni 1996 nr. 46 ble finansieringsvirksomhetsloven §�2a-3 endret ved at det ble ti...
	Ingen av høringsinstansene har hatt merknader til forslagene.
	Departementet viser til at de foreslåtte endringer er av ren teknisk karakter. Departementet fore...
	Kredittilsynet har i sin høringsuttalelse pekt på behov for ytterligere en teknisk endring i fina...
	Departementet slutter seg til dette, og foreslår at henvisningen til finansieringsvirksomhetslove...
	Departementet viser til at finansieringsvirksomhetsloven §�2-2 annet ledd nr. 2 bokstav a) inneho...

	Merknader frå komiteen
	Merknader frå komiteen
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen




	5.7.2 Endring av banksikringslova
	5.7.2 Endring av banksikringslova
	Samandrag
	Samandrag
	I lov av 6. desember 1996 nr. 75 om sikringsordninger for banker og offentlig administrasjon m.v....
	Ingen av høringsinstansene har hatt merknader til forslaget.
	Departementet foreslår at betegnelsen «bank som eies av staten ved Postverket (Postbanken)» i ban...

	Merknader frå komiteen
	Merknader frå komiteen
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen




	5.7.3 Endring av skattelova §�44 første ledd bokstav l
	5.7.3 Endring av skattelova §�44 første ledd bokstav l
	Samandrag
	Samandrag
	Lov av 18. august 1911 nr. 8 om skatt av formue og inntekt (skatteloven) §�44 første ledd bokstav...
	Innbetaling til sikringsfond reguleres nå av lov 6. desember 1996 nr. 75 om sikringsordninger for...
	Ingen av høringsinstansene hadde merknader til forslaget.
	Departementet foreslår å endre skatteloven §�44 første ledd bokstav l, slik at det tas inn en hen...

	Merknader frå komiteen
	Merknader frå komiteen
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen





	5.8 Tekniske endringar i verdipapirhandellova
	5.8 Tekniske endringar i verdipapirhandellova
	5.8.1 Innleiing
	5.8.1 Innleiing
	Samandrag
	Samandrag
	Lov av 19. juni 1997 nr. 79 om verdipapirhandel (verdipapirhandelloven) trådte i kraft 1. desembe...
	Departementet foreslår på denne bakgrunn enkelte tekniske endringer i verdipapirhandelloven. Depa...


	5.8.2 Kompetanse til å fastsetje forskrift med heimel i verdipapirhandellova §�5-3 første ledd nr. 4
	5.8.2 Kompetanse til å fastsetje forskrift med heimel i verdipapirhandellova §�5-3 første ledd nr. 4
	Samandrag
	Samandrag
	I verdipapirhandelloven §�5-3 første ledd nr. 4 er det gjort unntak fra plikten til å utarbeide p...
	Oslo Børs har i brev av 15. desember 1997 til departementet pekt på at bestemmelsen ikke angir hv...
	Departementet legger til grunn at forskriftskompetansen i nevnte bestemmelse skal ligge hos børse...

	Merknader frå komiteen
	Merknader frå komiteen
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen




	5.8.3 Verdipapirhandellova §�7-1 om krav om løyve til å yte investeringstenester
	5.8.3 Verdipapirhandellova §�7-1 om krav om løyve til å yte investeringstenester
	Samandrag
	Samandrag
	Tillatelse til å yte investeringstjenester kreves ikke der investeringstjenesten bare består i å ...
	I sin høringsuttalelse til de tidligere nevnte høringsnotater har Kredittilsynet tatt opp spørsmå...
	«Slik bestemmelsen er utformet fremgår det ikke klart at unntaket omfatter formidling av ordre ti...
	«Slik bestemmelsen er utformet fremgår det ikke klart at unntaket omfatter formidling av ordre ti...

	Kredittilsynet foreslår at ordlyden i §�7-1 tredje ledd nr. 3 endres slik at unntak fra kravet om...
	Departementet viser til at unntaket som fremgår av §�7-1 tredje ledd nr. 3 bygger på unntak i EØS...

	Merknader frå komiteen
	Merknader frå komiteen
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen




	5.8.4 Forskrifta om opplysningsplikt for verdipapirføretak
	5.8.4 Forskrifta om opplysningsplikt for verdipapirføretak
	Samandrag
	Samandrag
	Ved lov av 7. juni 1996 nr. 25 ble det i verdipapirhandelloven av 1985 §�7-2 tredje ledd fastsatt...
	Med hjemmel i nevnte bestemmelse fastsatte Kredittilsynet 26. september 1996 nr. 951 forskrift om...
	Reglene i §�7-2 i verdipapirhandelloven av 1985 ble i stor utstrekning videreført i den nye verdi...
	Departementet viser til at det er nødvendig av hensyn til EØS-forpliktelser som svarer til ISD ar...

	Merknader frå komiteen
	Merknader frå komiteen
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen




	5.8.5 Pålegg om retting dersom leiar av oppgjerssentral ikkje oppfyller krava til heiderleg vande...
	5.8.5 Pålegg om retting dersom leiar av oppgjerssentral ikkje oppfyller krava til heiderleg vande...
	Samandrag
	Samandrag
	Etter verdipapirhandelloven §�12-4 første ledd, tredje punktum kan Kredittilsynet gi pålegg om re...
	Kredittilsynet har i sin høringsuttalelse til de ovenfor nevnte høringsnotater pekt på at også op...
	Departementet er enig med Kredittilsynet i at det bør gis regler som gir Kredittilsynet mulighet ...
	Departementets forslag har vært forelagt Norsk Opsjonssentral AS, som er den eneste oppgjørssentr...

	Merknader frå komiteen
	Merknader frå komiteen
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen






	6. Økonomiske og administrative konsekvensar
	6. Økonomiske og administrative konsekvensar
	Samandrag
	Samandrag
	Forslagene til lovendringer antas ikke å medføre administrative eller økonomiske konsekvenser av ...
	Departementet antar at arbeid knyttet til eventuelle pålegg om stans av ulovlig virksomhet gitt i...
	Departementet legger til grunn at opphevingen av reservefondskrav til forretningsbankene på bakgr...

	Merknader frå komiteen
	Merknader frå komiteen
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen




	7. merknader til deI einskilde bestemmelsane i lovforslaget
	7. merknader til deI einskilde bestemmelsane i lovforslaget
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen


	Komiteen sitt fleirtal
	Komiteen sitt fleirtal
	Komiteen sitt fleirtal


	Komiteens medlemmer fra Fremskrittspartiet og Høyre
	Komiteens medlemmer fra Fremskrittspartiet og Høyre
	Komiteens medlemmer fra Fremskrittspartiet og Høyre


	Komiteens medlemmer fra Fremskrittspartiet
	Komiteens medlemmer fra Fremskrittspartiet
	Komiteens medlemmer fra Fremskrittspartiet


	Komiteens medlemmer fra Fremskrittspartiet og Høyre
	Komiteens medlemmer fra Fremskrittspartiet og Høyre
	Komiteens medlemmer fra Fremskrittspartiet og Høyre



	8. tilråding frå komiteen
	8. tilråding frå komiteen
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen


	vedtak til lov
	vedtak til lov
	om endringer av kredittilsynsloven samt endringer i visse andre lover på Finansdepartementets omr...
	I.
	I.
	I lov av 18. august 1911 nr. 8 om skatt av formue og inntekt (skatteloven) gjøres følgende endring:
	I lov av 18. august 1911 nr. 8 om skatt av formue og inntekt (skatteloven) gjøres følgende endring:
	§ 44 første ledd bokstav l skal lyde:
	§ 44 første ledd bokstav l skal lyde:
	§ 44 første ledd bokstav l skal lyde:
	Beløp som forretningsbanker, sparebanker og Postbanken BA betaler inn til bankenes sikringsfond e...
	Beløp som forretningsbanker, sparebanker og Postbanken BA betaler inn til bankenes sikringsfond e...





	II.
	II.
	I lov av 7. desember 1956 nr. 1 om tilsynet for kredittinstitusjoner, forsikringsselskaper og ver...
	I lov av 7. desember 1956 nr. 1 om tilsynet for kredittinstitusjoner, forsikringsselskaper og ver...
	Ny § 4a skal lyde:
	Ny § 4a skal lyde:
	Ny § 4a skal lyde:
	Antar Kredittilsynet at noen som ikke har nødvendig tillatelse, driver slik virksomhet som omfatt...
	Antar Kredittilsynet at noen som ikke har nødvendig tillatelse, driver slik virksomhet som omfatt...


	§ 10 første ledd nytt tredje punktum skal lyde:
	§ 10 første ledd nytt tredje punktum skal lyde:
	Personer, tillits- eller tjenestemenn i foretak som forsettlig eller uaktsomt overtrer pålegg git...
	Personer, tillits- eller tjenestemenn i foretak som forsettlig eller uaktsomt overtrer pålegg git...





	III.
	III.
	I lov av 24. mai 1961 nr. 2 om forretningsbanker gjøres følgende endringer:
	I lov av 24. mai 1961 nr. 2 om forretningsbanker gjøres følgende endringer:
	§ 3 annet ledd nytt annet punktum skal lyde:
	§ 3 annet ledd nytt annet punktum skal lyde:
	§ 3 annet ledd nytt annet punktum skal lyde:
	Aksjeloven § 3-5 første ledd tredje punktum og § 8-1 annet ledd og allmennaksjeloven § 3-5 første...
	Aksjeloven § 3-5 første ledd tredje punktum og § 8-1 annet ledd og allmennaksjeloven § 3-5 første...

	Nåværende annet punktum blir nytt tredje punktum.
	Nåværende annet punktum blir nytt tredje punktum.

	§ 5 tredje ledd tredje punktum oppheves.
	§ 5 tredje ledd tredje punktum oppheves.

	§ 20a oppheves.
	§ 20a oppheves.





	IV.
	IV.
	I lov av 24. mai 1985 nr. 28 om Norges Bank og pengevesenet (sentralbankloven) gjøres følgende en...
	I lov av 24. mai 1985 nr. 28 om Norges Bank og pengevesenet (sentralbankloven) gjøres følgende en...
	§ 28 annet ledd nytt annet punktum skal lyde:
	§ 28 annet ledd nytt annet punktum skal lyde:
	§ 28 annet ledd nytt annet punktum skal lyde:
	Meddelelse fra departementet til Stortinget om virksomheten i Norges Bank skal finne sted minst e...
	Meddelelse fra departementet til Stortinget om virksomheten i Norges Bank skal finne sted minst e...





	V.
	V.
	I lov av 10. juni 1988 nr. 39 om forsikringsvirksomhet gjøres følgende endringer:
	I lov av 10. juni 1988 nr. 39 om forsikringsvirksomhet gjøres følgende endringer:
	§ 2-1 nytt fjerde ledd skal lyde:
	§ 2-1 nytt fjerde ledd skal lyde:
	§ 2-1 nytt fjerde ledd skal lyde:
	Avgjørelse av søknad om tillatelse etter første ledd jf. tredje ledd skal meddeles søkeren innen ...
	Avgjørelse av søknad om tillatelse etter første ledd jf. tredje ledd skal meddeles søkeren innen ...


	§ 2-2 annet ledd skal lyde:
	§ 2-2 annet ledd skal lyde:
	For selskaper som nevnt i § 2-4 første ledd kan tillatelse også trekkes tilbake dersom forutsetni...
	For selskaper som nevnt i § 2-4 første ledd kan tillatelse også trekkes tilbake dersom forutsetni...

	§ 2-4 annet ledd oppheves.
	§ 2-4 annet ledd oppheves.

	Nåværende tredje og fjerde ledd blir nye annet og tredje ledd.
	Nåværende tredje og fjerde ledd blir nye annet og tredje ledd.


	§ 3-1 annet ledd nytt annet punktum skal lyde:
	§ 3-1 annet ledd nytt annet punktum skal lyde:
	Aksjeloven § 3-5 første ledd tredje punktum og § 8-1 annet ledd og allmennaksjeloven § 3-5 første...
	Aksjeloven § 3-5 første ledd tredje punktum og § 8-1 annet ledd og allmennaksjeloven § 3-5 første...


	§ 3-5 annet ledd skal lyde:
	§ 3-5 annet ledd skal lyde:
	I forsikringsselskap som er datterselskap av utenlandsk forsikringsselskap, kan aksjer for øvrig ...
	I forsikringsselskap som er datterselskap av utenlandsk forsikringsselskap, kan aksjer for øvrig ...

	§ 3-6 tredje ledd oppheves.
	§ 3-6 tredje ledd oppheves.

	§ 3-7 annet ledd oppheves.
	§ 3-7 annet ledd oppheves.





	VI.
	VI.
	I lov av 10. juni 1988 nr. 40 om finansieringsvirksomhet og finansinstitusjoner gjøres følgende e...
	I lov av 10. juni 1988 nr. 40 om finansieringsvirksomhet og finansinstitusjoner gjøres følgende e...
	§ 2-2 annet ledd nr. 1 bokstav a skal lyde:
	§ 2-2 annet ledd nr. 1 bokstav a skal lyde:
	§ 2-2 annet ledd nr. 1 bokstav a skal lyde:
	et morselskap i et konsern eller i fellesskap av flere selskaper innen konsernet, forutsatt at fo...
	et morselskap i et konsern eller i fellesskap av flere selskaper innen konsernet, forutsatt at fo...


	§ 2-2 annet ledd nr. 2 bokstav a skal lyde:
	§ 2-2 annet ledd nr. 2 bokstav a skal lyde:
	et morselskap i et konsern som omfattes av lov om forsikringsvirksomhet eller morselskap som ette...
	et morselskap i et konsern som omfattes av lov om forsikringsvirksomhet eller morselskap som ette...


	§ 2-2 annet ledd nr. 7 skal lyde:
	§ 2-2 annet ledd nr. 7 skal lyde:
	Statens Banksikringsfond og Statens Bankinvesteringsfond eier mer enn 10 prosent av aksjekapitale...
	Statens Banksikringsfond og Statens Bankinvesteringsfond eier mer enn 10 prosent av aksjekapitale...


	I § 2-6 skal innledningen til første ledd lyde:
	I § 2-6 skal innledningen til første ledd lyde:
	Like med aksjeeierens egne aksjer regnes i forhold til reglene i §§ 2-2, 2-4 og 2-5 første ledd, ...
	Like med aksjeeierens egne aksjer regnes i forhold til reglene i §§ 2-2, 2-4 og 2-5 første ledd, ...


	§ 2-15 første ledd første punktum skal lyde:
	§ 2-15 første ledd første punktum skal lyde:
	En finansinstitusjon kan ikke gi lån til eller stille garanti for representantskapets/forstanders...
	En finansinstitusjon kan ikke gi lån til eller stille garanti for representantskapets/forstanders...

	a) statlig, kommunal eller fylkeskommunal garanti, herunder garanti som nevnt i lov 30. august 19...
	a) statlig, kommunal eller fylkeskommunal garanti, herunder garanti som nevnt i lov 30. august 19...
	a) statlig, kommunal eller fylkeskommunal garanti, herunder garanti som nevnt i lov 30. august 19...
	a) statlig, kommunal eller fylkeskommunal garanti, herunder garanti som nevnt i lov 30. august 19...
	a) statlig, kommunal eller fylkeskommunal garanti, herunder garanti som nevnt i lov 30. august 19...

	b) pant i bankinnskudd, ihendehaverobligasjoner eller obligasjoner registrert i Verdipapirsentralen,
	b) pant i bankinnskudd, ihendehaverobligasjoner eller obligasjoner registrert i Verdipapirsentralen,

	c) pant i livspoliser innenfor gjenkjøpsverdien,
	c) pant i livspoliser innenfor gjenkjøpsverdien,

	d) pant i fast eiendom, og løsøre som kan pantsettes som tilbehør til fast eiendom,
	d) pant i fast eiendom, og løsøre som kan pantsettes som tilbehør til fast eiendom,

	e) pant i adkomstdokument til innskuddsbolig, begrenset oppad til obligasjonens pålydende for pan...
	e) pant i adkomstdokument til innskuddsbolig, begrenset oppad til obligasjonens pålydende for pan...

	f) pant i skip eller motorvogner og anleggsmaskiner, landbruksløsøre og fiskeriredskap pantsatt e...
	f) pant i skip eller motorvogner og anleggsmaskiner, landbruksløsøre og fiskeriredskap pantsatt e...





	§ 2a-3 femte ledd skal lyde:
	§ 2a-3 femte ledd skal lyde:
	§ 2-6 gjelder tilsvarende ved etablering eller erverv etter annet og fjerde ledd.
	§ 2-6 gjelder tilsvarende ved etablering eller erverv etter annet og fjerde ledd.


	§ 2a-3 sjette ledd første punktum skal lyde:
	§ 2a-3 sjette ledd første punktum skal lyde:
	Kongen kan sette vilkår som nevnt under første, annet og fjerde ledd.
	Kongen kan sette vilkår som nevnt under første, annet og fjerde ledd.


	§ 2a-7 første ledd bokstav a skal lyde:
	§ 2a-7 første ledd bokstav a skal lyde:
	a. avhendelse av eierandeler som nevnt under §�2a-3 fjerde ledd i en finansinstitusjon.
	a. avhendelse av eierandeler som nevnt under §�2a-3 fjerde ledd i en finansinstitusjon.


	§ 2a-10 første ledd nytt tredje punktum skal lyde:
	§ 2a-10 første ledd nytt tredje punktum skal lyde:
	Aksjeloven § 3-5 første ledd tredje punktum og §�8-1 annet ledd og allmennaksjeloven § 3-5 første...
	Aksjeloven § 3-5 første ledd tredje punktum og §�8-1 annet ledd og allmennaksjeloven § 3-5 første...
	Aksjeloven § 3-5 første ledd tredje punktum og §�8-1 annet ledd og allmennaksjeloven § 3-5 første...



	§ 3-2 annet ledd nytt tredje punktum skal lyde:
	§ 3-2 annet ledd nytt tredje punktum skal lyde:
	Aksjeloven § 3-5 første ledd tredje punktum og § 8-1 annet ledd og allmennaksjeloven § 3-5 første...
	Aksjeloven § 3-5 første ledd tredje punktum og § 8-1 annet ledd og allmennaksjeloven § 3-5 første...
	Aksjeloven § 3-5 første ledd tredje punktum og § 8-1 annet ledd og allmennaksjeloven § 3-5 første...






	VII.
	VII.
	I lov av 15. mars 1991 nr. 2 om Statens Banksikringsfond gjøres følgende endring:
	I lov av 15. mars 1991 nr. 2 om Statens Banksikringsfond gjøres følgende endring:
	§ 8 nytt tredje punktum skal lyde:
	§ 8 nytt tredje punktum skal lyde:
	§ 8 nytt tredje punktum skal lyde:
	Meddelelse fra departementet til Stortinget om virksomheten i Statens Banksikringsfond skal finne...
	Meddelelse fra departementet til Stortinget om virksomheten i Statens Banksikringsfond skal finne...





	VIII.
	VIII.
	I lov av 29. november 1991 nr. 78 om Statens Bankinvesteringsfond gjøres følgende endringer:
	I lov av 29. november 1991 nr. 78 om Statens Bankinvesteringsfond gjøres følgende endringer:
	§ 5 første ledd bokstav a skal lyde:
	§ 5 første ledd bokstav a skal lyde:
	§ 5 første ledd bokstav a skal lyde:
	Erverv av nyemitterte aksjer utstedt av norske forretningsbanker og av selskap som nevnt i lov av...
	Erverv av nyemitterte aksjer utstedt av norske forretningsbanker og av selskap som nevnt i lov av...


	§ 5 annet ledd tredje punktum skal lyde:
	§ 5 annet ledd tredje punktum skal lyde:
	Tilsvarende gjelder ved emisjon foretatt av selskap som nevnt i lov av 10. juni 1988 nr. 40 om fi...
	Tilsvarende gjelder ved emisjon foretatt av selskap som nevnt i lov av 10. juni 1988 nr. 40 om fi...

	Nåværende tredje punktum blir nytt fjerde punktum.
	Nåværende tredje punktum blir nytt fjerde punktum.


	§ 6 første ledd nytt annet punktum skal lyde:
	§ 6 første ledd nytt annet punktum skal lyde:
	Meddelelse fra departementet til Stortinget om virksomheten i Statens Bankinvesteringsfond skal f...
	Meddelelse fra departementet til Stortinget om virksomheten i Statens Bankinvesteringsfond skal f...
	Meddelelse fra departementet til Stortinget om virksomheten i Statens Bankinvesteringsfond skal f...






	IX.
	IX.
	I lov av 6. desember 1996 nr. 75 om sikringsordninger for banker og offentlig administrasjon m.v....
	I lov av 6. desember 1996 nr. 75 om sikringsordninger for banker og offentlig administrasjon m.v....
	§ 1-3 første ledd bokstav a skal lyde:
	§ 1-3 første ledd bokstav a skal lyde:
	§ 1-3 første ledd bokstav a skal lyde:
	bank, herunder Postbanken BA.
	bank, herunder Postbanken BA.





	X.
	X.
	I lov av 19. juni 1997 nr. 79 om verdipapirhandel gjøres følgende endringer:
	I lov av 19. juni 1997 nr. 79 om verdipapirhandel gjøres følgende endringer:
	§ 5-3 første ledd nr. 4 skal lyde:
	§ 5-3 første ledd nr. 4 skal lyde:
	§ 5-3 første ledd nr. 4 skal lyde:
	Euroverdipapirer etter nærmere bestemmelse i forskrift fastsatt av børsen.
	Euroverdipapirer etter nærmere bestemmelse i forskrift fastsatt av børsen.


	§ 7-1 tredje ledd nr. 3 skal lyde:
	§ 7-1 tredje ledd nr. 3 skal lyde:
	investeringstjenesten bare består i å formidle ordre om verdipapirer og andeler i verdipapirfond ...
	investeringstjenesten bare består i å formidle ordre om verdipapirer og andeler i verdipapirfond ...


	§ 8-10 nytt fjerde ledd skal lyde:
	§ 8-10 nytt fjerde ledd skal lyde:
	Allmennaksjeloven § 8-1 annet ledd gjelder ikke for verdipapirforetak.
	Allmennaksjeloven § 8-1 annet ledd gjelder ikke for verdipapirforetak.


	§ 12-2 nytt tredje ledd skal lyde:
	§ 12-2 nytt tredje ledd skal lyde:
	Et verdipapirforetak skal i det omfang og på den måten Kredittilsynet bestemmer, melde fra om tra...
	Et verdipapirforetak skal i det omfang og på den måten Kredittilsynet bestemmer, melde fra om tra...

	Nåværende tredje til sjette ledd blir nye fjerde til syvende ledd.
	Nåværende tredje til sjette ledd blir nye fjerde til syvende ledd.


	§ 12-4 første ledd tredje punktum skal lyde:
	§ 12-4 første ledd tredje punktum skal lyde:
	Tilsvarende gjelder dersom den som faktisk leder oppgjørsvirksomheten i oppgjørssentral eller ver...
	Tilsvarende gjelder dersom den som faktisk leder oppgjørsvirksomheten i oppgjørssentral eller ver...





	XI.
	XI.
	Loven trer i kraft fra den tid Kongen bestemmer. Kongen kan bestemme at de enkelte bestemmelser i...




	Oslo, i finanskomiteen,
	Oslo, i finanskomiteen,
	den 8. desember 1998.
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