Innst. S. nr. 83.

(1998-99)

Innstilling fra justiskomiteen om billighetserstatninger av statskassen.
St.prp. nr. 31 (1998-99).

Til Stortinget.

Billighetserstatningsutvalgets arbeid Statens helsetilsyn antok at (_jet nqk burde ha int_t g_itt
Etter fremleggelsen av St.prp. nr. 86 ( 1997-98) hapedre informasjon og oppfelgning. Tilsynet fant det imi-
Billighetserstatningsutvalget behandlet 200 saker. Détlertid sannsynlig at anemien hadde forverret seg grad-
er innvilget billighetserstatning i 72 saker med til samVis over mange ar, og at hans symptomer tilsa at han
men kr 6 110 000. Erstatningsutbetalingene i déurde kontaktet lege tidligere. Justisdepartementet og
enkelte sakene ligger mellom kr 30 000 og kr 150 00@Billighetserstamingsutvalget sluttet seg il Helsetilsyn-
Utskrift av Billighetserstatningsutvalgets vedtak ogets vurdering, og billighetserstatning ble ikke tilkjent.
dokumentene i samtlige klagesaker fglger vedlagt | klagen anfgres det at uttalelsen om at sgkeren burde

proposisjonen som utrykt vedlegg. ha oppsgkt lege tidligere er urettferdig, da hans person-
lighet tilsier at terskelen for & benytte helsevesenet er
Klagesaker hgy.
Saknr. 1 Helsetilsynet opprettholder sin tidligere tilrading.

NN, fadt 1937, har sgkt om billighetserstatning som
falge av skader han padro seg i forbindelse med strale
behandling og biopsi. Han mener han burde ha fatt
bedre informasjon om risikoen for tap av kjgnnsdrift Saknr. 3
og potens ved biopsi av testikkelen. NN, fgdt 1917, har sgkt om billighetserstatning pa

Statens helsetilsyn kom til at behandlingen han fiklgrunn av feilbehandling av en kneskade. Hun hevder at
var vellykket og fulgte vanlige prinsipper etter dati-kneet ble for sent behandlet og at behandlingen var feil,
dens viten, og at indikasjonene for behandlingen ngyslik at kneet na star i en stilling hvor taerne peker inn-
ble wvurdert. Justisdepartementet og Billighetserever.
statningsutvalget sluttet seg til Helsetilsynets vurder- Statens helsetilsyn uttalte at det i 1970 var vanlig &

Komiteen tilrar at klagen blir avslatt.

ing, og billighetserstatning ble ikke tilkjent. behandle sgkers skade slik det ble gjort i dette tilfelle.
| klagen anfgres det at impotensen skyldes biopsidResultatet ble imidlertid ofte ikke tilfredsstillende, og
selv om Helsetilsynet benekter det. slike skader opereres vanligvis i dag. Helsetilsynet

Statens helsetilsyn viser til at klagen ikke inneholdefinner imidlertid ikke kritikkverdige forhold ved
nye medisinske opplysninger av betydning for sakebehandlingen. Kneet kan dessuten ikke komme i en

og opprettholder sin tidligere tilrading. slik feilstilling som sgker beskriver gjennom denne
behandlingen. Helsetilsynet anbefalte ikke billighet-
Komiteen tilrar at klagen blir avslatt. serstatning. Justisdepartementet og Billighetser-
statningsutvalget sluttet seg til Helsetilsynets vurder-

Saknr. 2 ing, og billighetserstatning ble ikke tilkjent.

NN, fedt 1938, har sgkt om billighetserstatning fordi | klagen anfgres det bl.a. at sgker etter 5 operasjoner
det ikke ble foretatt ngdvendig oppfelging etter erog nesten 30 ar fortsatt har en invalidiserende skade
maveoperasjon i 1963. Han har lidd av blod- og jernsom gjar at hun ikke kan bevege seg utenfor hjemmet.
mangel siden operasjonen. | forbindelse med en annerHelsetilsynet opprettholder sin tilrading.
maveoperasjon i 1995 ble tilstanden oppdaget og
behandlet. Komiteen tilrar at klagen blir avslatt.
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Saknr. 4 netiat hun er uenig i Helsetilsynets saksfremstilling og
NN, fgdt 1930, har sgkt om billighetserstatning p&lelvis i at hun er uenig i selve avgjerelsen. | en legeerk-
grunn av uforsvarlig behandling av et overarmsbruddgering vedlagt klagen, bemerkes det at Helsetilsynets
Et halv &rs tid etter en bruddskade ble han henvist til éfftalelse om at hennes plager har sammenheng med
spesialist som konstaterte pseudartrose (falsk ledd) dgddgikt, er feil. _
foretok operasjon. Sgker mener at det burde veertStatens helsetilsyn gir henne medhold i at uttalelsen
reagert med rgntgen og operasjon pé et langt tidligefsm arsaken til hennes smerter burde vaert utformet mer
tidspunkt. nyansert. Helsetilsynet mente i sin fgrste uttalelse & gi
Statens helsetilsyn uttalte at sgkers bruddskade utvikttrykk for at hennes smertetilstand med sveert liten
let seg til en pseudartrose til tross for behandling ett&@@annsynlighet har sammenheng med operasjon og
vanlige behandlingsmetoder. Helsetilsynet bemerket &tralebehandling for brystkreft. Klagen inneholder
det ikke kan se noen kritikkverdige forhold i behanikke nye momenter som kan forandre dette standpunk-
dlingsopplegget, og billighetserstatning ble ikke anbetet. Helsetilsynet opprettholder sin tidligere tilrdding.
falt. Justisdepartementet og Billighetserstatningsutval- .
get sluttet seg til denne vurderingen og billighets- Komiteen tilrér at klagen blir avslatt.
erstatning ble ikke tilkjent.

Seker har klaget. Han mener at utfallet av behandlin- Saknr.7 S
gen ikke er akseptabelt, og ikke innenfor rammen av NN, fadt 1939, har sgkt om billighetserstatning pa
hva som er paregnelige komplikasjoner. grunn av forsinket diagnostisering av hjertesykdom.

Statens helsetilsyn viser til at klagen ikke inneholdebgker har veert innlagt mange ganger siden 1975.
nye medisinske opplysninger og opprettholder siffmertene ble oppfattet som psykisk betinget, og hun

tidligere tilr&ding. ble derfor behandlet med beroligende midler. | 1991
fant Rikshospitalet at hun hadde en hjertesykdom og
Komiteen tilrér at klagen blir avslatt. trengte kirurgi.
Statens helsetilsyn uttalte at hun har hatt et langt og
Saknr. 5 komplisert sykdomsbilde. Man har valgt & anta at til-

NN, fgdt 1974, har sgkt om billighetserstatning fordistanden har hatt en dominerende mental bakgrunn.
han mener & veere pafart helseskader p& grunn av at Berst i 1991 fikk man undersgkelsesresultater som var
ble benyttet amalgam som fyllingsmateriale ved tanklare nok til at det ledet til spesialundersgkelser hvor
nbehandling. tilstanden ble endelig konstatert. Fordi sykdomsbildet

Statens helsetilsyn viste til at det til tross for en rekk¥ar sa komplekst hadde Statens helsetilsyn ingen
konsultasjoner ikke er pavist noen arsakssammenheRgmerkninger til de undersgkelser og den behandling
mellom amalgamfyllingene og hans symptomer. Fopom ble gitt og fant derfor ikke a kunne ank_)e_fale bil-
gvrig fremgdr det ikke at han har de karakteristiskighetserstatning. Justisdepartementet og Billighetser-
symptomer p& kvikksglvintoleranse. Helsetilsynestatningsutvalget sluttet seg til denne vurderingen, og
anbefalte ikke billighetserstatning. Justisdepartemerpillighetserstatning ble ikke tilkjent.
tet og Billighetserstatningsutvalget sluttet seg til Hel- Sgker har klaget over vedtaket. | klagen vises det til
setilsynets vurderinger, og billighetserstatning ble ikkét hun gjentatte ganger har gitt uttrykk overfor legene
tilkjent. at det var en hjertefeil og at hun burde veert sendt til

| klagen anfares at sgkers plager ikke har vaert knyRikshospitalet tidligere.
tet til noen annen lidelse, slik at det ikke kan utelukkes Statens helsetilsyn finner ikke at klagen inneholder
at plagene skyldes amalgamfyllingene. nye medisinske opplysninger og opprettholder sin

Statens helsetilsyn viser til at klagen ikke inneholdefidligere tilrading.
nye medisinske opplysninger og opprettholder sin

tidligere tilrding. Komiteen tilrar at klagen blir avslatt.
Komiteen tilrar at klagen blir avslatt. Sak nr. 8
NN, fadt 1947, har sgkt om billighetserstatning fordi
Saknr. 6 hun er misforngyd med resultat etter tannimplantatbe-

NN, fedt 1914, har sgkt om billighetserstatning péandling. Hun mener ogsa at utgiftene ved behandlin-
grunn av smerter etter operasjon og stralebehandlingen oversteg det avtalte belgp.
for brystkreft, samt utvikling av hudkreft flere steder Statens helsetilsyn viste til at hun hadde fatt et over-
pa kroppen. slag over behandlingens gkonomiske omfang samt

Statens helsetilsyn fant ikke grunnlag for & hevde ajrundig informasjon fgr behandlingen startet. Hun har
sekers plager er relatert til strélebivirkninger, og anberidere ftt adekvat behandlingsresultat etter protese-
falte ikke billighetserstatning. Justisdepartementet ogorreksjoner. Helsetilsynet fant saledes ikke grunnlag
Billighetserstatningsutvalget sluttet seg til Helsetilsynfor 4 tilkjenne billighetserstatning. Justisdepartementet
ets vurdering, og billighetserstatning ble ikke tilkjent sluttet seg til denne vurderingen, og bemerket at i den

Sgker klager over vedtaket. Klagen er delvis begrurgrad hun mener a ha et erstatningskrav som fglge av
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implantatbehandlingen, er det naturlig at dette Saknr. 11

fremmes overfor tannlegen eller dennes forsikringssel- NN, fgdt 1958, har sgkt om billighetserstatning pa
skap. Billighetserstatningsutvalget sluttet seg til dettegrunn av mangelfull behandling ved X sykehus, psyki-
og billighetserstatning ble ikke tilkjent. atrisk avdeling, og barnevernets angivelig manglende

Soker klager over vedtaket. grunnlag for & ta barna fra henne.

Statens helsetilsyn viser til at klagen ikke inneholder Statens helsetilsyn viste til at hennes tilstand under
nye medisinske opplysninger, og opprettholder sigykehusoppholdet ble oppfattet som en schizofreni der
tidligere tilr&ding. Det er for gvrig opplyst at hun harfgdselen var en utlgsende &rsak. Hun klarte ikke &
inngatt et forlik med behandlende tannlege der hufbrholde seg til barnet, og var ikke lydhar overfor bar-

mottok kr 10 000. nets behov. Helsetilsynet anbefalte ikke billighetser-
_ - . . statning.
Komiteen tilrar at klagen blir avslatt. Barne- og familiedepartementet viste til at

spgrsmalet om omsorgsovertakelse og fratakelse av
Sak nr. 9 foreldreansvaret har veert rettslig prevet, og at det i den
NN, fedt 1937, har sgkt om billighetserstatning p&orbindelse er blitt meget grundig behandlet. Departe-
grunn av feildiagnostisering og feilbehandling i forbin-mentet la til grunn at barnevernets vedtak om fra-
delse med en mangeartet sykdomshistorie. Han burgigkelse av foreldreansvaret med senere adopsjon av
veert operert tidligere for betennelse i mandlene, oggkers barn, var riktig og til det beste for barnet. Depar-
allergien hans burde ha veert oppdaget tidligere. Videt@mentet fant séledes ikke grunnlag for & anbefale bil-
ble det hevdet at han for sent ble operert for skadgjhetserstatning.
menisk. Han hevdet dessuten at hans ryggproblemerjustisdepartementet og Billighetserstatningsutvalget
ble feilaktig ansett & veere psykisk betinget. sluttet seg til de forberedende instansers vurderinger,
Statens helsetilsyn viste til at behandlingen sgkejg billighetserstatning ble ikke tilkjent.
hadde fatt, fulgte vanlige anerkjente prinsipper, og Sgker klager over vedtaket.
anbefalte ikke erstatning. Justisdepartementet og Bil- Statens helsetilsyn og Barne- og familiedepartemen-
lighetserstatningsutvalget sluttet seg til denne vurdetet viser til at klagen ikke inneholder nye opplysninger
ingen og billighetserstatning ble ikke tilkjent. og opprettholder sine tidligere tilrddinger.
Vedtaket er paklaget.

Helsetilsynet viser til at det ikke fremlegges nye Komiteen tilrdr at klagen blir avslatt.
medisinske opplysninger av betydning, og oppret-

tholder sin tidligere tilrading. Sak nr. 12
NN, fadt 1940, har sgkt om billighetserstatning med
Komiteen tilrér at klagen blir avslatt. pastand om store lidelser som falge av at hun fikk en
dgrpumpe i hodet ved et besgk pa X postkontor i 1984.
Sak nr. 10 Sokeren lider av hode- og nakkesmerter, nedsatt hgr-

NN, fgdt 1922, har sgkt om billighetserstatning medel, sterk gresus samt psykiske lidelser. | 1991 ble det
grunnlag i lammelser i hode-, hals- og skulderregionereist erstatningssak mot staten, men saken ble ansett

etter en operasjon av en lymfekjertelsvulst i 1950.  som foreldet. Ansvarsgrunnlag og arsakssammenheng
Statens helsetilsyn uttalte at flere nervegrener blgle ikke drgftet.

overskaret i forbindelse med operasjonen. Dette er enstatens helsetilsyn viste til at det er uenighet om
kjent komplikasjon som skyldes mangelfull anatomiskirsakssammenhengen mellom sgkers lidelser og
orientering, og som ble funnet meget kritikkverdig.ulykken, og billighetserstatning ble ikke anbefalt.
Helsetilsynet anbefalte billighetserstatning med kr 4@osten Norge uttalte at de er av den oppfatning at det
000. Justisdepartementet sluttet seg til dette. Billighetkke foreligger &rsakssammenheng mellom ulykken og
serstatningsutvalget tilkjente en erstatning pa kr 58gkers lidelser.
000. Etter klage anbefalte Statens helsetilsyn en justisdepartementet uttalte at etter fast praksis blir
erstatning pa kr 70 000. Justisdepartementet sluttet segknader som innebaserer omfattende og kompliserte
til dette og Billighetserstatningsutvalget gkte detettslige og bevismessige vurderinger avslatt etter bil-
opprinnelige erstatningsbelgpet til kr 70 000. lighetserstatningsordningen. Ordningen fungerer ikke
| klagen utdypes problemene sgker har. Hun gnskebm et alternativ til ordingere erstatningskrav. Bil-
erstatning som kan dekke en greoperasjon hos en Kjaigihetserstatningsutvalget sluttet seg til de forbere-
spesialist i Sveits. dende instansers vurderinger, og billighetserstatning
Helsetilsynet viser til at klagen ikke inneholder nyeple ikke tilkjent.

medisinske opplysninger av betydning for saken, og | klagen anfarer sgkeren at Billighetserstatning-

opprettholder sin tidligere tilrading. sutvalget har lagt vekt pa de sakkyndige som hevder at
_ - . . det ikke er sammenheng mellom ulykken og hennes
Komiteen tilrar at klagen blir avslatt. lidelser. Hun viser til sine omfattende problemer, og

anfarer at de ma skyldes ulykken.
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Statens helsetilsyn og Posten Norge opprettholderKirke,- utdannings- og forskningsdepartementet

sine tidligere standpunkter. uttalte at det undervisningstiloud sgkeren fikk ma vur-
deres ut fra datidens allmenne intensjon med fornorsk-

Komiteen tilrar at klagen blir avslatt. ningspolitikken og de praktisk-pedagogiske kon-
sekvensene som ble trukket av den. At det ikke ble gitt

Saknr. 13 folkeskoleoppleering p& samisk, gir etter fast praksis i

NN, fadt 1928, har sgkt om billighetserstatning paidligere saker ikke grunnlag for billighetserstatning.
grunn av komplikasjoner etter behandlingen av medoepartementet anbefalte ikke billighetserstatning. Jus-
fodt nakkelidelse samt at sgker er kommet uheldig disdepartementet og Billighetserstatningsutvalget slut-
ved utmaling av ufaretrygd. tet seg til fagdepartementets vurdering, og billighetser-

Statens helsetilsyn uttalte bl.a. at selv om operasjatatning ble ikke tilkjent.
nen var begrenset, kan man i ettertid se at den sannsynkklagen opprettholdes sgkers tidligere anfarsler.
ligvis har hatt en uheldig virkning for utviklingen av  Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet
sgkers plager. | ettertid ser man at det er overveiendsser til at klagen ikke inneholder nye opplysninger, og
sannsynlig at sgker hadde kommet bedre ut uten a loipprettholder sin tidligere tilrading.
operert. Statens helsetilsyn tilrddde billighetser- . - . o
statning pa kr 75 000. Rikstrygdeverket kunne ikke se K0miteen tilrar atklagen blir avslatt.
at det hadde vaert begatt noen feil ved beregningen av Sak nr. 16

farepensjonen og fant ikke a kunne anbefale billighet- ' - . o
szerstatning. NN, fadt 1940, har sgkt om b||||ghets¢rstatn|ng pa

Justisdepartementet og BiIIighetserstatningsutvalg&ru.rm av tapt sko.legang Som fralge' av krigen.
sluttet seg til de forberedende instansers vurderinger,KIrkeé,- utdannings- og forskningsdepartementet

og billighetserstatning ble innvilget med kr 75 000. uttalte at det var skoletilbud i Alta i de arene sgker var

Soker har anket da han pa grunn av operasjonen ikEgpplaeringspliktig alder. En eventuell tapt skolegang

- g : - an saledes ikke skyldes mangel pa skoletilbud.
har veert i stand til 2 arbeide og derfor har mistet go epartementet anbefalte pa denne bakgrunn ikke bil-

Ignn og verdifulle pensjonspoeng. ; ; : -
Statens helsetilsyn finner ikke at anken innehohel}ghetserstatmng. Justisdepartementet og Billighetser-

; S statningsutvalget sluttet seg til fagdepartementets vur-
Ql);gdir?g!olysmnger 0g opprettholder sin tldllgeredering, og hillighetserstatning ble ikke tilkjent.

| klagen fremholdes det at sgker i sin skolepliktig
alder ikke bodde i Alta, men i Nusvag i Loppa kom-
mune. Videre anfgres at hun kun snakket og forsto
Sak nr. 14 samisk, men at all undervisning foregikk pa norsk.

NN, fadt 1926, som er same, har sgkt om billighet- Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet

serstatning pa grunn av mangelfull skolegang bade syfser til at det var skoletilbud i Loppa i hele den peri-

og under krigen og klage p& medisinsk behandling. oden sgker var i oppleeringspliktig alder. Nusvag skole

Statens helsetilsyn uttalte at sgkers lidelser ma SerEIyser a]:[ s;akler var tEIe\III derdl S ar. Narf det .gkjlfld%r
relasjon til hans grunnlidelser og ikke som fglge av defi?<Ers antarsel om at all undervisning foregikk pa

behand”ng sgker har fétt Kil‘ke-, Utdannings- O%ZOI’SI(, vises til at det Opplaerlngstllbud hun fikk mé.

forskningsdepartementet anfgrte at undervisninge urderes ut fra datiden; aI_Im'enne iptgn_sjoner. Departe-
som seker fikk var i samsvar med datidens allmenn@€ntet opprettholder sin tidligere tilrading.

intensjon med fornorskningspolitikken og de praktisk- Komiteen tilr&r at klagen blir avslatt.

pedagogiske konsekvenser som ble trukket av den.

Justisdepartementet og Billighetserstatningsutvalget Sak nr. 17

t_iItrédte de forberedende instansers vurderinger, og bil-NN, fadt 1959, har sgkt om billighetserstatning pa

lighetserstatning ble ikke tilkjent. . . grunnlag av manglende skolegang som har medfert at
Seker har paklaget vedtaket fordi han ikke har faffan har falt tidligere ut av arbeidslivet enn han ellers

den undervisning som han mener en stat er forpliktet tjlijle ha gjort.

agl. _ _ Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet viste
Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet hafi at sgker manglet et &r av grunnskoleoppleeringen og

vurdert saken pa nytt, men finner ikke at det fremkomngr vaert tilbudt mange leereopplegg. Departementet

Komiteen tilrar at klagen blir avslatt.

mer nye opplysninger. anbefalte ikke billighetserstatning. Justisdepartementet
) . _ . og Billighetserstatningsutvalget sluttet seg til denne vur-
Komiteen tilrar at klagen blir avslatt. deringen, og billighetserstatning ble ikke tilkjent.
Vedtaket er paklaget.
Sak nr. 15 Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet

NN, fadt 1925, som er same, har sgkt om billighetfinner ikke grunnlag for & endre sin tilr&ding.

serstatning pa grunn av tapt skolegang og mangelfullt ) Y ) .
undervisningstilbud. Komiteen tilrar at klagen blir avslatt.
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Sak nr. 18 | klagen anfgrer sgkeren at han ikke fikk faglig

NN, fadt 1955, har sgkt om billighetserstatning paitbytte av sin skolegang, ettersom han ble mobbet og
grunn av feilplassering pa spesialskole. Det anfgres aiikanert av de andre elevene.
hans dysleksiproblemer ble svart darlig utredet, Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet
dessuten burde hans synsproblemer veert oppdagjtlétner ikke at klagen inneholder opplysninger som kan
tidligere. endre dets tldllgere anbefaling, og viser til at mobbing
Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementetkke i seg selv gir grunnlag for billighetserstatning.
viser til tidligere psykologundersgkelser og pedago-
giske observasjoner som alle, etter departementetsomiteen tilrar at klagen blir avslatt.
oppfatning, gikk i retning av at spesialskole var det rik-
tige undervisningstilbudet. Departementet fant ikke Saknr. 21
grunnlag for billighetserstatning. Justisdepartementet NN, fadt 1929, har sgkt om billighetserstatning for
og Billighetserstatningsutvalget sluttet seg til fagdepSykISk skade pd grunn av statens forfglgelse av tatere.
partementets vurdering, og billighetserstatning ble Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet

ikke tilkjent. uttalte at seker ikke har hatt en skolegang som var
| klagen anfares at sgker aldri fikk hjelp for sin dysdilneermet det andre vanlige borgere av samfunnet
leksi. hadde. Kirke-, utdannings- og forsknlngsdepartemen—
Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementetet tilrddde at srz;ker far en billighetserstatning pa kr 60
opprettholder sin tidligere tilrading. 000. Justisdepartementet sluttet seg til denne vurderin-
gen nar det gjaldt sgkers skolegang. Nar det gjaldt den

Komiteen tilr&r at klagen blir avslétt. psykiske skaden som fglge av statens forfglgelse av
omstreifere, uttalte Justisdepartementet at det har ikke

Sak nr. 19 tidligere veert tilkjent billighetserstatning pa grunnlag

NN, fadt 1948, har sgkt om billighetserstatning medVv psykiske skader om de ikke har veert knyttet til
pastand om uriktige og manglende tiltak av skoleveg<onkrete overgrep.
enet. Hun ble overfert til hjelpeskole etter ett ars sko- Billighetserstatningsutvalget tiltrddte de forbere-
legang, og har vanskeligheter med & lese, skrive d}ﬁnde instansers vurdering og presiserte at det bare var
regne. en manglende skolegangen som I3 til grunn for erstat-
Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet fanfingen. Det ble tilkjent kr 60 000 i billighetserstatning.
det sannsynllg at sgker, p& bakgrunn av datidens underSeker har paklaget vedtaket.
visningstilbud, fikk det best tilpassede skoletilbud p& Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet
en hjelpeskole. Departementet fant ikke grunnlag for Bttaler at det ikke er fremkommet nye opplysninger
anbefale billighetserstatning. Justisdepartementet ogdrarende sgkers grunnskoleoppleering.
Billighetserstatningsutvalget sluttet seg til fagdeparte-
mentets vurdering, og billighetserstatning ble ikke Komiteen tilrdr at klagen blir avslatt.
tilkjent.
| klagen hevder sgker at avslaget har sin &rsak i at Saknr. 22
hun ikke hadde advokat og at dokumenter er blitt borte. NN, fadt 1935, har sgkt om billighetserstatning pa
Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementegrunn av mangelfull grunnskoleoppleering. Sgkers
bemerker at dets tilrdding bygget pa at de ikke fant déamilie var reisende, og sgker skal av den grunn ogsa
sannsynliggjort at det var grunnlag for & reise kritikkha blitt mobbet av elever.
mot skoleverket i saken. Departementet opprettholderKirke,- - utdannings- og forskningsdepartementet

sin tidligere tilrading. uttalte at sgker hadde fatt omlag 3 ars skolegang.
Departementet anbefalte & gi billighetserstatning med
Komiteen tilrar at klagen blir avslatt. kr 60 000. Justisdepartementet og Billighetserstatning-
sutvalget sluttet seg til fagdepartementets vurdering,

Sak nr. 20 og billighetserstatning ble innvilget med kr 60 000.

NN, fedt 1951, har skt billighetserstatning med | klagen anferer sgker at hun i en arrekke har hatt
grunnlag i samfunnets darlige behandling av tatere, deerveproblemer pa grunn av det hun ble utsatt for
fordi sgkeren under sin syv ars skolegang var utsatt fginder sin oppvekst.
mobbing. Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet

Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementeviser til at klagen ikke inneholder nye opplysninger, og
viste til at sekeren har hatt regelmessig skolegar@pprettholder sin tidligere tilrdding.
gjennom hele den skolepliktige alder, og billighetser-
statning ble ikke anbefalt. Justisdepartementet og Bil- Komiteen tilrér at klagen blir avslatt.
lighetserstatningsutvalget sluttet seg til fagdeparte-

mentets vurdering, og billighetserstatning ble ikke inn- Saknr. 23
vilget. NN, fgdt 1932, har sgkt billighetserstatning med

pastand om mangelfull skolegang og vanskelig liv i
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voksenalder. Sgker er av taterslekt og har fatt syv aog Norsk misjon blant hjemlgse plasserte ham pa for-
folkeskole. Han ble mye mobbet, og hevder a ha fatkjellige barnehjem og i fosterhjem.
lite ut av grunnskoleoppleaeringen. | 1965 ble sgker og Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet
hans familie opptatt ved Svanviken arbeidskoloni, ogiste til at sgker har mangelfulle lese- og
han har mottatt ufgretrygd siden 1975. skrivekunnskaper, og ikke ble gitt den grunnskoleun-
Statens helsetilsyn fant ikke at helsevesenet er dervisning han hadde krav pa. Departementet anbefalte
bebreide for sgkers vanskelige livssituasjon og bilbillighetserstatning med kr 60 000. Barne- og fami-
lighetserstatning ble ikke anbefalt. Kirke-, utdanningsliedepartementet fant ikke dokumentasjon for sgkers
og forskningsdepartementet viste til at sgker hevdgrdstand om mishandling pa barnehjem. Heller ikke
selv & ha hatt full skolegang. Det har ikke latt seg gjgriant det indikasjoner pa at barnevernet skulle ha for-
a frembringe dokumentasjon verken for hansgmt seg i saken og det anbefalte ikke billighetser-
grunnskoleoppleering eller for & fa fastslatt familiensstatning. Justisdepartementet og Billighetserstatning-
bostedskommune. Departementet fant det saledsstvalget sluttet seg til fagdepartementenes vurdering
sannsynlig at han ikke har veert pa skole og dermed hag billighetserstatning ble innvilget med kr 60 000.
mangelfull grunnskoleopplaering. Kirke-, utdannings- Det klages over belgpets stgrrelse.
og forskningsdepartementet anbefalte pa denne bakgBarne- og familiedepartementet og Kirke-, utdan-
runn kr 60 000 i billighetserstatning. Justisdepartememings- og forskningsdepartementet opprettholder sine
tet og Billighetserstatningsutvalget sluttet seq til dettetidligere tilraddinger.
og billighetserstatning ble innvilget med kr 60 000.

Det klages over belgpets starrelse. Komiteen tilrar at klagen blir avslatt.
Statens helsetilsyn opprettholder sin tidligere
tilrading. Sak nr. 26

Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet har NN, fadt 1958, har sgkt om billighetserstatning pa
vurdert saken pa nytt, men kan ikke se at det i klagegrunnlag av mangelfull grunnskoleundervisning. Det
fremkommer momenter som tilsier en endret vurderhevdes at han til sammen fikk 3 1/2 ars obligatorisk

ing. skolegang. Videre hevdes det at hans tilpasningsvan-
sker skyldtes en medisinsk arsak.
Komiteen tilrar at klagen blir avslatt. Barne- og familiedepartementet konkluderte med at
seker ikke kan anses & ha kommet spesielt uheldig ut
Saknr. 24 etter barnevernets oppfalgning av sgker. Kirke-, utdan-

NN, fgdt 1929, har sgkt om billighetserstatning paings- og forskningsdepartementet fant det uklart om
grunn av belastninger i barndommen. Sgker, som er awker hadde fullstendig skolegang fra 1. til 6. klasse.
omstreiferslekt, ble tatt under omsorg av Norsk misjoiDepartementet fant det rimelig & la tvilen komme sgker
for hjemlgse da moren dagde da hun var 8 ar gammei, gode, og anbefalte kr 75 000 i billighetserstatning.
og hun hevder at hun ble utsatt for mishandling og for- Justisdepartementet var av den oppfatning at selv om
sgmmelser. han skulle ha hatt stort fraveer i sine farste skolear, full-

Barne- og familiedepartementet viser til at omsorgsfarte sgker sin obligatorisk grunnskole, og billighetser-
overtakelsen var begrunnet i farens gnske om hjelgtatning ble ikke anbefalt innvilget. Billighetser-
Det er ikke dokumentert at sgker ble utsatt for misharstatningsutvalgets flertall sluttet seg til dette, og
dling p& noen av barnehjemmene eller fosterhjemmelillighetserstatning ble ikke tilkjent.

Departementet fant ikke grunnlag for & anbefale bil- Vedtaket er paklaget. Det anfares bl.a. at Justisdepar-
lighetserstatning. Justisdepartementet og Billighetsetementet har lagt alt for stor vekt pa at sgker har gjen-
statningsutvalget sluttet seg til Barne- og familiedepamomfgrt sin obligatoriske grunnskole.

tementets vurdering, og billighetserstatning ble ikke Barne- og familiedepartementet opprettholder sin
tilkjent. tidligere tilrdding, og Kirke-, utdannings- og forsk-

Saker klager over vedtaket. ningsdepartementet fastholder sin tidligere tilrading pa

Barne- og familiedepartementet viser til at klagerkr 75 000.
ikke inneholder nye opplysninger, og opprettholder sin
tidligere tilrading. Komiteen tilrar at klagen blir avslatt.

Komiteen tilrar at klagen blir avslatt. Sak nr. 27

NN, fgdt 1969, har sgkt om billighetserstatning pa
Saknr. 25 . grunnlag av psykiske problemer hun fikk pa grunn av
NN, fadt 1926, har sgkt billighetserstatning pa gruninobbing p& skolen og som hun mener hjelpeapparatet
av mangelfull grunnskoleundervisning og vanskeligeyurde ha fanget opp.
oppvekstforhold, herunder pastand om mishandling pakirke-, utdannings- og forskningsdepartementet
barnehjem. Sgker er av taterslekt, og var syv ar ganjste til at det i de tilgjengelige dokumenter ikke finnes
mel da faren dgde. Moren var syk, og forsorgsvesengpplysninger som tyder p& at sgker har vaert utsatt for
mobbing. Billighetserstatning ble ikke anbefalt. Etter



Innst. S. nr. 83 - 1998-99 7

Barne- og familiedepartementets vurdering burde Sak nr. 29

barnevernet ha grepet inn tidligere og vurdert omsorgs-NN, fadt 1949, har sgkt om billighetserstatning pa
overtakelse. Departementet anbefalte bi”ighetselgrunnlag av feilplassering i éndsgvakeomsorgen som
statning pa kr 50 000. Statens helsetilsyn sé ikke at héJarn med dertil manglende skolegang.
sevesenet kunne legges til last, og anbefalte ikke Statens helsetilsyn kom til at sgkeren var blitt feildi-
erstatning. agnostisert som barn og derfor feilaktig plassert i

Justisdepartementet anbefalte billighetserstatning ghdssvakeomsorgen. Det ble anbefalt billighetser-
kr 75 000. Billighetserstatningsutvalget sluttet seg tiktatning uten at det ble spesifisert noe belgp. Barne- og
de forberedende instansers vurdering, og billighetsefamiliedepartementet konkluderte under tvil med at det
statning med kr 75 000 ble tilkjent. ikke var grunnlag for & tilkjenne billighetserstatning pa

Det er klaget pa vedtaket. Det anfgres at hovedagrunn av kritikkverdige forhold fra barnevernet. Kirke-,
saken til hennes problemer er mobbing p& skolemitdannings- og forskningsdepartementet kom til at det
Dessuten hevdes det at Billighetserstatningsutvalggtr en forssmmelse at sgkeren ikke ble meldt til prav-
innvilget billighetserstatning pa feil grunnlag. Huning ved en spesialskole for evneveike etter at dette var
klandrer barnevernet for & ha grepet inn, ikke for manilradd av en ekspert. P& denne bakgrunn ble det anbe-
glende iverksetting av tiltak overfor familien. falt en billighetserstatning pa kr 70 000.

Statens helsetilsyn, Kirke-, utdannings- og forsk- justisdepartementet sluttet seg til de forberedende
ningsdepartementet og Barne- og familiedepartememstansers vurderinger. Basert pa erstatningsnivaet i

tet opprettholder sine tidligere tilradinger. tilsvarende saker anbefalte departementet erstatning
_ . . . med kr 100 000. Billighetserstatningsutvalget tilkjente
Komiteen tilrar at klagen blir avslatt. billighetserstatning med kr 100 000.

| klagen anfgres det at belgpet er satt for lavt og sgker
Sak nr. 28 beskriver de darlige forholdene pé de institusjonene
NN, fadt 1965, har sgkt om billighetserstatning p&un var plassert under oppveksten.
grunn av mangelfull oppfelgning i skolesituasjonen, Statens helsetilsyn, Kirke-, utdannings- og forsk-
fosterhjemsplassering og utbetaling av barnepensjafingsdepartementet og Barne- og familiedepartemen-
til den biologiske moren og ikke fosterforeldrene, samfet uttaler at det ikke er kommet nye opplysninger og

mangelfull oppfelging av sosialetaten. opprettholder sine tidligere tilrdinger.
Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet fant

det kritikkverdig at sgker til tross for sine leerevansker Komiteen tilrér at klagen blir avslatt.
ikke ble fulgt opp i tilstrekkelig grad. Departementet
anbefalte billighetserstatning med kr 100 000. Barne- Sak nr. 30

og familiedepartementet kom til at sgker ikke hadde NN, fadt 1946, har sgkt om billighetserstatning fordi
kommet spesielt uheldig ut sammenlignet med andrehun mener at hun fra 1992 til 1994 har veert offer for
tilsvarende situasjon, og billighetserstatning ble ikkelvorlig regelbrudd fra X sosialkontor. Seker mener at
anbefalt. hun er nektet midler til livsopphold, og at det er begatt
Sosial- og helsedepartementet kunne ikke se @kudd pa informasjonsplikten samt at ytelsene har veert
sosialtienesten hadde gjort seg skyldig i noen forsgmigrsinket.
melser, og billighetserstatning ble ikke anbefalt. Rik- Sosial- og helsedepartementet kan ikke se at
strygdeverket kunne ikke se at det hadde foreliggefosialtienesten har gjort seg skyldig i noen forsgm-
noen forsgmmelser fra trygdeetaten i forbindelse meghelser i forhold til sgker. Billighetserstatning ble ikke
behandling av barnepensjonsaken, og anbefalte ikigbefalt. Justisdepartementet og Billighetserstatning-
erstatning. sutvalget sluttet seg til Sosial- og helsedepartementets
Justisdepartementet sluttet seg til faginstansenggirdering, og billighetserstatning ble ikke tilkjent.
vurderinger, og anbefalte billighetserstatning med kr Sgker klager over vedtaket.
100 000 for skoledelen. Billighetserstatningsutvalget Sgsial- og helsedepartementet viser til at klagen ikke

kom til at billighetserstatning med kr 80 000 var mer §nneholder nye opplysninger, og opprettholder sin
samsvar med andre lignende skolesaker, og billighefidligere tilr&ding.

serstatning med kr 80 000 ble tilkjent sgker.

Vedtaket er péklaget. Komiteen tilr&r at klagen blir avslatt.
Barne- og familiedepartementet og Kirke-, utdan-
nings- og forskningsdepartementet opprettholder sin Sak nr. 31
tidligere tilrdding. NN, fadt 1939, har sgkt om billighetserstatning som
falge av helseskader som hun mener seg pafart som
Komiteen tilrar at klagen blir avslatt. folge av lasemiddelpavirkning i arbeidet og at hun ikke
har fatt dette godkjent som yrkessykdom i trygdever-
ket.

Rikstrygdeverket viste til at saken har veert grundig
behandlet helt opp til Trygderetten uten at det ble fun-
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net sannsynlig at sgkerens problemer skyldtes despgrsmalet om forbudet han ble rammet av strider mot
lasemiddelpavirkning hun utvilsomt har veert utsatt forGrunnlovens § 100.
Rikstrygdeverket konkluderte med at det ikke var Kulturdepartementet kan ikke se at klagen inne-
grunnlag for billighetserstatning. Justisdepartementdtolder nye momenter av betydning for saken og
bemerket at lgsemiddelskade i seg selv ikke gvdpeker at sgker var klar over at konsesjonen var
grunnlag for billighetserstatning. Billighetserstatning-midlertidig. Departementet opprettholder sin tidligere
sutvalget sluttet seg til de forberedende instansers vuikading.
dering, og billighetserstatning ble ikke tilkjent.

| klagen anfarer sgkeren at det er lgsemiddelpavirk-Komiteen tilrar at klagen blir avslatt.
ningen som er arsaken til hennes problemer.

Rikstrygdeverket kan ikke se at klagen inneholder Sak nr. 34
nye anfarsler av betydning for saken, og opprettholder NN, fadt 1941, har sgkt om billighetserstatning pa
sin tidligere tilrading. grunn av tapt barndom, plassering i barnehjem, sek-
suelt misbruk, tapt skolegang og senskader i form av
Komiteen tilrar at klagen blir avslatt. psykiske lidelser.
Barne- og familiedepartementet konkluderte med at
Saknr. 32 det ikke var kritikkverdig av vergerdet & overta

NN, fadt 1944, har sgkt om billighetserstatning pdmsorgen for sgker. Nar det gjelder de seksuelle over-
grunn av mangelfull medvirkning fra staten i innkrev-grepene han ble utsatt for mens han var under barnev-
ing av barnebidrag fra sgkers biologiske far i Tysklandernets omsorg, har Barne- og familiedepartementet

Rikstrygdeverket fant det tvilsomt om det var grunrfunnet & anbefale billighetserstatning med kr 50 000.
til & bebreide norske myndigheter i saken. Farskap#tirke-, utdannings- og forskningsdepartementet
ble endelig fastslatt i 1953. Barnets far nektet enhvarttalte at det synes dpenbart at sgker har hatt en tung og
form for bidragsbetaling, og tyske myndighetene anlaanskelig barndom og oppvekst, men fant ikke godt-
sak mot ham pa vegne av barnet. Rikstrygdeverket fagjort at skolen har misligholdt sine formelle forplik-
grunn til & tro at det kan ha blitt utbetalt bidragsfor-telser.
skudd fra 1957. Billighetserstatning ble ikke anbefalt. Justisdepartementet sluttet seg til disse vurderin-
Justisdepartementet og Billighetserstatningsutvalgetene. For savidt gjelder anfarselen om seksuelt mis-
sluttet seg til faginstansens vurdering, og billighetserbruk anbefalte departementet billighetserstatning med
statning ble ikke tilkjent. kr 70 000. Billighetserstatningsutvalget tiltradte for-

| klagen nekter sgker & ha mottatt bidragsforskuddyeredende instansers vurderinger, mens billighetser-
slik som antydet i Rikstrygdeverkets uttalelse. Viderestatningen ble satt til kr 90 000.
papekes at det offentlige viste sendrektighet i anledn-1 klagen anfgres at belgpet er for lavt sett i relasjon

ing saken. til de lidelser og problemer sgker har og har hatt.
Rikstrygdeverket  opprettholder sin tidligere Barne- og familiedepartementet og Kirke-, utdan-
tilrading. nings- og forskningsdepartementet opprettholder sine

tidligere tilradinger.
Komiteen tilrar at klagen blir avslatt.
Komiteen tilrar at klagen blir avslatt.
Sak nr. 33

NN, fgdt 1953, har sgkt om billighetserstatning fordi Sak nr. 35
rammevilkdrene for naerradio og satellittradio flere NN, fadt 1932, har sgkt om billighetserstatning for
ganger ble endret i hans disfaver i perioden 1987 tiidelser han har fatt som fglge av at han i 1976 ble
1998. varetektsfengslet og tiltalt, men senere frifunnet for

Kulturdepartementet uttalte at nar det gjaldt sgkerengastand om ildspasettelse.
neerradiosendinger, var det mange av de neaerradioedustisdepartementet viste til at X forhgrsrett fant
som hadde hatt konsesjon i pravetiden som mistet seskjellig grunn til & mistenke sgker, og at vilkarene for
detid da man gikk inn i den fgrste permanente konsesaretektsfengsling var oppfylt. Ut fra sakens doku-
jonsperioden. Departementet kunne ikke se at sgkerementer syntes det ikke & foreligge grunnlag for a
kom darligere ut enn mange andre, og anbefalte ikkeebreide det offentliges opptreden i saken. |
billighetserstatning. Justisdepartementet sluttet seg tilagjeldende straffeprosesslov var det offentliges
Kulturdepartementets vurdering. Billighetserstatning-erstatningsansvar i anledning straffeforfalgning uttem-
sutvalget bemerket at det krav sgkeren reiste egentligende regulert. Billighetserstatning ble pa denne bak-
hgrer hjemme i en sivil rettssak og billighetserstatningrunn ikke anbefalt.
ble ikke tilkjent. Billighetserstatningsutvalget sluttet seg til Justisde-

| klagen trekkes sgknaden for savidt gjelder tapetpartementets vurdering, og billighetserstatning ble
forbindelse med sgkerens nzerradio. Nar det gjeldékke tilkjent.
satellittradioen vises det til at han ble skadelidende pal klagen anfarer sgkeren at hans advokat ikke fulgte
grunn av mye "rot" innenfor naerradiobransjen og abpp saken i tilstrekkelig grad slik at erstatningskrav ble
uoversiktlige vedtak ble fattet. Han reiser ogsa
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fremmet, og han hevder & ha tatt skade av overfaringgnunner. Departementet bes vurdere ordninger som

til psykiatrisk sykehus. apner for dette i forbindelse med en gjennomgang av
Justisdepartementet viser til at klagen ikke inneerdningen med fri rettshjelp.

holder nye opplysninger av betydning for saken, og

opprettholder sin tidligere tilrdding. Statens helsetilsyn Saknr. 37

uttaler at sgker har fatt adekvat behandling og god opp-NN, fadt 1955, har sgkt om billighetserstatning pa

falging fra helsevesenets side og finner ikke grunnlagrunn av seksuelle overgrep i oppveksten. Skadevolder

for & innvilge billighetserstatning. er oppgitt & veere sgkerens fem ar eldre bror. Broren har
innrgmmet overgrep.

Komiteen tilrar at klagen blir avslatt. Pa bakgrunn av overgrepenes karakter, sgkers unge

alder i overgrepsperioden og at overgriper var sgkers

Sak nr. 36 egen bror, anbefalte Justisdepartementet billighetser-

NN og MM har sgkt billighetserstatning for a fa statning med kr 70 000. Billighetserstatningsutvalget
dekket saksomkostninger etter erstatningskrav mdiltradte Justisdepartementets vurderinger, og billighet-
leger ved X sentralsykehus. Sgkernes datter, fadt 19%erstatning ble innvilget med kr 70 000.
ble behandlet for falsk krupp pa sykehuset i 1991. Hun | klagen anferer sgker at han har hatt store behan-
ble brakt i sgvn ved intravengs tilfgrsel av legemiddedlingsutgifter.
let Diprivan, men dgde, og diagnosen Rhyes SyndromJustisdepartementet viser til at erstatningen er
ble stilt etter obduksjon. Ved X byrett ble tre legerskjgnnsmessig fastsatt i samsvar med innvilgelsesniva
demt til & betale oppreisning. De ble siden frifunnet i sammenliknbare saker. Departementet opprettholder
lagmannsretten. Hgyesteretts kjeeremalsutvalg nektsin tidligere tilrading.
anken fremmet for Hgyesterett og sgkerne ble ilagt

saksomkostninger for alle instanser. Komiteen tilrar at klagen blir avslatt.
Justisdepartementet fant at en innvilgelse av bil- _ L
lighetserstatning i realiteten ville innebaere en over- Komiteens tilrading

prgving av vedtak fattet etter lov om fri rettshjelp, og Komiteen viser til proposisjonen og rar Stortinget
viste til at billighetserstatningsordningen ikke skal fun4il & gjare felgende
gere som et alternativ til andre bistands- eller kompen-

sasjonsordninger. Justisdepartementet anbefalte ikke vedtak:
erstatning. Billighetserstatningsutvalget sluttet seg til
dette, og billighetserstatning ble ikke innvilget. Klagen fra falgende tas ikke til falge:

| klagen vises det til at et ekspertutvalg nedsatt av

Statens helsetilsyn fant en mulig sammenheng mello®ak nr. 1. NN Sak nr. 20. NN
bruken av Diprivan og barnets dgd. Sakens art ga ogSak nr. 2. NN Sak nr. 21. NN
grunnlag for & tro at domstolene ville la hver av partengak nr. 3. NN Sak nr. 22. NN
baere egne omkostninger. Det vises til at billighetseiSak nr. 4. NN Sak nr. 23. NN
statning nettopp innvilges der andre instanser tidligergak nr. 5. NN Sak nr. 24. NN
har avslatt et erstatningskrav, jf. sak 290/97 fra Bilsak nr. 6. NN Sak nr. 25. NN
lighetserstatningsutvalget. Sak nr. 7. NN Sak nr. 26. NN
Justisdepartementet bemerker at sak 290/97 var &k nr. 8. NN Sak nr. 27. NN
pasientskadesak hvor pasienten sgkte og fikk billighegsk nr. 9. NN Sak nr. 28. NN
serstatning pa grunn av utilfredsstillende undersgkels&sk nr. 10. NN Sak nr. 29. NN
og behandling i helsevesenet. Billighetserstatningg, nr. 11. NN Sak nr. 30. NN
sutvalget overprgvet ikke rettens vurdering a nr. 12. NN Sak nr. 31. NN
sparsmalet om ansvarsgrunnlag, men fant at sgker \, Ly nr. 13' NN Sak nr. 32' NN
kommet spesielt uheldig ut i sitt mgte med helsevesen K nr. 14' NN Sak nr. 33' NN
Justisdepartementet opprettholder sin tidligere tilrz‘§1dingSak nr' 15' NN Sak nr. 34' NN
Komiteen tilrar at klagen blir avslatt. Saknr. 16. NN Saknr. 35. NN
Komiteen finner det for gvrig uheldig at dagens>aK Nr- 17. NN Sak nr. 36. NN og MM

ordning med fri rettshjelp ikke synes & sikre at viss@@k nr- 18. NN Sak nr. 37. NN
saker av seerlig prinsipiell interesse fremmes gjennomak nr. 19. NN
hele rettsapparatet og til Hgyesterett av gkonomiske

Oslo, i justiskomiteen, den 2. februar 1999.

Kristin Krohn Devold, Jan Simonsen,
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leder og ordfarer.

sekreteer.
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	I klagen anføres det at impotensen skyldes biopsien selv om Helsetilsynet benekter det.
	Statens helsetilsyn viser til at klagen ikke inneholder nye medisinske opplysninger av betydning ...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 2
	Sak nr. 2
	NN, født 1938, har søkt om billighetserstatning fordi det ikke ble foretatt nødvendig oppfølging ...
	Statens helsetilsyn antok at det nok burde ha blitt gitt bedre informasjon og oppfølgning. Tilsyn...
	I klagen anføres det at uttalelsen om at søkeren burde ha oppsøkt lege tidligere er urettferdig, ...
	Helsetilsynet opprettholder sin tidligere tilråding.
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 3
	Sak nr. 3
	NN, født 1917, har søkt om billighetserstatning på grunn av feilbehandling av en kneskade. Hun he...
	Statens helsetilsyn uttalte at det i 1970 var vanlig å behandle søkers skade slik det ble gjort i...
	I klagen anføres det bl.a. at søker etter 5 operasjoner og nesten 30 år fortsatt har en invalidis...
	Helsetilsynet opprettholder sin tilråding.
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 4
	Sak nr. 4
	NN, født 1930, har søkt om billighetserstatning på grunn av uforsvarlig behandling av et overarms...
	Statens helsetilsyn uttalte at søkers bruddskade utvik�let seg til en pseudartrose til tross for ...
	Søker har klaget. Han mener at utfallet av behandlingen ikke er akseptabelt, og ikke innenfor ram...
	Statens helsetilsyn viser til at klagen ikke inneholder nye medisinske opplysninger og oppretthol...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 5
	Sak nr. 5
	NN, født 1974, har søkt om billighetserstatning fordi han mener å være påført helseskader på grun...
	Statens helsetilsyn viste til at det til tross for en rekke konsultasjoner ikke er påvist noen år...
	I klagen anføres at søkers plager ikke har vært knyttet til noen annen lidelse, slik at det ikke ...
	Statens helsetilsyn viser til at klagen ikke inneholder nye medisinske opplysninger og oppretthol...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 6
	Sak nr. 6
	NN, født 1914, har søkt om billighetserstatning på grunn av smerter etter operasjon og strålebeha...
	Statens helsetilsyn fant ikke grunnlag for å hevde at søkers plager er relatert til strålebivirkn...
	Søker klager over vedtaket. Klagen er delvis begrunnet i at hun er uenig i Helsetilsynets saksfre...
	Statens helsetilsyn gir henne medhold i at uttalelsen om årsaken til hennes smerter burde vært ut...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 7
	Sak nr. 7
	NN, født 1939, har søkt om billighetserstatning på grunn av forsinket diagnostisering av hjertesy...
	Statens helsetilsyn uttalte at hun har hatt et langt og komplisert sykdomsbilde. Man har valgt å ...
	Søker har klaget over vedtaket. I klagen vises det til at hun gjentatte ganger har gitt uttrykk o...
	Statens helsetilsyn finner ikke at klagen inneholder nye medisinske opplysninger og opprettholder...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 8
	Sak nr. 8
	NN, født 1947, har søkt om billighetserstatning fordi hun er misfornøyd med resultat etter tannim...
	Statens helsetilsyn viste til at hun hadde fått et overslag over behandlingens økonomiske omfang ...
	Søker klager over vedtaket.
	Statens helsetilsyn viser til at klagen ikke inneholder nye medisinske opplysninger, og opprettho...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 9
	Sak nr. 9
	NN, født 1937, har søkt om billighetserstatning på grunn av feildiagnostisering og feilbehandling...
	Statens helsetilsyn viste til at behandlingen søker hadde fått, fulgte vanlige anerkjente prinsip...
	Vedtaket er påklaget.
	Helsetilsynet viser til at det ikke fremlegges nye medisinske opplysninger av betydning, og oppre...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 10
	Sak nr. 10
	NN, født 1922, har søkt om billighetserstatning med grunnlag i lammelser i hode-, hals- og skulde...
	Statens helsetilsyn uttalte at flere nervegrener ble overskåret i forbindelse med operasjonen. De...
	I klagen utdypes problemene søker har. Hun ønsker erstatning som kan dekke en øreoperasjon hos en...
	Helsetilsynet viser til at klagen ikke inneholder nye medisinske opplysninger av betydning for sa...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 11
	Sak nr. 11
	NN, født 1958, har søkt om billighetserstatning på grunn av mangelfull behandling ved X sykehus, ...
	Statens helsetilsyn viste til at hennes tilstand under sykehusoppholdet ble oppfattet som en schi...
	Barne- og familiedepartementet viste til at spørsmålet om omsorgsovertakelse og fratakelse av for...
	Justisdepartementet og Billighetserstatningsutvalget sluttet seg til de forberedende instansers v...
	Søker klager over vedtaket.
	Statens helsetilsyn og Barne- og familiedepartementet viser til at klagen ikke inneholder nye opp...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 12
	Sak nr. 12
	NN, født 1940, har søkt om billighetserstatning med påstand om store lidelser som følge av at hun...
	Statens helsetilsyn viste til at det er uenighet om årsakssammenhengen mellom søkers lidelser og ...
	Justisdepartementet uttalte at etter fast praksis blir søknader som innebærer omfattende og kompl...
	I klagen anfører søkeren at Billighetserstatningsutvalget har lagt vekt på de sakkyndige som hevd...
	Statens helsetilsyn og Posten Norge opprettholder sine tidligere standpunkter.
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 13
	Sak nr. 13
	NN, født 1928, har søkt om billighetserstatning på grunn av komplikasjoner etter behandlingen av ...
	Statens helsetilsyn uttalte bl.a. at selv om operasjonen var begrenset, kan man i ettertid se at ...
	Justisdepartementet og Billighetserstatningsutvalget sluttet seg til de forberedende instansers v...
	Søker har anket da han på grunn av operasjonen ikke har vært i stand til å arbeide og derfor har ...
	Statens helsetilsyn finner ikke at anken inneholder nye opplysninger og opprettholder sin tidlige...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 14
	Sak nr. 14
	NN, født 1926, som er same, har søkt om billighetserstatning på grunn av mangelfull skolegang båd...
	Statens helsetilsyn uttalte at søkers lidelser må ses i relasjon til hans grunnlidelser og ikke s...
	Søker har påklaget vedtaket fordi han ikke har fått den undervisning som han mener en stat er for...
	Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet har vurdert saken på nytt, men finner ikke at det ...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 15
	Sak nr. 15
	NN, født 1925, som er same, har søkt om billighetserstatning på grunn av tapt skolegang og mangel...
	Kirke,- utdannings- og forskningsdepartementet uttalte at det undervisningstilbud søkeren fikk må...
	I klagen opprettholdes søkers tidligere anførsler.
	Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet viser til at klagen ikke inneholder nye opplysning...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 16
	Sak nr. 16
	NN, født 1940, har søkt om billighetserstatning på grunn av tapt skolegang som følge av krigen.
	Kirke,- utdannings- og forskningsdepartementet uttalte at det var skoletilbud i Alta i de årene s...
	I klagen fremholdes det at søker i sin skolepliktig alder ikke bodde i Alta, men i Nusvåg i Loppa...
	Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet viser til at det var skoletilbud i Loppa i hele de...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 17
	Sak nr. 17
	NN, født 1959, har søkt om billighetserstatning på grunnlag av manglende skolegang som har medfør...
	Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet viste til at søker manglet et år av grunnskoleoppl...
	Vedtaket er påklaget.
	Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet finner ikke grunnlag for å endre sin tilråding.
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 18
	Sak nr. 18
	NN, født 1955, har søkt om billighetserstatning på grunn av feilplassering på spesialskole. Det a...
	Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet viser til tidligere psykologundersøkelser og pedag...
	I klagen anføres at søker aldri fikk hjelp for sin dysleksi.
	Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet opprettholder sin tidligere tilråding.
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 19
	Sak nr. 19
	NN, født 1948, har søkt om billighetserstatning med påstand om uriktige og manglende tiltak av sk...
	Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet fant det sannsynlig at søker, på bakgrunn av datid...
	I klagen hevder søker at avslaget har sin årsak i at hun ikke hadde advokat og at dokumenter er b...
	Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet bemerker at dets tilråding bygget på at de ikke fa...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 20
	Sak nr. 20
	NN, født 1951, har søkt billighetserstatning med grunnlag i samfunnets dårlige behandling av tate...
	Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet viste til at søkeren har hatt regelmessig skolegan...
	I klagen anfører søkeren at han ikke fikk faglig utbytte av sin skolegang, ettersom han ble mobbe...
	Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet finner ikke at klagen inneholder opplysninger som ...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 21
	Sak nr. 21
	NN, født 1929, har søkt om billighetserstatning for psykisk skade på grunn av statens forfølgelse...
	Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet uttalte at søker ikke har hatt en skolegang som va...
	Billighetserstatningsutvalget tiltrådte de forberedende instansers vurdering og presiserte at det...
	Søker har påklaget vedtaket.
	Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet uttaler at det ikke er fremkommet nye opplysninger...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 22
	Sak nr. 22
	NN, født 1935, har søkt om billighetserstatning på grunn av mangelfull grunnskoleopplæring. Søker...
	Kirke,- utdannings- og forskningsdepartementet uttalte at søker hadde fått omlag 3 års skolegang....
	I klagen anfører søker at hun i en årrekke har hatt nerveproblemer på grunn av det hun ble utsatt...
	Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet viser til at klagen ikke inneholder nye opplysning...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 23
	Sak nr. 23
	NN, født 1932, har søkt billighetserstatning med påstand om mangelfull skolegang og vanskelig liv...
	Statens helsetilsyn fant ikke at helsevesenet er å bebreide for søkers vanskelige livssituasjon o...
	Det klages over beløpets størrelse.
	Statens helsetilsyn opprettholder sin tidligere tilråding.
	Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet har vurdert saken på nytt, men kan ikke se at det ...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 24
	Sak nr. 24
	NN, født 1929, har søkt om billighetserstatning på grunn av belastninger i barndommen. Søker, som...
	Barne- og familiedepartementet viser til at omsorgsovertakelsen var begrunnet i farens ønske om h...
	Søker klager over vedtaket.
	Barne- og familiedepartementet viser til at klagen ikke inneholder nye opplysninger, og opprettho...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 25
	Sak nr. 25
	NN, født 1926, har søkt billighetserstatning på grunn av mangelfull grunnskoleundervisning og van...
	Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet viste til at søker har mangelfulle lese- og skrive...
	Det klages over beløpets størrelse.
	Barne- og familiedepartementet og Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet opprettholder si...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 26
	Sak nr. 26
	NN, født 1958, har søkt om billighetserstatning på grunnlag av mangelfull grunnskoleundervisning....
	Barne- og familiedepartementet konkluderte med at søker ikke kan anses å ha kommet spesielt uheld...
	Justisdepartementet var av den oppfatning at selv om han skulle ha hatt stort fravær i sine først...
	Vedtaket er påklaget. Det anføres bl.a. at Justisdepartementet har lagt alt for stor vekt på at s...
	Barne- og familiedepartementet opprettholder sin tidligere tilråding, og Kirke-, utdannings- og f...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 27
	Sak nr. 27
	NN, født 1969, har søkt om billighetserstatning på grunnlag av psykiske problemer hun fikk på gru...
	Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet viste til at det i de tilgjengelige dokumenter ikk...
	Justisdepartementet anbefalte billighetserstatning på kr 75 000. Billighetserstatningsutvalget sl...
	Det er klaget på vedtaket. Det anføres at hovedårsaken til hennes problemer er mobbing på skolen....
	Statens helsetilsyn, Kirke-, utdannings- og forsk�ningsdepartementet og Barne- og familiedepartem...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 28
	Sak nr. 28
	NN, født 1965, har søkt om billighetserstatning på grunn av mangelfull oppfølgning i skolesituasj...
	Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet fant det kritikkverdig at søker til tross for sine...
	Sosial- og helsedepartementet kunne ikke se at sosialtjenesten hadde gjort seg skyldig i noen for...
	Justisdepartementet sluttet seg til faginstansenes vurderinger, og anbefalte billighetserstatning...
	Vedtaket er påklaget.
	Barne- og familiedepartementet og Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet opprettholder si...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 29
	Sak nr. 29
	NN, født 1949, har søkt om billighetserstatning på grunnlag av feilplassering i åndssvakeomsorgen...
	Statens helsetilsyn kom til at søkeren var blitt feildiagnostisert som barn og derfor feilaktig p...
	Justisdepartementet sluttet seg til de forberedende instansers vurderinger. Basert på erstatnings...
	I klagen anføres det at beløpet er satt for lavt og søker beskriver de dårlige forholdene på de i...
	Statens helsetilsyn, Kirke-, utdannings- og forsk�ningsdepartementet og Barne- og familiedepartem...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 30
	Sak nr. 30
	NN, født 1946, har søkt om billighetserstatning fordi hun mener at hun fra 1992 til 1994 har vært...
	Sosial- og helsedepartementet kan ikke se at sosialtjenesten har gjort seg skyldig i noen forsømm...
	Søker klager over vedtaket.
	Sosial- og helsedepartementet viser til at klagen ikke inneholder nye opplysninger, og oppretthol...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 31
	Sak nr. 31
	NN, født 1939, har søkt om billighetserstatning som følge av helseskader som hun mener seg påført...
	Rikstrygdeverket viste til at saken har vært grundig behandlet helt opp til Trygderetten uten at ...
	I klagen anfører søkeren at det er løsemiddelpåvirkningen som er årsaken til hennes problemer.
	Rikstrygdeverket kan ikke se at klagen inneholder nye anførsler av betydning for saken, og oppret...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 32
	Sak nr. 32
	NN, født 1944, har søkt om billighetserstatning på grunn av mangelfull medvirkning fra staten i i...
	Rikstrygdeverket fant det tvilsomt om det var grunn til å bebreide norske myndigheter i saken. Fa...
	I klagen nekter søker å ha mottatt bidragsforskudd, slik som antydet i Rikstrygdeverkets uttalels...
	Rikstrygdeverket opprettholder sin tidligere tilråding.
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 33
	Sak nr. 33
	NN, født 1953, har søkt om billighetserstatning fordi rammevilkårene for nærradio og satellittrad...
	Kulturdepartementet uttalte at når det gjaldt søkerens nærradiosendinger, var det mange av de nær...
	I klagen trekkes søknaden for såvidt gjelder tapet i forbindelse med søkerens nærradio. Når det g...
	Kulturdepartementet kan ikke se at klagen inneholder nye momenter av betydning for saken og påpek...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 34
	Sak nr. 34
	NN, født 1941, har søkt om billighetserstatning på grunn av tapt barndom, plassering i barnehjem,...
	Barne- og familiedepartementet konkluderte med at det ikke var kritikkverdig av vergerådet å over...
	Justisdepartementet sluttet seg til disse vurderingene. For såvidt gjelder anførselen om seksuelt...
	I klagen anføres at beløpet er for lavt sett i relasjon til de lidelser og problemer søker har og...
	Barne- og familiedepartementet og Kirke-, utdannings- og forskningsdepartementet opprettholder si...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 35
	Sak nr. 35
	NN, født 1932, har søkt om billighetserstatning for lidelser han har fått som følge av at han i 1...
	Justisdepartementet viste til at X forhørsrett fant skjellig grunn til å mistenke søker, og at vi...
	Billighetserstatningsutvalget sluttet seg til Justisdepartementets vurdering, og billighetserstat...
	I klagen anfører søkeren at hans advokat ikke fulgte opp saken i tilstrekkelig grad slik at ersta...
	Justisdepartementet viser til at klagen ikke inneholder nye opplysninger av betydning for saken, ...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 36
	Sak nr. 36
	NN og MM har søkt billighetserstatning for å få dekket saksomkostninger etter erstatningskrav mot...
	Justisdepartementet fant at en innvilgelse av billighetserstatning i realiteten ville innebære en...
	I klagen vises det til at et ekspertutvalg nedsatt av Statens helsetilsyn fant en mulig sammenhen...
	Justisdepartementet bemerker at sak 290/97 var en pasientskadesak hvor pasienten søkte og fikk bi...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen

	Komiteen
	Komiteen



	Sak nr. 37
	Sak nr. 37
	NN, født 1955, har søkt om billighetserstatning på grunn av seksuelle overgrep i oppveksten. Skad...
	På bakgrunn av overgrepenes karakter, søkers unge alder i overgrepsperioden og at overgriper var ...
	I klagen anfører søker at han har hatt store behandlingsutgifter.
	Justisdepartementet viser til at erstatningen er skjønnsmessig fastsatt i samsvar med innvilgelse...
	Komiteen
	Komiteen
	Komiteen
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