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Innledning

Regjeringen ber i proposisjonen om Stortingets sam-
tykke til at Norge ratifiserer Konvensjonen om medde-
lelse av europeiske patenter (Den europeiske patent-
konvensjonen - EPC) av 5. oktober 1973 og tiltrer
Akten som endrer Den europeiske patentkonvensjonen
(Revisjonsakten) av 29. november 2000, og dermed
blir medlem av Den europeiske patentorganisasjonen
(EPO).

Den europeiske patentkonvensjonen etablerer et
europeisk patentsystem. Konvensjonen oppretter EPO
og Det europeiske patentverk. Hos Det europeiske
patentverket kan patentsekere fra alle stater, det vil si
bade sakere fra stater som er tilsluttet konvensjonen og
fra andre stater, oppna patentbeskyttelse i de statene
som er tilsluttet konvensjonen.

Partene i EPC vedtok 29. november 2000 Revisjons-
akten som gjer visse endringer i EPC. Den endrete kon-
vensjonen omtales som EPC 2000. EPC 2000 vil tre i
kraft 13. desember 2007. For at Norge skal kunne bli
part i EPC med virkning fra 1. januar 2008, mé& Norge
tilsluttes badde EPC-konvensjonen av 5. oktober 1973
og Revisjonsakten.

I og med at gjennomferingen av konvensjonen i
norsk rett krever lovendringer, er det etter Grunnloven
nedvendig med Stortingets samtykke til tilslutning.

32 europeiske stater er for tiden parter i EPC: Samt-
lige EU-medlemsstater, Sveits, Island, Liechtenstein,
Monaco og Tyrkia. EU-medlemsstaten Malta tiltradte

EPO som 32. medlemsstat med virkning fra 1. mars
2007. I tillegg har Albania, Makedonia, Kroatia, Serbia
og Montenegro assosieringsavtaler og er i ferd med a
tiltre EPC.

Den europeiske patentkonvensjonen, versjon 2000 i
engelsk originaltekst med oversettelse til norsk, folger
som trykte vedlegg til proposisjonen.

Akten som endrer den europeiske patentkonvensjo-
nen av 29.november 2000, samt gjennomferings-
reglene til Den europeiske patentkonvensjonen (som
endret i 2001) og Forvaltningsradets beslutning av
28. juni 2001 angaende overgangsreglene etter artikkel
7 i Revisjonsakten (i forbindelse med ikrafttredelse av
EPC 2000), folger som utrykte vedlegg.

Generelt om norsk deltakelse i EPO

Regjeringen vil forbedre norsk patentpolitikk slik at
vi kan sikre patentrettigheter pa heyde med vare kon-
kurrentland.

Det forste trinn er & foresla norsk tilslutning til EPC.
Dette vil gjore det enklere og billigere for norske
bedrifter & sikre seg patent i hele Europa.

De viktigste konsekvenser av en tilslutning til EPC
vil vaere at norske bedrifter vil f4 mer like konkurran-
sevilkar med sine utenlandske konkurrenter. Norske
patentsekere som ensker patent i andre europeiske sta-
ter, vil ikke lenger trenge to fullmektiger (én for Norge
og én for EPO). De vil i tillegg fa mulighet til & delta i
det nettverket for europeisk industri og patentsamar-
beid som knytter seg til EPO. Det vil samtidig bli flere
utenlandske patenter a4 forholde seg til for norske
bedrifter. Departementet regner med at det vil fore til et
okt behov for sprék- og patentfaglig kompetanse i
bedriftene.

Fullmektigbransjen i Norge vil std overfor betydelige
omstillinger ved at utenlandske seokere vil ha mindre
behov for tjenester fra norske fullmektiger i forbin-
delse med & fremme patentsgknader i Norge. Patentsty-
ret vil etter en tilslutning til EPC ikke lenger fa til



behandling stersteparten av patentseknadene fra uten-
landske sekere, som i dag star for rundt 80 pst. av sek-
nadsmassen, fordi disse etter tilslutning vil bli inngitt
til EPO. Dette vil medfore et vesentlig bortfall av kom-
petansegivende arbeidsoppgaver og inntekter for
Patentstyret knyttet til seknadsbehandling pa patent-
omradet.

For & sikre at Patentstyret ogsa etter norsk tilslutning
til EPC skal kunne ivareta rollen som nasjonalt kompe-
tansesenter for industrielle rettigheter, er det nedvendig
a serge for at Patentstyret far et volum av kompetanse-
givende aktivitet som gjor det forsvarlig & opprettholde
tilstrekkelig hoy faglig kompetanse pé alle teknologi-
omrader. Blant annet for & oppna dette er det underteg-
net en avtale med Danmark og Island 5. juli 2006 om
opprettelsen av Nordisk Patentinstitutt (NPI). Denne
avtalen etablerer et utvidet nordisk samarbeid mellom
landenes patentverker. Det vises til en nermere omtale
av NPI i St.prp. nr. 54 (2006-2007) Om samtykke til
inngéelse av avtale mellom Danmark, Island og Norge
om Nordisk Patentinstitutt av 5. juli 2006.

Behovet for kompetanse om industrielle rettigheter
vil eke etter tilslutning til EPC. En tiltaksplan for gkt
kompetanse pa omradet ble levert av et radgivende
kompetanseforum til naerings- og handelsministeren i
desember 2006.

Bakgrunn

EPC ble ferdigforhandlet i 1973 og tradte i kraft i
1977. Norge deltok i forhandlingene om konvensjonen
og undertegnet den 5. oktober 1973, men har siden av
ulike grunner ikke ratifisert den.

Spersmalet om norsk tilslutning er blitt vurdert flere
ganger de siste 30 arene. I 1976 ble utredningen Om
internasjonalt patentsamarbeid (NOU 1976:49) levert.
Den inneholdt blant annet en anbefaling om at Norge
forelopig ikke burde slutte seg til EPC. Flertallet av
heringsinstansene gikk imot. Pa denne bakgrunn valgte
man & ikke gé videre med saken. Den norske patentlo-
ven ble likevel i all hovedsak harmonisert med de
materielle reglene i EPC. En ny utredning ble satt i
gang av Industridepartementet i 1986. Det davaerende
Industriforbundet gikk inn for norsk tilslutning, men
heller ikke denne gangen sluttet Norge seg til EPC. En
hovedgrunn til det var at regjeringen ensket & avvente
utviklingen med hensyn til EUs forslag til et direktiv
om patentering av bioteknologiske oppfinnelser.

Véren 2003 samtykket Stortinget til at patentdirekti-
vet ble innlemmet i E@S-avtalen, jf. St.prp. nr. 43
(2002-2003). De norske gjennomferingsreglene i blant
annet patentloven tradte i kraft 1. februar 2004.

Véren 2004 ble en arbeidsgruppe med deltagelse fra
Justisdepartementet, Utenriksdepartementet, Neerings-
og handelsdepartementet og Patentstyret nedsatt for &
vurdere konsekvensene av norsk tilslutning til EPC.
Den avga sin rapport i juni 2005.

Heringen

Den 6. juli 2006 sendte Neerings- og handelsdeparte-
mentet spersmalet om norsk tilslutning til Den euro-
peiske patentkonvensjonen pa hering med anbefaling
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om norsk tilslutning. Heringen omfattet ogsa forslag til
nedvendige gjennomferingsregler i patentloven, samt
forslag om innfering av en ordning med administrativ
overproving av gyldigheten av patenter hos Patentsty-
ret og adgang for domstolene til & innhente radgivende
uttalelser fra Den etiske nemnden for patentsaker i gyl-
dighetssaker.

Forslagene om endringer i patentloven er lagt fram i
Ot.prp. nr. 33 (2006-2007) Om lov om endringar i lov
15. desember 1967 nr. 9 om patenter m.m. (gjennomfo-
ring av Den europeiske patentkonvensjonen).

Flertallet av heringsinstansene som har gitt svar, stot-
ter forslaget om tilslutning.

Miljeverndepartementet slutter seg til forslaget om
tilslutning, under forutsetning av at de tiltakene som
ble innfort i forbindelse med gjennomferingen av EUs
patentdirektiv i norsk rett blir viderefort.

Norges Bondelag og Miljestiftelsen Genesis gér imot
tilslutning.

Bondelaget uttaler:

"Norges Bondelag kan ikke akseptere at tiltakene
som ble innfert for 4 imetekomme innvendingene mot
patentdirektivet faller bort eller svekkes. Vi gér pa
denne bakgrunn i mot en tiltredelse til den europeisEe
patentkonvensjonen."

Miljestiftelsen Genesis mener at det faktum at fler-
tallet av de patentene som féar virkning i Norge, blir
behandlet av Det europeiske patentverket etter tilslut-
ning, innebzrer en "... avgivelse av suverenitet ...", og
kritiserer forslaget om tiltredelse for det. De konklude-
rer med at saken er

"... mangelfullt utredet, undervurderer EPO sin rolle
som selvstendig patentakter, ... , svekker Norges inter-
nasjonale brobylg(gerrolle for bevaring og berekraftig
bruk av biologisk mangfold, og svekker effekten av de
avbetende tiltakene som ble innfert i forbindelse med
implementeringen av EUs patentdirektiv."

Naér det gjelder heringsinstansenes synspunkter pa de
forslag til lovendringer som gar utover det som er ned-
vendig i1 forbindelse med EPC-tilslutningen, nemlig
involvering av Den etiske nemnden i patentsaker i
rettssaker om patenters gyldighet og administrativ
overpreving av innvilgede patenter, vises det til Ot.prp.
ar. 33 (2006-2007) Om lov om endringar i lov
15. desember 1967 nr. 9 om patenter m.m.

Enkelte heringsinstanser, som NHO, Norsk industri,
GE Health Care AS, LMI og Universitetet i Oslo, gér
inn for at Norge, sé snart det er aktuelt, slutter seg til
mulige tilleggsavtaler til EPC, London-avtalen og
EPLA.

Noen heringsinstanser ber om statlige tiltak for & eke
kompetansetilbud p&4 omradet industrielle rettigheter i
Norge.

Generelt om patenter

Et patent er en tidsbegrenset enerett til kommersielt &
utnytte en oppfinnelse med teknisk karakter.

Et patent gir innehaveren en rett til & nekte andre &
utnytte den patenterte oppfinnelsen kommersielt i mak-
simalt 20 ar, for legemidler og plantefarmaseytiske
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produkter under visse tilleggsvilkar opp til 25 ar. Et
patent gjelder kun i den enkelte stat hvor det er med-
delt. For & gjore det mulig for sgkerne & soke med virk-
ning pa samme tidspunkt i alle stater, ble regelen om
sakalt prioritet innfort allerede ved Paris-konvensjonen
om industrielt rettsvern av 1883. Prioritetsprinsippet er
i norsk rett gjennomfort i patentloven.

For at oppfinneren skal kunne fa patent, ma oppfin-
nelsen oppfylle folgende hovedvilkar: Oppfinnelsen
ma vere ny 1 hele verden (kravet om global nyhet) og
skille seg vesentlig fra det som var kjent fra for (sakalt
oppfinnelseshayde). Oppfinnelsen ma videre lose et
teknisk problem og kunne gjentas med samme resultat
hver gang (kravet om industriell anvendelighet).

Utvikling og bruk kan vere forbudt eller underlagt
serlige vilkar etter annen lovgivning, men dette har i
utgangspunktet ikke betydning for adgangen til a
patentere.

Patent i flere stater kan oppnés pa tre forskjellige
mater:

— Ved 4 inngi seknader direkte til det eller de patent-
verk i hvert enkelt land hvor patent enskes

— Ved forst & fremme en sgknad til Det internasjo-
nale byréd ved Verdens immaterialrettsorganisasjon
(WIPO) gjennom det systemet for seking og fore-
lopig gransking som er opprettet av Patentsamar-
beidsavtalen PCT. Nér patentseknaden er ferdigbe-
handlet 1 dette systemet, realitetsbehandles
soknadene deretter av de nasjonale patentverk i de
landene hvor sgkeren ensker & fa meddelt patent.

— Norske sgkere kan allerede nd inngi seknadene
sine direkte til EPO, men ettersom Norge ikke er
med i EPO, kan man ikke i dag pa denne maten fa
patent i Norge. Det vil altsa bli den avgjerende for-
skjellen etter tilslutning at sekerne kan utpeke ogsa
Norge 1 EPO-systemet, og f4 meddelt et krav pa &
gjore patentet sitt gjeldende 1 Norge.

Patentstyret er den myndigheten i Norge som
behandler og avgjer seknader om industrielle rettighe-
ter. Patentstyret har i tillegg en rolle som veileder og
informasjonsgiver pa dette omradet overfor norske
bedrifter og andre kunder, og skal vare et nasjonalt
kompetansesenter pa omradet. Etter tilslutning vil
Patentstyret motta og registrere meddelte europeiske
patenter som utpeker Norge, etter at en oversettelse pa
norsk er levert og en meddelelsesavgift er betalt.

1 1979 utgjorde fysiske kapitalverdier stersteparten
av bedriftenes verdier. 20 &r senere er dette bildet
snudd. Allerede i 2000 utgjorde de immaterielle verdi-
ene om lag 70 prosent av en gjennomsnittbedrifts
verdi. Det & sikre immaterielle rettigheter er derfor sen-
tralt for & gke norsk naeringslivs internasjonale konkur-
ranseevne fremover, spesielt i de mest innovative sek-
torene.

Immaterielle rettigheter gir innehaveren enerett til &
utnytte det som gjeor bedriften unik. De gir ogsé bedrif-
ten et dokumenterbart utgangspunkt for & forhandle om
finansiering av utviklingskostnader, for & innga lisens-
avtaler og som teknologipartner og investeringsobjekt.

Beskyttelse av immaterielle rettigheter gir dermed
bedrifter storre mulighet til & sikre seg lonnsomhet av
sine investeringer og bidrar dermed til & gjore det for-
svarlig & satse pa risikofylte, langsiktige investeringer i
innovasjon.

Adgangen til a sikre seg patenter pa oppfinnelser, er
i tillegg et incitament for & drive med forskning og pro-
duktutvikling i nearingslivet. Patenter kan ogsd ha
betydning som inngangsbillett pd kapitalmarkedet og
som selvstendig kapitalobjekt som kan omsettes, pant-
settes etc. De har dermed stor betydning for muligheten
for kommersialisering av forskningsresultater.

EPC-konvensjonen
Hovedinnholdet i EPC-konvensjonen

EPCs hovedfunksjon er & gjore det mulig for en
patentseker med én sgknad & fa patent i de statene som
er tilsluttet konvensjonen. Dersom vilkérene er oppfylt,
meddeler Det europeiske patentverket et sakalt "euro-
peisk patent". Det dreier seg om retten til & fa et knippe
nasjonale patenter i de medlemsstatene som er utpekt i
soknaden, ikke én rettighet som gjelder alle medlems-
stater under ett. Sekeren ma levere en oversettelse til
nasjonalt sprék og betale en avgift. Det er sokeren som
bestemmer om han vil inngi seknaden til EPO eller det
nasjonale patentverket.

EPO og Det europeiske patentverket arbeider pa tre
offisielle sprék: engelsk, fransk og tysk. Sekeren kan
innlevere seknaden pé sitt eget sprak, men ma levere
oversettelse til ett av disse tre sprak innen en bestemt
frist. Seknaden behandles pé det arbeidsspréket soke-
ren har inngitt seknaden pa.

29. november 2000 besluttet partene en begrenset
reform av EPC ved & undertegne den sékalte Revi-
sjonsakten. De enkelte bestemmelser i EPC 2000 er
naermere omtalt i proposisjonen.

De viktigste endringene i EPC 2000 er:

— Forvaltningsradet gis myndighet til & vedta endrin-
ger i selve konvensjonen, nar det skjer for & tilpasse
den til nye multilaterale avtaler pa patentomridet,
eller ny EU-lovgivning pa patentomradet,

— ordlyden i konvensjonens grunnleggende regel om
hva som kan patenteres, blir bragt i overensstem-
melse med WTO-TRIPs-avtalen, som alle parter i
EPC er parter av,

— det innfores adgang for sgkere til & begjaere sékalt
patentbegrensning, og til 4 begjere proving av kla-
geavgjorelser ved EPOs gverste klageorgan,

Artikkel 37 i EPC fastlegger fra hvilke kilder EPOs
virksomhet skal finansieres. I hovedsak skal dette
vere:

a) EPOs egne inntekter fra avgifter som svares av
sokerne i forbindelse med behandlingen av sekna-
der om europeisk patent, og

b) overforingene av en andel pé inntil 75 pst. av ars-
avgiftene som svares for den arlige fornyelse av
europeiske patenter som er omgjort til nasjonale
patenter i medlemsstatene.



Andelen har hittil alltid ligget pa 50 pst., og det er lite
som tyder pa at andelen vil bli endret i overskuelig
fremtid. EPO er i praksis selvfinansierende og har i
flere ar hatt store overskudd, noe som har fort til suk-
sessive avgiftsreduksjoner i lopet av de senere ti ar.

Svalbard og Jan Mayen er deler av Norges territo-
rium og vil vere omfattet av konvensjonen. Patentlo-
ven og patentforskriften gjelder allerede pa Svalbard
og Jan Mayen. Bilandene i Antarktis er i forhold til
EPC-konvensjonen & anse som territorier som omtalt i
konvensjonens artikkel 168 nr. 1, som konvensjonen
bare skal gjelde for hvis staten avgir en serskilt erklee-
ring om det. Det er ikke onskelig & utvide konvensjo-
nens virkeomrédet til bilandene, og det vil dermed ikke
bli avgitt noen erklaering om dette. Patentloven gjelder
ikke i bilandene.

En stats tilslutning til EPC trer i kraft pd den forste
dagen i den tredje méned etter at ratifikasjonsdoku-
mentet er deponert hos depositaren. Det betyr at Norge,
for & tiltre EPC 2000 med virkning fra 1. januar 2008,
ma ratifisere selve konvensjonen og tiltre Revisjonsak-
ten, og deponere sine tilslutningsdokumenter til depo-
sitaren i lapet av oktober 2007.

Vesentlige endringer av konvensjonen kan kun fore-
tas av en konferanse av medlemsstatene hvor minst tre
fjerdedeler av alle partsstater er representert. Endringer
kan vedtas med tre fjerdedels flertall, og trer i kraft
etter at et bestemt antall stater har ratifisert endringsav-
talen og et bestemt tidsrom er gétt. Disse krav fastsettes
av partskonferansen. En stat som ikke ratifiserer slike
endringer innen en revisjon er tradt i kraft, slutter etter
nr. 4 automatisk & vaere part i konvensjonen. Tvistesa-
ker mellom partsstater kan bringes inn for Den interna-
sjonale domstolen i Haag, men forst etter at Forvalt-
ningsradet har veert befattet med saken og har hatt
anledning til & forseke & sarge for en minnelig lasning.
Hver part kan etter artikkel 174 si opp konvensjonen
med ett ars oppsigelsesfrist ved & meddele dette overfor
depositaren Tyskland.

Arbeid med tilleggsavtaler til EPC

12000 undertegnet en rekke EPO-medlemsstater den
sékalte Londonoverenskomsten. Det er en frivillig til-
leggsavtale til konvensjonen. Overenskomstens hoved-
innhold er & likestille de tre offisielle EPC-sprakene
engelsk, fransk og tysk, slik at en patentseknad som er
innlevert pé ett av disse sprakene ikke i sin helhet behg-
ver & bli oversatt til de to andre. Videre neyer de delta-
gende stater som har andre offisielle nasjonale sprak
seg med kun & kreve oversatt patentkravene til ett av
sine offisielle sprak.

Overenskomsten trer forst i kraft nér &tte medlems-
stater har sluttet seg til den, herunder Frankrike, Tysk-
land og Storbritannia. Dette har ennéd ikke skjedd.
Overenskomsten vil bare gjelde for de statene som har
sluttet seg til den, og det er ikke noe krav om tilslutning
til den for & kunne tiltre eller forbli medlem i EPC. Det
antas at overenskomsten, nar den eventuelt trer i kraft,
omtrent vil halvere oversettelseskostnadene for sgkere
som gnsker patent i de statene som er tilsluttet den.
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Regjeringen vil eventuelt pa et senere tidspunkt, nar
en har erfaringer fra norsk medlemskap i EPO & bygge
pa, komme tilbake til spersmalet om norsk tilslutning.

Flere EPO-medlemsstater har i lengre tid arbeidet
med en frivillig tilleggsavtale til EPC om et felles tvis-
telosningssystem (European Patent Litigation Agree-
ment, forkortet med EPLA). Ideen er & etablere en eller
flere sentrale domstoler som skal behandle speorsmaél
om gyldigheten av europeiske patenter og saker som
gjelder inngrep i slike patenter. Tilslutning til denne
avtalen vil pa samme mate som tilslutning til Londono-
verenskomsten vere frivillig. Det er hittil ikke opp-
nadd politisk enighet om innholdet i en slik avtale. Der-
som og ndr arbeidet med EPLA forer til et resultat, vil
Regjeringen eventuelt komme tilbake til spersmalet
om norsk tilslutning.

Utviklingen i EPO og forholdet til EU

Den europeiske patentorganisasjonen er blitt en
vesentlig akter bade i den globale og den europeiske
utviklingen av patentsystemet. I 2006 passerte antallet
seknader 200 000 og oker fortsatt (en gkning pé 6 pst.
fra 2005). Samtidig ble 62 800 europeiske patenter
kunngjort (en ekning péd 18 pst. fra 2005). Det er for
tiden ca. 7 000 faste og midlertidige ansatte i EPO.

EPOs gkonomi har alltid vert god. 1 2006 var det
budsjettert med inntekter pd totalt 1432 mill. euro,
mens utgiftene var budsjettert med 1 104 mill. euro.
Den gode gkonomien og de betydelige ressursene som
Det europeiske patentverket etter hvert rader over, har
bidratt til at EPO var i stand til & etablere og spre akti-
viteter til dels langt utenfor sitt kjerneomréade. EPO til-
byr ogsa en rekke tjenester til tredjeland, herunder
utviklingsland. Dette har medfert en ikke ubetydelig
ekstra belastning pa de samlede ressursene. Restansene
av ikke ferdigbehandlede seknader er blitt haye, og
produktiviteten har gatt ned. EPO arbeider na malrettet
for & oke den. Pr. utgangen av 2006 var gjennomsnittlig
behandlingstid 44,3 maneder.

Forholdet mellom Det europeiske patentverket og de
nasjonale patentmyndighetene i medlemsstatene har
lenge veert et sentralt tema i diskusjonen om den videre
utviklingen av organisasjonen. Det har vist seg at sok-
nadsinngangen eker mye mer enn ventet, og at
naeringslivet i medlemsstatene har gitt og fortsatt gir
uttrykk for sterk interesse i & opprettholde de nasjonale
patentverkene som kompetansesentre med lokal til-
knytning og sprak.

De toneangivende medlemsstater fremmet i mai
2005 et felles posisjonspapir om behovet for et "Euro-
peisk patentnettverk" bestdende av EPO og de nasjo-
nale patentverkene. Uttalelsen ble enstemmig vedtatt
og har lagt grunnen for en omforent strategi for organi-
sasjonen.

Det europeiske patentverket utvikler né et samarbeid
med de nasjonale myndighetene pé folgende omrader:

— Gjenbruk av arbeid utfert av nasjonale myndighe-
ter.

— Et europeisk kvalitetssystem.

— Brukerstotte.
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— Samarbeidspolitikk - partnerskap. Den nye samar-
beidspolitikken tar sikte pa & oke patentsystemets
verdi som bidrag til de enkelte medlemsstatenes
innovasjonspolitikk.

— Restansesituasjonen.

EPOs forhold til EU

EU som organisasjon er pr. i dag ikke medlem av
EPO, og konvensjonen (EPC 2000) tillater heller ikke
at andre enn stater blir parter i konvensjonen. De
enkelte EU-medlemsstatene er representert enkeltvis i
EPOs organer. Europakommisjonen arbeider med fa til
en endring av EPC som blant annet vil gjore det mulig
for EU som organisasjon 4 tiltre EPC. Europakommi-
sjonen arbeider ogsa med & sondere mulighetene for &
fa gjennomslag for en EU-tilpasset versjon av en euro-
peisk avtale om et patent-tvistelasningssystem (EPLA)
som en frivillig tilleggsavtale til EPC.

I EU har det i lang tid pagétt et arbeid med & f4 til
enighet om en forordning om et fellesskapspatent som
innvilges med virkning for hele EU under ett. Det skal
vare én sentral europeisk instans som meddeler slike
patenter. I praksis vil dette veere Det europeiske patent-
verket. Norge vil av konstitusjonelle grunner som ikke-
medlem av EU ikke kunne delta i en eventuell ordning
med et fellesskapspatent dersom den er fullt utbygd
med ett felles EU-basert tvistelasningsapparat. Norske
sokere vil imidlertid pa lik linje med andre kunne soke
om fellesskapspatent, som vil gjelde hele EU-omradet
under ett.

Hyva en tilslutning innebzrer for meddelelse og
overpreving av patenter i Norge

Etter tilslutning til EPO vil trolig ca. 80 pst. av
patentseknadene som gjelder Norge bli inngitt til Det
europeiske patentverket. Det europeiske patentverket
avgjer sgknaden uten medvirkning fra Patentstyret.
Dersom Norge er utpekt i seknaden blir patentet til et
norsk patent etter at sekeren har innlevert en overset-
telse av patentet til norsk og betalt en avgift.

Det europeiske patentverket avgjer patentseknaden
etter reglene i Den europeiske patentkonvensjonen.
E@S-avtalen forplikter Norge til & ha de samme regler
om materiell patentrett som i Den europeiske patent-
konvensjonen, og reglene i patentloven har vert sam-
menfallende med disse reglene i Den europeiske
patentkonvensjonen siden 1990-tallet. Intensjonene i
E@S-avtalen tilsier at Patentstyret og norske domstoler
allerede i dag ber ta hensyn til praksis fra Det euro-
peiske patentverket. Patentstyrets retningslinjer for
seknadsbehandling er harmonisert med Det europeiske
patentverkets praksis. I de fleste tilfeller vil dermed
patenterbarhetsvurderingene falle likt ut i Patentstyret
og Det europeiske patentverket. Etter en norsk tilslut-
ning vil det ogsé folge av den europeiske patentkon-
vensjonen at Norge ma ha de samme nasjonale regler
om materiell patentrett som i konvensjonen.

Ogsa nar det gjelder patentering av bioteknologiske
oppfinnelser er det samsvar mellom de materielle
reglene i patentloven og den europeiske patentkonven-

sjonen etter at EUs patentdirektiv ble gjennomfert i
norsk rett med virkning fra 1. januar 2004.

Ved den norske gjennomferingen av EUs patentdi-
rektiv ble det for & imetekomme innvendingene mot
direktivet innfert flere tiltak, se Ot.prp. nr. 86 (2002-
2003) Om lov om endringer i patentloven og plantefor-
edlerloven (gjennomfering av EUs patentdirektiv i
norsk rett mv.). Det ble gitt foringer om at Patentstyret
skal legge seg pa linje med praksis i de mest restriktive
EU-statene nér det gjelder patentering av visse biotek-
nologiske oppfinnelser. Det ble videre innfert en ord-
ning der Patentstyret skal rddfere seg med en etisk
nemnd nar Patentstyret er i tvil om etiske hensyn er til
hinder for & meddele patent. Det kan tenkes at disse til-
takene i noen fa tilfeller kan fore til at Patentstyret leg-
ger til grunn en mer restriktiv vurdering enn Det euro-
peiske patentverket. Tiltakene vil ikke gjelde for
soknader som inngis til Det europeiske patentverket.

Etter en av endringene som ble foretatt i patentloven
ved gjennomferingen av patentdirektivet, skal det i
patentseknaden opplyses om opprinnelsen for biolo-
gisk materiale som oppfinnelsen er basert pa, og om at
det er innhentet samtykke til bruk av biologisk materi-
ale fra mennesker dersom oppfinnelsen er basert pa
slikt materiale. Tilsvarende regler finnes ikke i Den
europeiske patentkonvensjonen. I dag gjelder imidler-
tid disse reglene ikke for sgknader som fremmes til
Patentstyret gjennom det internasjonale patentsamar-
beidssystemet under Patent Cooperation Treaty (PCT).
Ca. 70 pst. av sgknadene til Norge kommer gjennom
PCT-systemet. Ved tilslutning til Den europeisk patent-
konvensjonen antas det at Det europeiske patentverket
i hovedsak vil overta den del av seknadsmassen som i
dag kommer gjennom PCT. Dette innebarer at reglene
om opplysningsplikt i praksis vil bli lite pavirket ved
tilslutning til Den europeiske patentkonvensjonen.

Ved gjennomferingen av EUs patentdirektiv ble det
ogsé innfert en regel i patentloven om forlenget innsi-
gelsesperiode néar det hevdes at patent ikke skulle veart
meddelt fordi kommersiell utnyttelse av oppfinnelsen
ville stride mot offentlig orden eller moral. Denne rege-
len vil ikke gjelde for seknader som inngis til Det euro-
peiske patentverket. De ovrige tiltakene som ble inn-
fort 1 forbindelse med patentdirektivet, vil ikke bli
pavirket ved tilslutning til Den europeiske patentkon-
vensjonen.

Gjennomforingen i norsk rett

Gjennomfering av konvensjonen i norsk rett krever
lovendringer og innebarer en begrenset myndighets-
overforing til Den europeiske patentorganisasjonens
organer. Etter Grunnloven er derfor Stortingets sam-
tykke nedvendig for at Norge skal kunne tiltre konven-
sjonen. Da man utredet spersmalet i 1990, ble det antatt
at samtykke etter Grunnloven § 26 annet ledd ville
veere tilstrekkelig, og at det ikke var nedvendig med
samtykke etter Grunnloven § 93 som krever tre firede-
lers flertall.

Ved endringene i Den europeiske patentkonvensjo-
nen som fant sted i 2000 har Den europeiske patentor-



ganisasjonen fatt noe storre myndighet enn den hadde i
1990.

Forvaltningsradet kan ved enstemmighet foreta end-
ringer i de deler av Den europeiske patentkonvensjo-
nen som omhandler materiell patentrett og saksbehand-
lingen ved Det europeiske patentverket for & bringe
konvensjonen i samsvar med nye internasjonale avtaler
eller EF-regler om patenter. Norge vil imidlertid etter
tilslutningen veere representert og ha én stemme i For-
valtningsradet og dermed kunne blokkere slike vedtak.
Det vil dessuten vere de materielle bestemmelsene i
den norske patentloven som er avgjerende ved proving
av gyldigheten av patenter her i riket, og det vil i siste
instans vare norske domstoler som har det avgjerende
ord. Det dreier seg om en sd vidt begrenset myndig-
hetsoverforing pé et i hovedsak teknisk faglig omréde
at samtykke til tilslutning etter Grunnloven § 26 annet
ledd fortsatt antas a veere tilstrekkelig.

Tilslutning til EPC krever at det blir tatt inn regler i
patentloven om at europeiske patentseknader og paten-
ter som gjelder for Norge skal ha virkninger her i riket
pa samme méte som seknader som blir sendt til Patent-
styret og patenter som blir meddelt av Patentstyret,
samt de nermere vilkarene for at europeiske seknader
og patenter skal fa slike virkninger her i landet m.m.

Okonomiske og administrative konsekvenser

For norske bedrifter vil det bli enklere og noe billi-
gere & spke patent i statene som er tilsluttet EPC. Dette
fordi de kan ngye seg med & bruke én patentfullmektig.
En norsk bedrift som vil seke EPC-patent i dag, i til-
legg til norsk patent, mé i praksis bruke to fullmektiger;
én fullmektig autorisert av EPO for & fremme EPC-
soknaden, og én nasjonal fullmektig for den norske
seknaden. Norsk naringsliv fir dermed de samme vil-
kérene som deres europeiske konkurrenter. Norge kan
som folge av dette ogsa bli en mer attraktiv stat & inves-
tere i for utenlandske innovative virksomheter.

Patentfullmektigbransjen vil matte omstille seg i
vesentlig grad fordi den vil miste mange oppdrag med
a representere utenlandske sokere. Det antas at tilslut-
ningsprosessen, sett under ett, vil gi patentfullmektig-
byréene tilstrekkelig med tid og muligheter til &
omstille seg og innrette seg pa den nye situasjonen.

Hovedkonsekvensen for Patentstyret av en tilslut-
ning til EPC, er at de aller fleste patentseknader fra
utenlandske sekere, som i dag star for rundt 80 pst. av
soknadsmassen, vil bli levert direkte til EPO for
behandling etter tilslutningen. Det skyldes at en stor
andel av de patentsgkerne som i dag bruker Patentsty-
ret, vil finne det billigere og enklere & oppna patentret-
tigheter i Norge gjennom patentseknader til EPO.
Dette vil medfore et vesentlig bortfall av kompetanse-
og inntektsgivende arbeidsoppgaver for Patentstyret
knyttet til ssknadsbehandling pd patentomradet. I pro-
posisjonen er det redegjort for de administrative og
okonomiske konsekvensene av en slik tilslutning,
basert pa oppdaterte prognoser pr. november 2006.
Prognosene er basert pa historiske data, erfaringer
andre stater har gjort etter tilslutning til EPC og anslag
med hensyn til utviklingen framover.
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Tilslutningen til EPC vil isolert sett fore til et bortfall
av arbeidsoppgaver knyttet til behandling av patent-
seknader som tilsvarer omtrent 30 arsverk. Dette vil,
dersom det ikke iverksettes mottiltak, innebare at
nasjonal kompetanse innenfor tekniske fagomrader av
betydning for norsk nearingsliv vil matte oppgis. En
slik situasjon vil svekke Patentstyrets rolle som et tro-
verdig nasjonalt kompetansesenter for industrielle ret-
tigheter. I heringsuttalelser fra flere sentrale narings-
livsrepresentanter formidles det et klart enske om at
denne rollen opprettholdes i forbindelse med norsk til-
slutning til EPC.

For & sikre at Patentstyret ogsé etter norsk tilslutning
til EPC skal kunne ivareta rollen som nasjonalt kompe-
tansesenter for industrielle rettigheter og utfere sine
palagte myndighetsoppgaver knyttet blant annet til
seknadsbehandling og restansenedbygging, er det der-
for nedvendig & serge for at Patentstyret fir et volum
av kompetansegivende aktivitet som gjor det forsvarlig
a opprettholde tilstrekkelig hey faglig kompetanse pa
de ulike tekniske omradene. Det inngds derfor en
avtale med Danmark og Island om etableringen av et
utvidet nordisk samarbeid mellom landenes patentverk
innenfor et Nordisk Patentinstitutt (NPI). For neermere
informasjon om NPI vises det til St.prp. nr. 54 (2006-
2007) om samtykke til inngéelse av avtalen om Nor-
disk Patentinstitutt av 5. juli 2006.

Det er et mal at Patentstyrets utgifter og inntekter
skal gé i balanse over tid. Da Patentstyret etter en EPC-
tilslutning fortsatt vil ha betydelige utgifter knyttet til
behandling av allerede inngitte patentseknader vil
imidlertid ikke utgiftsnivaet nedvendigvis kunne ned-
justeres umiddelbart i trdd med bortfallet av inntekter.
Departementet vil orientere Stortinget neermere om til-
tak for framtidig innretning av Patentstyret i forbin-
delse med statsbudsjettet for 2008.

Inntektsbortfallet vil fra og med 2011 delvis motvir-
kes gjennom gradvis gkende inntekter i form av arsav-
gifter for europeiske patenter som gjores gjeldende i
Norge. Denne ekningen vil isolert sett fortsette helt
fram til 2028.

Fallet i Patentstyrets totale inntekter pa patentomra-
det fra 2008 til 2010 antas & bli pa om lag 35 mill. kro-
ner. Inntektsanslaget er basert pa at det ikke skjer
avgiftsendringer i perioden.

Vurdering

Norsk tilslutning til EPC vil veere det mest egnede til-
taket for & gjore det lettere for norske bedrifter & sikre
seg patent i Europa.

Tilslutning kan fere til gkt oppmerksomhet i norsk
naeringsliv om betydningen av patentering og industri-
elle rettigheter. Dette antas & fore til at flere av de
bedriftene og akterene det angér, vil investere i & oke
kompetansen sin pa dette omradet. Samtidig vil Norge
fa adgang til det kompetansetilbudet EPO har gjennom
sitt European Patent Academy og de tilknyttede for-
melle og uformelle bedrifts-, bransje- og kompetanse-
nettverk. Dette vil gjore det lettere & ake kompetansen
om patentering i Norge.
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Samtidig ferer tilslutningen til at det blir enklere
ogsé for utenlandske sekere a sgke patent i Norge.

Regjeringen ensker & holde fast ved den restriktive
linjen ved patentering av visse bioteknologiske oppfin-
nelser som kom til uttrykk ved gjennomferingen av
patentdirektivet i norsk rett. At Norge tiltrer Den euro-
peiske patentkonvensjonen, vil ikke representere noen
prinsipiell omlegging med hensyn til hvilke biotekno-
logiske oppfinnelser som det vil bli meddelt patent pa
med virkning i Norge.

Regjeringen understreker at foringene om restriktiv
praksis ved patentering av visse typer bioteknologiske
oppfinnelser som ble gitt ved gjennomferingen av
patentdirektivet, vil komme til anvendelse ved en etter-
folgende sak i Norge om gyldigheten av et patent som
er meddelt av Det europeiske patentverket og som gjel-
der for Norge. For & sikre en god opplysning av de
etiske sidene ved utnyttelsen av oppfinnelsen i ugyl-
dighetssoksmal har dessuten Regjeringen i Ot.prp. nr.
33 (2006-2007) Om lov om endringar i lov
15. desember 1967 nr. 9 om patenter m.m. (gjennomfo-
ring av Den europeiske patentkonvensjonen), foreslatt
at domstolene i ugyldighetssaker skal fa anledning til &
innhente radgivende uttalelser fra Den etiske nemnden
for patentsaker. For & gjore det enklere og rimeligere &
fa provd gyldigheten av patenter (bdde nasjonale
patenter meddelt av Patentstyret og europeiske patenter
meddelt av Det europeiske patentverket) foreslas det
dessuten i nevnte proposisjon at ugyldighetssaker skal
kunne bringes inn for Patentstyret som et alternativ til
domstolsbehandling, sékalt administrativ overpreving.

I Soria Moria-erklaeringen legges det opp til en styr-
king av den brobyggerrollen Norge har hatt i interna-
sjonale fora der patentrett diskuteres mellom OECD-
landene og utviklingslandene. Tilslutning til Den euro-
peiske patentkonvensjonen vil ikke svekke Norges
muligheter til & opptre som slik brobygger eller pavirke
hvilke standpunkter Norge for gvrig kan innta interna-
sjonalt i patentspersmal. Norge vil f& bedre informa-
sjonstilgang og sterre tilgang til mulighet til & pavirke
internasjonale prosesser etter en tilslutning til Den
europeiske patentkonvensjonen.

Ogsé i Den europeiske patentorganisasjonen vil nor-
ske representanter arbeide for etablerte norske syns-
punkter pa patentomradet, blant annet nar det gjelder
en restriktiv holdning til patentering av bioteknolo-
giske oppfinnelser. Tilslutning vil gi Norge medbe-
stemmelse i EPOs organer pa lik linje med alle andre
medlemsstater.

En rekke heringsinstanser ber om statlige tiltak for &
oke kompetansetilbud pd omrédet industrielle rettighe-
ter i Norge. Flere gir videre uttrykk for at Patentstyret
enskes opprettholdt som en heyt kompetent fagetat og
et nasjonalt kompetanse-senter pd omradet industrielle
rettigheter ogsa etter tilslutningen til EPO.

Nerings- og handelsdepartementet merker seg disse
synspunktene og viser til at en tiltaksplan for gkt kom-
petanse i industrielle rettigheter ble levert til naerings-
og handelsministeren 12. desember 2006. Departe-
mentet er na i gang med a vurdere hvordan forslagene

skal falges opp. Videre har departementet satt i gang en
utredning av mulige tiltak for hvordan Patentstyrets
organisasjon, virksomhet og ekonomi best kan tilpas-
ses en situasjon med norsk EPO-medlemskap.

KOMITEENS MERKNADER

Komiteens flertall,
Arbeiderpartiet, Gunvor Eldegard,
Sigrun Eng, Steinar Gullvag, Sigvald
Oppebogen Hansen og Arne L. Haugen, fra
Fremskrittspartiet, Hans Frode Kielland
Asmyhr, Kare Fostervold og ©@yvind
Korsberg, fra Hoyre, Torbjern Hansen og
Petter Lovik, fra Sosialistisk Venstre-
parti, Aud Herbjerg Kvalvik, fra Senter-
partiet, lederen Lars Peder Brekk, og fra
Venstre, Gunn Berit Gjerde, viser til at EPC
er en europeisk internasjonal avtale fra 1973 som inn-
forte et europeisk patentsystem og opprettet Den euro-
peiske patentorganisasjonen (EPC), og det europeiske
patentverket. Norge har tidligere undertegnet EPC,
men har ikke ratifisert den.

medlemmene fra

Et annet flertall, medlemmene fra
Arbeiderpartiet, Sosialistisk Venstre-
parti og Senterpartiet, viser til at det tidligere
har veert fremmet forslag om & ratifisere avtalen, og at
Regjeringen med dette tar et viktig skritt for & forbedre
norsk patentpolitikk slik at vi kan sikre patentrettighe-
ter pa hoyde med vare konkurrentland.

Komiteens medlemmer fra Fremskritts-
partiet, Hoyre og Venstre viser til at det tidli-
gere har vert fremmet forslag om 4 ratifisere avtalen,
senest 1 Dokument nr. 8:83 (2004-2005) forslag fra
stortingsrepresentantene  @ystein Hedstrom, Lodve
Solholm og Arne Sortevik om tilslutning til Den euro-
peiske patentkonvensjonen (EPC).

Komiteens flertall, alle unntatt medlemmene
fra Kristelig Folkeparti, viser til at EPC gjor at en
patentseker gjennom en sgknad kan fa patent i alle land
som er tilsluttet konvensjonen. Flertallet viser til at
en tilslutning til EPC vil gjere det enklere og billigere
for norske bedrifter & sgke patent og gi norske bedrifter
de samme konkurransebetingelser som sine viktigste
europeiske konkurrenter.

Flertallet mener at en tilslutning til EPC kan bidra
til & heve patentkompetansen i Norge og vi vil ogsa fa
formell innflytelse i organisasjonen. En tilslutning til
EPC vil ogsé kunne fore til gkt oppmerksomhet knyttet
til betydningen av industrielle rettigheter i neerings-
livet, og Norge vil bli et mer attraktivt sted for lokali-
sering av naringsliv og innovativ neringsvirksomhet.
Flertallet viser til at en tilslutning til EPC vil gi
Norge bedret informasjonstilgang samt bedret tilgang
til internasjonale prosesser.

Flertallet viser til at et klart flertall av heringsin-
stansene er positive til en tilslutning til EPC.



Et annet flertall, medlemmene fra
Arbeiderpartiet, Sosialistisk Venstre-
parti og Senterpartiet, vil understreke at en for-
utsetning for at EU-direktivet ble godtatt i 2003, var at
direktivet skulle gjennomferes pd en méte som tar vare
pé de grunnleggende prinsipper om respekt for men-
neskeverdet, og at direktivet blir gjennomfert og prak-
tisert pd en mate som er i samsvar med biodiversitets-
konvensjonen. Dette flertallet vil understreke at
den holdningen fortsatt vil vaere norsk politikk.

Dette flertallet vil understreke at EU-direktivet
og EPCs regelutvikling er tett ssmmenvevd, noe som
understreker behovet for fortsatt & stette opp om og
arbeide for Europaparlamentets vedtak, som har anmo-
det EU-kommisjonen om & foresld endringer i patent-
direktivet, slik at isolerte menneskelige gener eller
deler av gener blir utelukket fra patentering.

Dette flertallet registrerer at ordningen med at
Konkurransetilsynet kan meddele tvangslisenser og det
sdkalte landbruksunntaket i patentloven, som innebze-
rer at gardbrukere pa naermere vilkar kan bruke patent-
beskyttet planteformeringsmateriale og dyreforme-
ringsmateriale til formeringsformél i egen landbruks-
virksomhet, ikke vil bli berert av norsk tiltredelse til
EPC.

Dette flertallet registrerer at det ved seknadsbe-
handlingen hos Det europeisk patentverket ikke finnes
noen ordning som tilsvarer den norske ordningen med
at Patentstyret i tilfeller hvor det er tvil om patent skal
nektes meddelt fordi kommersiell utnyttelse av oppfin-
nelsen vil stride mot offentlig orden eller moral, jf.
patentloven § 1 b, skal innhente en rddgivende uttalelse
fra Den etiske nemnden for patentsaker. Dette fler-
tallet gar imidlertid inn for & felge opp forslagene i
Ot.prp. nr. 33 (2006-2007) som vil bringe nemnden inn
i vurderingen bade av europeiske patenter som gjelder
i Norge og av norske patenter, jf. Innst. O. nr. 91 (2006-
2007). Dette flertallet mener at disse forslagene
om & &pne for administrativ overprgving av patenters
gyldighet hos Patentstyret med plikt for Patentstyret til
a innhente uttalelse fra nemnden ved tvil om patentet er
meddelt i strid med patentloven § 1 b og &pning av
adgang for domstolene til & innhente uttalelser fra
nemnden i saker hvor det oppstar tvil om patentet ram-
mes av § 1 b, samlet sett vil innebaere en styrking av
nemndsordningen som vil ha virkning bade for norske
patenter og for europeiske patenter som gjelder i
Norge.

Dette flertallet registrerer at foringen i forbin-
delse med gjennomferingen av patentdirektivet om at
Patentstyret ved vurderingen av kravet til oppfinnelses-
hoyde og ved vurderingen av patentbeskyttelsens
omfang skal legge seg pé linje med myndighetene i de
mest restriktive EU-landene nér det gjelder seknader
om patent knyttet til naturlig foreckommende biologisk
materiale, ikke vil gjelde for behandlingen av patent-
seknader som gjelder for Norge hos Det europeiske
patentverket. Reglene som Det europeiske patentver-
ket og Patentstyret forholder seg til er like. Det euro-
peiske patentverket har videre strammet inn sin praksis
nar det gjelder slike oppfinnelser. Dette flertallet

Innst. S. nr. 253 —2006-2007

har merket seg at det er vanskelig & pavise klare for-
skjeller i praksis mellom Det europeiske patentverket
og Patentstyret fra de seneste arene. Feringen om
restriktiv praksis vil gjelde for norske domstoler i saker
om gyldigheten av europeiske patenter her i riket og for
Patentstyret ved administrativ overpreving av gyldig-
heten av slike patenter. Dette flertallet legger
vesentlig vekt pa at det i siste instans er norske domsto-
ler som har det avgjerende ord med hensyn til hvilke
patenter som skal gjelde i Norge, og at feringen om
restriktiv praksis vil gjelde for domstolenes vurdering i
slike saker.

Dette flertallet har merket seg at det for patent-
soknader som inngis til Det europeiske patentverket,
ikke gjelder noen plikt til & opplyse om opprinnelsen
for biologisk materiale dersom oppfinnelsen gjelder
eller anvender slikt materiale eller til & opplyse om den
personen som materialet stammer fra, har samtykket til
anvendelsen av materialet dersom oppfinnelsen gjelder
eller anvender biologisk materiale fra mennesker, mens
det for seknader om norsk patent som inngis direkte til
Patentstyret vil gjelde en opplysningsplikt i disse tilfel-
lene. Imidlertid er ca. 70 pst. av patentseknadene til
Patentstyret internasjonale patentseknader innlevert
under systemet etablert ved patentsamarbeidskonven-
sjonen, som Norge har veert tilsluttet siden 1980, og de
norske reglene om opplysningsplikt ikke gjelder for
denne delen av sgknadsmassen til Patentstyret fordi
patentsamarbeidskonvensjonen ikke tillater det. Ved
norsk tiltredelse til EPC vil Det europeiske patentver-
ket i hovedsak overta den del av seknadsmassen som i
dag kommer gjennom systemet under patentsamar-
beidskonvensjonen, slik at nedgangen i antall seknader
som inngis direkte til Patentstyret antas & bli beskjeden.
Dette flertallet registrerer at norsk tiltredelse til
EPC dermed vil ha liten praktisk betydning for effekten
av de norske reglene om opplysningsplikt. Dette
flertallet har merket seg at Norge jobber aktivt
internasjonalt for & endre patentsamarbeidskonvensjo-
nen og andre internasjonale avtaler pa omradet slik at
det blir obligatorisk & opplyse om opprinnelsen for bio-
logisk materiale og tradisjonell kunnskap i seknader
om patent pa oppfinnelser som gjelder eller anvender
slikt materiale eller kunnskap. Dette flertallet
mener at Norges arbeid for & fa internasjonalt gjennom-
slag for en slik opplysningsplikt er meget viktig, fordi
en slik endring trolig er det mest effektive tiltak som
kan gjennomferes innenfor patentsystemet for & stette
opp under mélsettingene i konvensjonen om biologisk
mangfold.

Dette flertallet viser til at Regjeringen har lagt
opp til en styrking av den brobyggerrollen Norge har
hatt mellom OECD-landene og utviklingslandene pa
patentomradet. Dette flertallet mener at Norges
brobyggerrolle mellom OECD-landene og utviklings-
landene pé dette omrédet er meget viktig og stetter fullt
ut den styrking Regjeringen har lagt opp til. Dette
flertallet viser til at Norges muligheter til & innta en
slik brobyggerrolle ikke vil pavirkes av norsk tiltre-
delse til EPC, og at det fra Regjeringens side er lagt opp
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til at denne rollen skal videreferes med uforminsket
styrke etter en eventuell norsk tiltredelse til EPC.

Dette flertallet viser til at tiltredelse til EPC
innebaerer en begrenset myndighetsoverforing til EPOs
organer. Det europeiske patentverket vil etter en even-
tuell norsk tiltredelse til EPC kunne meddele patenter
som vil {4 virkning i Norge etter at sgkeren har innle-
vert en oversettelse av patentet til norsk og betalt en
avgift. Et europeisk patent som gjelder for Norge vil
etter at det er meddelt, kunne overpreves av norske
domstoler og ogsé av Patentstyret. Ved provingen av
gyldigheten av europeiske patenter her i riket vil det
vaere de materielle reglene i den norske patentloven
som er avgjerende for patenters gyldighet. Dette
flertallet mener at det er svert vesentlig at det fort-
satt vil veere norske domstoler som i siste instans har
det avgjerende ord med hensyn til gyldigheten av
patenter som gjelder her i riket, og at domstolene ved
previngen av patentet skal basere seg pa norsk lovgiv-
ning.

Dette flertallet understreker at dette innebeerer
at tilslutning til EPO fortsatt vil innebare at norske
myndigheter vil ha full kontroll over hvilke patenter
som skal gjelde her i landet, og forutsetter at det er
mulig & fore samme restriktive politikk nar det gjelder
avbgtende tiltak som det som ble vedtatt i forbindelse
med tilslutning til EUs patentdirektiv, Innst. S. nr. 220
(2002-2003). Hvert land har én stemme i EPO, og
Norge far dermed medbestemmelse pa lik linje med
andre medlemsland.

Dette flertallet legger avgjorende vekt pa at det
ved et norsk EPO-medlemskap vil vaere mulig & sette
til side EPO-patenter som ugyldige i Norge gjennom
norsk domstolsbehandling og administrativ overpre-
ving, dersom patentet menes & stride mot offentlig
orden og moral.

Dette flertallet viser til at patenteringsadgangen
i Norge ble utvidet fra 1. februar 2004 da EUs patent-
direktiv ble gjennomfert i patentloven. Ved gjennom-
foringen av EUs patentdirektiv ble det pnet for paten-
tering av oppfinnelser som gjelder planter og dyr, samt
fremgangsmater til framstilling av planter og dyr som
ikke er utelukkende biologiske. Plantesorter og dyrera-

ser kan imidlertid ikke patenteres. Dette flertallet
viser til at reglene om hva som kan patenteres i den nor-
ske patentloven og Den europeiske patentkonvensjo-
nen er like, slik at norsk tiltredelse til EPC ikke vil
innebzre noen endringer i forhold til hva slags oppfin-
nelser det kan meddeles patent pd med virkning i
Norge.

Dette flertallet slutter seg til det fremlagte for-
slag.

Medlemen i komiteen frd Kristeleg Fol-
keparti, Ingebrigt S. Serfonn, syner til at
denne medlemen ikkje er samd i at Noreg skal
ratifisera Den europeiske patentkonvensjonen. Pé dette
grunnlaget kan heller ikkjedenne medlemen gjesi
tilslutning til at patentkonvensjonen vert gjennomfoerd
i norsk lov, og vil difor reysta mot framlegget fra
Regjeringa.

MERKNAD FRA UTENRIKSKOMITEEN

Komiteens utkast til innstilling ble 6. juni 2007 over-
sendt utenrikskomiteen til uttalelse. Utenrikskomiteen
uttaler felgende i brev av 6. juni 2007:

"Utenrikskomiteen har ikke merknader til oven-
nevnte utkast utover at hvert parti slutter seg til sine
motsvarende fraksjoners merknader."

KOMITEENS TILRADING

Komiteens tilrdding fremmes av samtlige av komite-
ens medlemmer bortsett fra komiteens medlem fra
Kristelig Folkeparti.

Komiteen har for gvrig ingen merknader, viser til
proposisjonen og rar Stortinget til & gjore folgende

vedtak:
Stortinget samtykker i at Norge ratifiserer Den euro-

peiske patentkonvensjonen (EPC) av 5. oktober 1973
og tiltrer Revisjonsakten av 29. november 2000.

Oslo, i n@ringskomiteen, den 5. juni 2007

Lars Peder Brekk
leder

Qyvind Korsberg
ordferer
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