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Sammendrag

Justis- og beredskapsdepartementet legger i pro-
posisionen frem forslag til endringer i konkursloven
og enkelte andre lover. Det foreslas en ny fjerde del i
konkursloven om grenseoverskridende insolvensbe-
handlinger. Denne delen av lovfordaget har bak-
grunn i professor Mads Henry Andenass’ utredning
«Norsk internasional insolvensrett» fra 2010.

Lov 8. juni 1984 nr. 58 om gjeldsforhandling og
konkurs (konkursloven) har i dag ingen regler om
virkningene av konkurs og gjeldsforhandlinger i
utlandet, eller om utenlandske insolvensbehandlin-
gers virkninger i Norge. Heller ikke lovvalgsspars-
malene pa omrédet er lovregulert. Konkursloven
§ 161 angir hvilkevirkninger folkerettslige avtaler pa
omrédet kan hai Norge. Per i dag er det bare inngatt
én dik folkerettsig avtale — den nordiske konkurs-
konvengionen. Andre staters insolvensbehandlinger
har som utgangspunkt ikke virkning i Norge. Samti-
dig er nazingdlivet blitt stadig mer internasjonalisert
ved at mangedriver forretningsvirksomhet i flere sta-
ter. Det vil kunne oppsta flere utfordringer ved insol-
vensbehandling i en dik virksomhet. Av den grunn
har insolvensretten i mange stater blitt mer interna-
gonalt rettet. Mellom EUs stater, unntatt Danmark,
gjelder Radets forordning (EF) nr. 1346/2000 om
konkurs (forordning (EF) 1346/2000). En ny forord-
ning — Europaparlamentets og Rédets forordning
(EV) nr. 2015/848 om insolvensbehandling (forord-

Beriktiget

ning (EU) 2015/848) er vedtatt 20. mai 2015, og vil
fra 26. juni 2017 erstatte dagens forordning. Insol-
vensforordningene omfattes ikke av E@S-avtalen.
Videre har flere stater — herunder EU-stater — gitt
nasjonale regler om grenseoverskridende insolvens-
behandling etter manster av UNCITRALSs modellov
om grenseoverskridende insolvens (Model Law on
Cross-Border Insolvency) fra 1997.

Departementet foreslar at det gis regler i kon-
kursloven om hvilke virkninger det skal hai Norge at
insolvensbehandling er dpnet i andre stater. Reglene
har farst og fremst som formal aleggetil rettefor vel-
fungerende avvikling av insolvensbehandlinger hvor
skyldneren har eilendeler i flere stater. Reglene som
foresl&s, forutsetter at den stat der insolvensbehand-
ling er 3pnet, har tilsvarende regler om anerkjennelse
av norsk konkurs.

| Andenaes' utredning foresl s det at norske myn-
digheter saker & innga en avtale med EU. Departe-
mentet ser det som hensiktsmessig & avvente aforsg-
ke afatil en eventuell avtale med EU. En rekke stater
har gitt ensidige regler om anerkjennelse. At det blir
vedtatt norske regler om internasjonal insolvensrett
vil kunne medfgre en mer velvillig holdning til
norske insolvensbehandlinger i utlandet.

Departementet foresldr lovendringer som vil
medfgre at norske vernetingsregler i starregrad enni
dag stemmer overens med vernetingsreglene i EUs
insolvensforordninger og UNCITRALs modellov.
Departementet foreslar at konkursloven § 146 endres
dlik at denne bare regulerer norske domstolersinterne
stedlige kompetanse i Norge, mens det i ny § 161
foreslds en egen bestemmelse som regulerer nar
norske domstoler har stedlig kompetanse til & dpne
insolvensbehandling hvor skyldneren har formues-
goder i flere stater. | begge bestemmelser foreslas at
det avgjarende skal veagre hvor skyldneren har sine
hovedinteresser.



Som en nyvinning i norsk rett foreslas det ogsd a
apne for at norske domstoler pa naamere bestemte
vilkdr kan dpne en norsk «sagkonkurs», som bare
omfatter skyldnerens eiendeler i Norge og forsaget
til ny 8 161 annet og tredje ledd i konkursloven. Det
vil bare komme patale & dpne slik saakonkurs hvor
skyldnerens «hovedinteresser» er i en annen stat og
skyldneren har forretningssted og et registrert uten-
landsk foretak i Norge. Er skyldnerens «hovedinte-
resser» i Norge, vil det eneste aktuelle vaare d3pne en
aminnelig norsk konkurs eller gjeldsforhandling
(sdkalt «hovedinsolvensbehandling»). Etter forslaget
skal det kunne dpnes saarkonkursi Norge badei tilfel-
ler der det ikke er innledet insolvensbehandling mot
skyldnerens samlede formue i en annen stat (lovfor-
dlaget 8§ 161 annet ledd), og hvor dik utenlandsk
insolvensbehandling er 3pnet (8§ 161 tredje ledd). En
ordning med saarkonkurser vil kunne medfgre at det
apnes insolvensbehandling i skyldnerens bo i flere
stater. Dette kan medfare utfordringer knyttet til &
koordinere bobehandlingene. Departementet mener
likevel at en dlik ordning er hensiktsmessig for a
kunne ivareta norske interesser der hvor skyldneren
har sine «hovedinteresser» i en annen stat. For &
avdempe eventuelle uheldige virkninger av at det
dpnes flere insolvensbehandlinger, foreslas det regler
om samordning mellom boene, se lovfordaget
88 173 og 174. Samtidig fores as begrensninger med
hensyn til hvem som kan begjage slik konkurs.

Departementet foresldr ogsa en endring i kon-
kursloven § 145 som gir norsk bobehandlingsdom-
stol myndighet til & behandle krav om omstatel se mot
en person eller virksomhet som har ailminnelig verne-
ting i utlandet.

Departementet gér inn for at utenlandske insol-
vensbehandlinger —forutsatt at de oppfyller vissekri-
terier — umiddelbart og automatisk skal anerkjennes
her i landet, se lovforslaget 88 163, 164 (om uten-
landsk hovedinsolvensbehandling) og 168 (om uten-
landsk saginsolvensbehandling). | dette ligger det i
det vesentlige at skyldneren taper radigheten over
sine eiendeler i Norge, og a enkeltforfglgende for-
dringshavere ma respektere den utenlandske insol-
vensbehandlingen. Blir utenlandske insolvensbe-
handlinger anerkjent i Norge, krever det at rettsstil-
lingen til norske aktarer blir iakttatt annerledes enn
ved norske konkurser. Dette har sammenheng med at
norske aktgrer ikke far samme kjennskap til uten-
landske insolvensbehandlinger som de far til norske
insolvensbehandlinger. Departementet gar inn for at
det utenlandske boet bare kan fa tilling overfor
skyldnerens enkeltforfalgende fordringshavere og
medkontrahenter tilsvarende et norsk bo dersom den
utenlandske insolvensforvalteren kunngjer insol-
vensbehandlingen i Norge. Hjemler for kunngjgring
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og registrering av den utenlandske bobehandlingen i
norske registre foreslasi lovfordaget § 172.

Departementet foresldr at boets beslagsrett og
skyldnerens radighet under insolvensbehandlingen
skal reguleres av dpningsstatens rett, se lovforslaget
§ 164. Nar det gjelder hvilke gvrige virkninger den
utenlandske insolvensapningen skal ha for skyldne-
rens eiendeler, gar departementet inn for at dette
reguleresav norsk rett, med enkelte ssaligetilpasnin-
ger. Dette skyldes sazlig hensynet til forutberegne-
lighet for skyldnerens enkeltforfelgende fordringsha-
vere og medkontrahenter her til lands.

Ogsa enkelte andre insol vensrettslige avgjarel ser
enn dpning av insolvensbehandling foreslds & ha
vissevirkninger i Norge og skal kunne tvangsfullbyr-
desher, selovforslaget § 167. Departementet foreslar
videre lovregler om utenlandsk insolvensbehand-
lings betydning for verserende rettssaker i Norge,
betydningen for uberettiget oppfyllelsetil skyldneren
av fordringer som tilkommer et utenlandsk bo, og
betydningen for arbeidsforhold, se lovfordaget
88 165, 166 og 169.

Reglene om anerkjennelse av utenlandske insol-
vensbehandlinger ngdvendiggjer dessuten en naa-
mere regulering av den utenlandske insolvensforval-
terens rettsstilling, se lovforslaget 8 171.

Som en sikkerhetsventil foreslar departementet at
utenlandske insolvensbehandlinger ikke skal havirk-
ninger i Norge der dette vil stride mot grunnleggende
prinsipper i norsk rett, se lovforslaget § 170.

Departementet foreslar at tvisteloven §4-4
endres dlik at aminnelig verneting for uregistrerte
virksomheter og sammenslutninger skal vage der
hvor styrets sete er. For det tilfellet at dette ikke kan
pavises, foreslar departementet at slike virksomheter
skal ha verneting samme sted som den person stev-
ningen skal forkynnes for. Boer foredas a ha verne-
ting i den rettskrets hvor de behandles.

For departementets vurdering av gkonomiske og
administrative konsekvenser for det private og for det
offentlige, vises det til kapittel 11 i proposisjonen.

Komiteens merknader

Komiteen, medlemmene fra Arbei-
derpartiet, Jorodd Asphjell, Kari Hen-
riksen, Vegard Grgslie Wennesland og
Lise Wiik, fra Hgyre, Margunn Ebbe-
sen, Harek Elvenes, Peter Christian
Fraglich og fung. leder Anders B. Werp,
fra Fremskrittspartiet, Dagfinn Henrik
Olsen og UIf Leirstein, fra Kristelig
Folkeparti, Kjell Ingolf Ropstad, og fra
Senterpartiet, Jenny Klinge, viser til prop.
88 L (2015-2016) Endringer i konkursloven muv.
(grenseoverskridende insolvensbehandling). Bak-
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grunnen for fordagene er professor dr. juris Mads
Henry Andenses sin utredning vedrgrende «Norsk
internasjonal insolvensrett» som Justisdepartementet
baom i brev av 16. februar 2009.

K omiteen visertil at utredningen papeker flere
svakheter ved dagens regler om norsk internasjonal
insolvensrett sett i lysav internagjonal rettsutvikling.
Blant annet gjelder dette at reglene om norsk insol-
vengjurisdikgon er uklare, og at de insolvensrettsige
lovvalgsreglene er lite utviklet. Det papekesi tillegg
at Norgei liten grad har sakt & sikre norsk insolvens-
behandling virkning i andre stater gjennom konven-
sioner og derfor er avhengig av at andre stater ensidig
anerkjenner norsk insolvensbehandling. Komiteen
viser til at det ikke er adgang til & &pne norsk insol-
vensbehandling som er territorielt begrenset til
skyldnerens formue i Norge (saainsolvensbehand-
ling/saarkonkurs), og det finnes ikke regler om koor-
dinering av insolvensbehandlinger som er dpnet i for-
skjellige stater. Komiteen viser til at utredningens
konklusjon er at kombinasjonen av den rettsige og
faktiske utviklingen skaper behov for en reform av
norsk internasional insolvensrett. Komiteen viser
videre til at de fleste hgringsinstanser som har uttalt
seg, gir uttrykk for at det er behov for en reform av
norsk internasjonal insolvensrett.

Komiteen viser til a departementet er enig
med utrederen og hgringsinstansene i at det er behov
for en reform av norsk utenlandsk insolvensrett. Et
stadig gkende internasjonalt samarbeid tilsier at det
gislovregler padette omradet. Komiteen er enigi
Konkursradets syn om at et norsk regelverk pa dette
omrédet er anskelig for at Norge skal vaare en attrak-
tiv stat dinvesterei, og for & bedre mulighetene for at
norske konkursboer skal fa assistanse i utlandet.

Komiteen viser til at det per i dag bare er inn-
gétt en folkerettslig avtale — den nordiske konkurs-
konvengionen. Andre staters insolvensbehandlinger
har i utgangspunktet ikke virkning i Norge. | EU fin-
nes en forordning om insolvensbehandling, men
dennefaller ikke inn under ES-avtalens virkeomré
de. Komiteen viser til at flere EU-stater i tillegg
har gitt nagonale regler om grenseoverskridende
insolvensbehandling etter menster av UNCITRALS
modellov om grenseoverskridende insolvens fra
1997.

Komiteen viser til at departementet foredar at
det gis regler i konkursloven om hvilke virkninger
det skal hai Norge at insolvensbehandling er dpnet i
andre stater. Formalet med disse reglene vil vaae &
legge til rette for velfungerende avvikling av insol-
vensbehandlinger hvor skyldneren har eiendeler i
flere stater.

Komiteen viser videre til at departementet
foreslar lovendringer som vil medfere at norske ver-
netingsregler i starre grad enn i dag stemmer overens

med vernetingsreglene i EUs insolvensforordninger
0g UNCITRALSs modellov.

K omiteen registrerer at departementet foreslar
at konkursloven § 146 endres slik at denne bare regu-
lerer norske domstolers interne stedlige kompetanse
i Norge, mensdet i ny § 161 foreslas en egen bestem-
melse som regulerer nar norske domstoler har stedlig
kompetanse til & dpne insolvensbehandling hvor
skyldneren har formuesgoder i flere stater.

Komiteen viser sa til departementets forslag
om at norske domstoler pa bestemte vilkar skal
kunne dpne en norsk «saakonkurs» som bare omfat-
ter skyldnerens eiendeler i Norge under forutsetning
av at skyldnerens hovedinteresser er i en annen stat.
Er skyldnerens hovedinteresser i Norge, vil alminne-
lig norsk konkurs eller gjeldsforhandling benyttes.
Komiteen viser til at dette vil vage en nyvinning i
norsk rett. Hensynet bak forslaget er at norske inte-
resser skal ivaretas ogsd i de tilfeller der skyldneren
har sine hovedinteresser i utlandet. Komiteen viser
til at departementet ogsa foreslar nye regler om sam-
ordning mellom konkurshboene i de ulike stater for &
avdempe eventuelle utfordringer med & koordinere
bobehandlingene.

Komiteen registrerer at det ogsa foreslds en
endring i konkursloven 8§ 145 som gir norsk bobe-
handlingsdomstol myndighet til & behandle krav om
omstetelse mot en person eller virksomhet som har
aminnelig verneting i utlandet.

K omiteen viser til utt til at departementet gar
inn for at utenlandske insolvensbehandlinger auto-
matisk og umiddelbart skal anerkjennes her i landet
med de endringer og tilpasninger dette krever.

K omiteenstilrading
Komiteen har for gvrigingen merknader, viser
til proposisionen og rar Stortinget til & gjere slikt
vedtak til lov

om endringer i konkursloven mv.
(grenseoverskridende insolvensbehandling)

I lov 8. juni 1984 nr. 58 om gjeldsforhandling og kon-
kurs gjeres fglgende endringer:

§ 145 annet ledd nytt annet punktum skal lyde:
Dette gjelder selv om boets motpart har alminnelig
verneting i utlandet.

8§ 146 ferste ledd farste og annet punktum skal lyde:

Har norske domstoler myndighet etter § 161
farste ledd, og skyldnerens virksomhet er registrert i



Foretaksregisteret, herer behandlingen under ting-
retten i den rettskrets hvor skyldneren har sine
hovedinteresser. Er skyldnerens virksomhet ikke re-
gistrert i Foretaksregisteret, hgrer behandlingen un-
der tingretten i den rettskrets hvor skyldneren har
verneting etter tvisteloven § 4-4 og § 4-3 annet ledd.

Ny fjerde del skal lyde:

Fjerde del. Grenseoverskridende insolvensbe-
handling mv.

§ 161 Tingrettens stedlige kompetanse i internasjo-
nale forhold

Gjeldsforhandling eller konkurs som omfatter
skyldnerens samlede formue, kan bare dpnesi Norge
hvis skyldneren har sine hovedinteresser her. Med
mindre noe annet godtgje@res, anses selskaper og an-
dre upersonlige rettssubjekter for & ha sine hovedin-
teresser i den registrerte hjemstaten, eller i mangel av
dik, den vedtektsbestemte hjemstaten.

Er skyldneren et norskregistrert utenlandsk fore-
tak med hovedinteresser i en annen stat, og det der
ikke er dpnet insolvensbehandling som nevnt i farste
ledd, kan tingretten i en rettskrets hvor skyldneren
har forretningssted, apne konkurs som omfatter fore-
takets formue i Norge (ssarkonkurs) dersom
a) lovgivningen i den staten hvor skyldneren har

sine hovedinteresser, ikke tillater at det der dpnes

insolvensbehandling som omfatter skyldnerens
samlede formue, €ller

b) det begjearesav enfordringshaver som har sin bo-
pel, sitt sedvanlige oppholdssted eller sitt hjem-
sted i Norge, eller som har en fordring som ut-
springer av eller har forbindel se med skyldnerens
forretningsvirksomhet i Norge.

Er skyldneren et norskregistrert utenlandsk fore-
tak med hovedinteresser i en annen stat, og det der er
dpnet insolvensbehandling som nevnt i § 163 ferste
ledd i foretaket, kan tingretten i en rettskrets hvor
skyldneren har forretningssted, pa begjaaing av den
utenlandske insolvensforvalteren eller en fordrings-
haver som nevnt i annet ledd bokstav b dpne konkurs
som omfatter foretakets formue i Norge.

Har flere tingretter kompetanse etter annet eller
tredje ledd, harer behandlingen under tingretten som
farst mottar begjaaing om konkurs. § 146 annet ledd
gjelder tilsvarende.

8162 Hvilke rettsregler som kommer til anvendelse
for norsk saerkonkurs

For konkurs som nevnt i § 161 annet og tredje
ledd gjelder norsk lov med de begrensninger som fal-
ger av loven her og av at behandlingen bare omfatter
skyldnerens eiendeler i Norge.

For konkurs etter § 161 annet ledd gjelder 88 60
til 63 tilsvarende sa langt de passer. Konkurs etter

Innst. 334 L —2015-2016

§ 161 tredje ledd kan dpnes uavhengig av skyldne-
rens insolvens. Eventuell begjaaring om tvangsak-
kord under konkurs som nevnti § 161 annet og tredje
ledd ma fremsettes av insolvensforvalteren for
hovedinsolvensbehandlingen.

8§ 163 Hvilke utenlandske hovedinsolvensbehand-
linger som har virkninger i Norge

Apning av en utenlandsk insolvensbehandling
som omfatter skyldnerens samlede formue, har slik
virkning i Norge som angitt i 88 164 til 166, dersom
a) den er 3pnet der skyldneren har sine hovedinte-

resser,

b) den er kollektiv,

¢) den medfgarer at skyldneren helt eller delvis mis-
ter radigheten over sin formue,

d) det er utnevnt en person eller organ med oppgave
aforvalte eller realisere skyldnerens aktiva eller

a fare tilsyn med forvaltningen av skyldnerens

aktiva og interesser (insolvensforvalter),
€) skyldneren er enjuridisk person, og
f) insolvensbehandlingen er dpnet i en stat som etter

sin nasjonale rett anerkjenner tilsvarende insol-
vensbehandling dpnet i Norge.

Farste ledd gjelder ikke for insolvensbehandling
i kredittinstitugjoner, forsikringsforetak, pensonsfo-
retak, verdipapirforetak og andre foretak omfattet av
direktiv 2001/24/EF, UCITS-fond og alternative in-
vesteringsfond nér insolvensbehandlingen er dpnet i
en stat som er omfattet av Europaparlamentets og R&
dets forordning 2015/848. For insolvensbehandling
som er dpnet i andre stater, gjelder ferste ledd ikke
for insolvensbehandling i banker, andre kredittinsti-
tugoner, pengonsforetak og forsikringssel skaper.

Departementet kan i forskrift gi regler om unntak
for utenlandsk insolvensbehandling som nevnt i far-
steledd, herunder regler som utfyller, presiserer eller
gier unntak frareglene i annet ledd.

§ 164 Utenlandsk hovedinsolvensbehandlings virk-
ninger for eiendeler i Norge

Utenlandsk insolvensbehandling som nevnt i
8§ 163 farsteledd har samme virkning for skyldnerens
rett til & réde over sine eiendeler i Norge som insol-
vensbehandlingen har i den staten der den er 3pnet.
Det samme gjelder omfanget av det utenlandske
boets beslagsrett overfor skyldneren. For gvrig kom-
mer skyldnerens eiendeler i Norge i samme stilling
ved glik insolvensbehandling som ved gjeldsforhand-
ling eller konkurs som &pnes her, likevel dik at
a) frivillig rettsstiftelse i eiendeler i Norge star seg
overfor insolvensbehandlingen dersom slik retts-
vernsakt som sikrer rettsstiftel sen vern ved norsk
geldsforhandling eller konkurs, er besarget
senest dagen far kunngjering i Norge, og erver-
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veren ikke kjente eller burde kjenne til den uten-

landske insolvensbehandlingen,

b) fristdagen ved omstatel se anses & vaae dagen 3p-
ningen av den utenlandske insolvensbehandlin-
gen kunngjeresi Norge, og

C) rettsvernet panterett, tilbakeholdsrett og annen
sikkerhetsrett i eiendeler som tilhgrer skyldne-
ren, og som befinner segi Norge ved dpningen av
insolvensbehandlingen, ikke bergres, med min-
dre boet har rett til omstatel se.

Norsk rett avgjer ogsa
a) om en frivillig rettsstiftel se har rettsvern overfor

en utenlandsk insolvensbehandling som omhand-

let i § 163 farste ledd, dersom eiendelen befant
seg i Norge patidspunktet for rettsstiftelsen,

b) om en frivillig disposison kan omstgtes ved
utenlandsk insol vensbehandling som omhandlet i
§ 163 farste ledd, dersom eiendelen befant seg
her pa tidspunktet for disposisjonen,

¢) om skyldnerens medkontrahent overfor det uten-
landske boet har rett til & stanse, heve eller holde
tilbake egen ytelse, dersom den aktuelle eiende-
len befant seg her da befgyelsen ble paberopt.
Det samme gjelder ved salgspant og rett som li-
kestilles med salgspant.

Farste ledd er ikke til hinder for dpning av kon-
kurs som omhandlet i § 161 tredje ledd, og gjelder
med de begrensninger som falger av slik konkurs el-
ler av konkurs som nevnt i 8 161 annet ledd.

§ 165 Utenlandsk insolvensbehandlings virkning for
ver serende tvistesaker

Utenlandsk insolvensbehandling som nevnt i
§ 163 har samme virkning for verserende tvistesaker
i Norge som norsk insolvensbehandling.

§ 166 Utenlandsk hovedinsolvensbehandlings virk-
ning ved uberettiget oppfyllelse eller pabud til skyld-
neren

Ved oppgjer i Norge av en fordring som tilkom-
mer utenlandsk bo som nevnt i 8 163 ferste ledd, kan
boet bare paberope at skyldneren er uberettiget til ata
imot oppfyllelse dersom vilkérenei § 100 annet ledd
er oppfylt. Tilsvarende gjelder ved avgivelse av pa
bud som nevnt i § 100 annet ledd. § 100 tredje ledd
gjelder tilsvarende.

§ 167 Virkninger av og fullbyrdelse av utenlandske
insolvensrettslige avgj erel ser

Utenlandsk rettsavgjarelse som treffes i forbin-
delse med eller er naat knyttet til insolvensbehand-
ling som nevnt i § 163 farste ledd, og som ikke er i
strid med 88 164, 166 og 169, er bindende i Norge pa
samme mate som i dpningsstaten, og kan fullbyrdes
her. Det samme gjelder utenlandsk rettsavgjarelse
om rédighetsforbud som treffes etter at begjaging om

dpning av insolvensbehandling som nevnt i § 163
farste ledd er fremsatt, men far den er avgjort.

§ 168 Utenlandsk sarinsolvensbehandlings virknin-
ger i Norge

Eiendeler som inngar i en utenlandsk insolvens-
behandling som bare omfatter skyldnerens eiendeler
i dpningsstaten, og som oppfyller vilkarene i § 163
farste ledd bokstav b, ¢, d, e og f, omfattes ikke av
gjeldsforhandling eller konkurs etter loven her.

Det kan ikke tas utlegg i eiendeler som omfattes
av det utenlandske insolvensbes aget, og som uberet-
tiget er bragt til Norge etter bodpningen.

§ 164 farste ledd tredje punktum bokstav b og an-
net ledd bokstav b gjelder tilsvarende for krav om
omstetelse fra det utenlandske boet, likevel dlik at
fristdagen ved omstetelse anses a veae dagen for
dpningen av insolvensbehandlingen.

§ 167 gjelder tilsvarende sa langt den passer.

§ 169 Utenlandsk insolvensbehandlings virkninger
for arbeidsforhold

Utenlandsk insolvensbehandlings virkninger for
arbeidsforhold avgjeres av den stats lovgivning som
gjelder for arbeidsforhol det.

§ 170 Virkninger i strid med grunnleggende prinsip-
per i norsk rett (ordre public)

Utenlandsk insolvensbehandling og avgjerelse
som nevnt i § 167 har bare virkning i Norge sa langt
det ikke leder til et resultat som er uforenlig med
grunnleggende prinsipper i norsk rett.

§ 171 Utenlandsk insolvensforvalters rettsstilling

En insolvensforvalter for utenlandsk insolvens-
behandling som nevnt i 8 163 ferste ledd har samme
rettigheter og myndighet som tilsvarende gjelds-
nemnd eller bostyrer etter norsk rett, safremt dette
ikkeer i strid med § 164.

| forbindelse med befayelser i Norge pavegne av
det utenlandske boet kan utenlandsk insolvensforval-
ter avkreves en bekreftet kopi av oppnevnelsen eller
en attest utstedt av oppnevningsorganet om oppnev-
nelsen. Er det tale om & gjere gjeldende virkninger
som nevnt i 88 164 til 166, kan insolvensforvalteren
avkreves en attest fraorganet som har pnet den uten-
landske insolvensbehandlingen om at insolvenshbe-
handlingen er av en slik art som nevnt i § 163 ferste
ledd eller § 168. Det kan avkreves bekreftet overset-
telse av slike dokumenter til norsk.

8172 Kunngjgring og registrering av utenlandsk
insolvensbehandling mv.

En insolvensforvalter for utenlandsk insolvens-
behandling som omfatter skyldnerens samlede for-



mue, kan kreve kunngjering i Norge av at insolvens-
behandling er dpnet. Departementet kan i forskrift gi
naamere bestemmelser om innholdet i og gjennom-
faringen av kunngjgringen og om sletting av elektro-
nisk lagrede opplysninger.

En insolvensforvalter for utenlandsk insolvens-
behandling som omfatter skyldnerens samlede for-
mue, kan kreve at pningen av insolvensbehandlin-
gen registreresi norske registre. Departementet kan i
forskrift gi naamere bestemmelser om dlik registre-
ring, herunder om hvilke registre slike opplysninger
kan kreves registrert i, om fremgangsmaten ved
registrering, om plikt for insolvensforvalteren til &
dette registrerte opplysninger og om fremgangsma-
ten ved detting.

En fordringshaver kan kreve dike tiltak som
nevnt i § 75 tredje ledd for utenlandsk radighetsfor-
bud som nevnt i § 167 annet punktum. Departemen-
tet kani forskrift gi nearmere bestemmelser om regis-
trering og sletting av utenlandske sikringsavgjarel-
Ser.

8173 Samarbeid mellom norske og utenlandske
insolvensforvaltere

Norsk gjeldsnemnd eller bostyrer skal pa begjee
ring gi insolvensforvalter for utenlandsk insolvens-
behandling som gjelder samme skyldner, opplysnin-
ger om ale forhold som kan vaae av betydning for
den utenlandske insol vensbehandlingen, séfremt det-
teikke er i strid med § 160.

Norsk gjeldsnemnd eller bostyrer plikter, sdlangt
det er i bobehandlingenes interesse, & samarbeide
med insolvensforvalteren for utenlandsk insolvens-
behandling som gjelder sasmme skyldner.

Bostyrer i konkurs som nevnt i 8 161 annet og
tredje ledd skal gi en insolvensforvalter for uten-
landsk hovedinsolvensbehandling anledning til &
fremsette forslag om realisering eller anvendelse av
eiendelene som inngar i den norske konkursen.

§ 174 Fordringshavernes stilling der skyldneren er
under insolvensbehandling i flere stater

En fordringshaver kan anmelde sin fordring i
norsk gjeldsforhandling eller konkurs etter loven her
selv om den ogsd anmeldesi utenlandsk insolvensbe-
handling som gjelder samme skyldner.

En insolvensforvalter for utenlandsk insolvens-
behandling kan anmelde en fordring som er anmeldt
i dennei norsk gjeldsforhandling eller konkurs etter
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loven her som gjelder samme skyldner, hvis for-
dringshaveren ikke har motsatt seg dette eller trukket
anmeldelsen av fordringen tilbake.

En fordringshaver som har oppnadd dividende i
en utenlandsk insolvensbehandling, deltar farst i ut-
lodningen i norsk konkurs nar fordringshavere med
samme prioritet i den norske konkursen har oppnadd
tilsvarende dividende i denne.

Dekkesalle fordringer i slik konkurs som nevnt i
§ 161 annet og tredje ledd fullt ut, skal bostyrer over-
fare overskuddet til insolvensforvalteren for den in-
solvensbehandlingen som omfatter skyldnerens sam-
lede formue, s&fremt denne ikke er avdluttet.

8175 Forholdet til den nordiske konkurskonven-
sonen

Reglene i konvengjon 7. november 1933 mellem
Norge, Danmark, Finnland, Island og Sverige om
konkurs gér i forholdet til konvensjonsstatene foran
reglenei fijerde del i loven her.

N&vazrende 88 161 og 162 blir §8 176 og 177 i fjerde
del.

I lov 17. juni 2005 nr. 90 om mekling og rettergang i
sivile tvister skal 8§ 4-4 fjerde, femte og nytt gette
ledd lyde:

(4) Staten har aminnelig verneting i Oslo. Fyl-
keskommuner, kommuner og samkommuner har a-
minnelig verneting der hovedadministragonen lig-
ger.
(5) Virksomheter eller ssmmenslutninger uten al-
minnelig verneting etter tredje og fjerde ledd har al-
minnelig verneting der styret har sitt sete, eller der
dlikt ikke kan pavises, samme sted som den person
stevningen skal forkynnes for.

(6) Boer har alminnelig verneting i den rettskrets
hvor de behandles.

1. Loven gjelder fra den tid Kongen bestemmer.
Kongen kan sette i kraft de enkelte bestemmel-
senetil forskjellig tid.

2. Loven gjelder for utenlandsk insolvensbehand-
ling som dpnes etter ikraftsettingen. Departemen-
tet kan gi naamere overgangsbestemmel ser.

Odlo, i justiskomiteen, den 31. mai 2016

AndersB. Werp
fung. leder

Peter Christian Fralich
ordferer
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