Innst. 259 L

(2016-2017)

Innstilling fra Stortingets presidentskap i spers-
mal om avgradering av dokumenter i forbindelse
med Stortingets behandling av Tillegg nr. 1 til
Dokument 1 (2016-2017) Riksrevisjonens rap-
port om revisjon av politiets og Forsvarets objekt-
sikring

Til Stortinget

Innledning

[ brev 28. mars 2017 til Stortingets presidentskap
har kontroll- og konstitusjonskomiteen bedt presi-
dentskapet om & igangsette en prosess for at Stortin-
get avgraderer Riksrevisjonens sammendrag av Til-
legg nr. 1 til Dokument 1, (2016-2017) Riksrevisjo-
nens rapport om revisjon av politiets og Forsvarets
objektsikring vedtatt i mete 1 Riksrevisjonen
12. januar 2017, samt den vedlagte korrespondansen.
Brevet folger som vedlegg til denne innstillingen.

Riksrevisjonens sammendrag er med unntak av
punkt 1 Innledning gradert KONFIDENSIELT etter
sikkerhetsloven §§ 11 og 12, jf. offentleglova § 13.

Den vedlagte korrespondansen bestar av et brev
fra Forsvarsdepartementet til Riksrevisjonen datert
6. januar 2017, med narmere redegjorelse for depar-
tementets syn pa skadevirkningene ved avgradering,
og et brev fra Justis- og beredskapsdepartementet til
Riksrevisjonen datert samme dag. Forsvarsdeparte-
mentets brev er gradert BEGRENSET etter sikker-
hetsloven §§ 11 og 12, jf. offentleglova § 13. Justis-
og beredskapsdepartementets brev er offentlig og
omtales derfor ikke i det videre.

I lys av sakens prinsipielle sider har presi-
dentskapet funnet det riktig & legge saken frem

for Stortinget selv om presidentskapet er delti
sin tilrading.

Et flertall i presidentskapet, stor-
tingspresident Olemic Thommessen og
visepresidentene Ingjerd Schou,
Kenneth Svendsen og Line Henriette
Hjemdal, vil ikke tilré for Stortinget at dokumen-
tene avgraderes.

Presidentskapets medlemmer vise-
presidentene Marit Nybakk og Svein
Roald Hansen tilrar at Stortinget vedtar en egen
lov om avgradering av de to graderte dokumentene.
Disse medlemmer fremmer forslag til en egen
lov om dette.

Sakens bakgrunn

18. oktober 2016 oversendte Riksrevisjonen Do-
kument 1 (2016-2017) til Stortinget. Som vedlegg til
dokumentet fulgte Tillegg nr. 1 til Dokument 1
(2016-2017) Riksrevisjonens rapport om revisjon av
politiets og Forsvarets objektsikring. Denne rappor-
ten er i sin helhet gradert KONFIDENSIELT etter
sikkerhetsloven.

I brev 25. oktober 2016 ba kontroll- og konstitu-
sjonskomiteen presidentskapet om & sette i gang en
prosess med sikte pd avgradering av rapporten. Pre-
sidentskapet fulgte opp henvendelsen i brev til Riks-
revisjonen 28. oktober 2016. Presidentskapet ba
Riksrevisjonen, etter & ha innhentet uttalelse fra For-
svarsdepartementet og Justis- og beredskapsdeparte-
mentet om eventuelle skadevirkninger av avgrade-
ring, vurdere om rapporten kunne avgraderes.

Riksrevisjonen ba 8. november 2016 om ut-
talelse fra Forsvarsdepartementet og Justis- og be-



redskapsdepartementet om mulig avgradering. I sine
svarbrev av henholdsvis 14. og 15. november 2016
uttalte begge departementer at de ikke kunne tilrd en
hel eller delvis avgradering, og Riksrevisjonen fant
det pé dette grunnlag ikke aktuelt & avgradere rappor-
ten. I brev fra Riksrevisjonen til presidentskapet
21. november 2016 ble det imidlertid opplyst at
Riksrevisjonen i samrad med de ansvarlige departe-
menter ville forseke & skrive om dokumentet pa en
slik mate at det ikke kom i konflikt med sikkerhets-
loven. Presidentskapet stilte seg positivt til at man
ville forseke & skrive om det graderte vedlegget, jf.
brev til Riksrevisjonen 24. november 2016.

Riksrevisjonen vedtok i mete 12. januar 2017 et
nytt sammendrag av den graderte rapporten. I brev til
presidentskapet 13. januar 2017 opplyste Riksrevi-
sjonen at sammendraget etter deres syn kunne vare
offentlig tilgjengelig, men at Forsvarsdepartementet
og Justis- og beredskapsdepartementet motsatte seg
dette. Riksrevisjonen sa videre at den pa denne bak-
grunn fant det riktig & overlate til Stortinget & ta stil-
ling til spersmélet om eventuell avgradering av den
omskrevne rapporten. Riksrevisjonen uttaler i denne
forbindelse:

«Etter Riksrevisjonens vurdering er rapporten
lagt opp slik at verken enkeltopplysnilll(%(er eller frem-
stillingen samlet sett bryter med sikkerhetslovens
bestemmelser. Vi oppfatter at hovedelementene og
bredden i saken allerede er kjent gjennom den ugra-
derte omtalen i Dokument 1.»

I pavente av Stortingets behandling ble graderin-
gen KONFIDENSIELT opprettholdt.

Forsvarsministeren og justis- og beredskapsmi-
nisteren ba i1 brev til Stortingets presidentskap
16. januar 2017 om at den omskrevne rapporten fra
Riksrevisjonen skulle behandles som sikkerhetsgra-
dert informasjon. De to statsrddene ga samtidig ut-
trykk for at de var opptatt av at Stortinget skulle fa
fyllestgjorende informasjon om saken, og anmodet
om at den planlagte kontrollheringen helt eller delvis
ble gjennomfert for lukkede derer i et rom godkjent
for informasjon inntil HEMMELIG.

Riksrevisjonens sammendrag ble overlevert
Stortinget 17. januar. Som vedlegg til sammendraget
fulgte Forsvarsdepartementets brev til Riksrevisjo-
nen datert 6. januar 2017 gradert BEGRENSET samt
et ugradert brev fra Justis- og beredskapsdeparte-
mentet av samme dato. Samme dag tilskrev kontroll-
og konstitusjonskomiteen presidentskapet og ba om
at det ble satt i gang en prosess med & fa Riksrevisjo-
nens omskrevne rapport avgradert.

Presidentskapet rettet 19. januar 2017 en henven-
delse til Statsministerens kontor, hvor regjeringen ble
bedt om & foreta en fornyet vurdering av spersmalet
om avgradering av den omskrevne rapporten fra
Riksrevisjonen. Statsministeren opplyste i brev
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13. februar 2017 til presidentskapet at Forsvarsde-
partementet ville ta et initiativ overfor Riksrevisjo-
nen med sikte pa & komme frem til et nytt ugradert
sammendrag av rapporten.

Riksrevisjonen viste i brev 17. februar 2017 til
presidentskapet til at Riksrevisjonen gjennom ufor-
mell henvendelse fra Forsvarsdepartementet var
fremlagt et nytt utkast til ugradert sammendrag.
Riksrevisjonen ga uttrykk for at en ytterligere om-
skriving av allerede fremsatt sammendrag til Stortin-
get etter deres vurdering ville svekke alvorligheten i
saken, og at de sto fast pd rapporten som tidligere var
oversendt Stortinget. Presidentskapet opplyste etter
dette i brev 23. februar 2017 til kontroll- og konstitu-
sjonskomiteen at initiativet med sikte & fA den om-
skrevne rapporten avgradert ikke hadde fort frem.

I brev 8. mars 2017 ba kontroll- og konstitusjons-
komiteen statsministeren om selv a vurdere & avgra-
dere den omskrevne rapporten fra Riksrevisjonen.
Statsministeren uttalte i brev 16. mars 2017 til kon-
troll- og konstitusjonskomiteen at det folger av for-
skrift om informasjonssikkerhet at verken hun eller
Statsministerens kontor har myndighet til & avgrade-
re informasjon som annen myndighet har gradert,
men at hun hadde bedt Forsvarsdepartementet i sam-
rdd med Justis- og beredskapsdepartementet om a
foreta en fornyet vurdering. Forsvarsministerens
brev 15. mars 2017 fulgte vedlagt. Det fremgikk at
Riksrevisjonens sammendrag hadde vert vurdert for
avgradering, men at det av hensyn til den nasjonale
sikkerheten ikke kunne avgraderes.

Den 20. og 21. mars ble det avholdt apen kon-
trollhering om Riksrevisjonens rapport om revisjon
av politiets og Forsvarets objektsikring. Spersmalet
om gradering av Riksrevisjonens sammendrag var
blant temaene som ble berert under haringen. Stats-
ministeren fikk ogsé spersméal om temaet i den munt-
lige sporretimen onsdag 22. mars 2017.

Avisen Dagens Neringsliv offentliggjorde tors-
dag 22. mars 2017 konklusjonene fra Riksrevisjo-
nens graderte sammendrag. Pafolgende dag ble hele
dokumentet samt vedlagt korrespondanse publisert i
sin helhelhet.

I brev til Stortingets presidentskap 28. mars 2017
har kontroll- og konstitusjonskomiteen bedt presi-
dentskapet om & igangsette en prosess for at Stortin-
get avgraderer Riksrevisjonens sammendrag samt
den vedlagte korrespondansen.

Statsministeren fikk pa nytt spersmal om saken i
den muntlige sperretimen 19. april 2017.

Stortingets avgraderingskompetanse

Regler om sikkerhetsgradering og plikt til & be-
skytte sikkerhetsgradert informasjon er gitt i lov om
forebyggende sikkerhetstjeneste (sikkerhetsloven)
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20. mars 1998 nr. 10 §§ 11 og 12. Loven § 11 fastset-
ter at nermere regler om ned- og avgradering gis av
Kongen. Slike regler er gitt i forskrift om informa-
sjonssikkerhet 1. juli 2001 nr. 744, som, i trdd med
internasjonalt anerkjente prinsipper, bygger pé at det
er utsteder av informasjon som avgjer om informa-
sjon skal av- eller nedgraderes.

Ifelge forskrift om informasjonssikkerhet § 2-11
kan informasjon gradert med norsk sikkerhetsgrad
bare omgraderes av virksomhet som har utstedt in-
formasjonen, av virksomhet overordnet denne, eller
av Nasjonal sikkerhetsmyndighet. Overordnet virk-
somhet kan innenfor sin alminnelige instruksjons-
myndighet ogsa instruere underordnede virksomhet
til & omgradere.

Sikkerhetsloven og forskrifter fastsatt i medhold
av loven gjelder ikke for Stortinget, jf. sikkerhetslo-
ven § 2 syvende ledd, som unntar Stortinget fra lo-
vens virkeomrade. Det har imidlertid, blant annet un-
der henvisning til Grunnloven § 84, som overlater til
Stortinget selv & velge om forhandlingene skal gé for
apne eller lukkede derer, vert alminnelig antatt at
Stortinget har kompetanse til & avgradere og offent-
liggjore opplysninger beskyttet av hensyn til offent-
lige interesser.

Freiland-utvalget, som vurderte Stortingets kon-
trollfunksjon (Dokument nr. 14 (2002-2003)), uttaler
pas.29:

«I forhold til og%lysninger underlagt lovfestet
taushetsplikt gir § 75 h 1 seg selv kun hjemmel for &
kreve slike, ikke for & offentliggjore dem. I den grad
dette kreves, ma det derfor skje bak lukkede derer.
Den enkelte representant vil da vere palagt taushets-

likt 1 henholdp til Fo. § 60. Hvorvidt Stortinget kan

estemme at opplysningene likevel skal vaere offent-
lige, vil bero pé tingets alminnelige kompetanse til &
]%J@re dette. Utvalget vil minne om at Stortinget har

ompetanse til & avgradere opplysninger, samt et vidt
skjonn til & avgjere hva som ellers ber vaere hemme-
lig av hensyn til offentlige interesser. I forhold til lov-
festet taushetsplikt, vil Stortinget derimot kunne
vare bundet med mindre loven endres.»

At Stortinget har kompetanse til & avgradere og
offentliggjore opplysninger ble ogsa lagt til grunn i
Innst. S. nr. 182 (1995-1996) Innstilling fra Stortin-
gets presidentskap om avgradering av rapporten fra
kommisjonen som ble nedsatt av Stortinget for a
granske péastander om ulovlig overvékning av norske
borgere (Lund-kommisjonen), hvor det heter:

«Presidentskapet legger til grunn at Stortinget
har anledning til & fatte beslutning om avgradering av
rapporten.»

Ved avgradering av Lund-kommisjonens rapport
skjedde beslutningen gjennom plenarvedtak. Dette
var imidlertid for sikkerhetslovens ikrafttredelse, og
regler om gradering fulgte pa dette tidspunktet av

sikkerhetsinstruksen, som var fastsatt av Kongen i
statsrad. I denne saken var det dessuten bred politisk
enighet om at avgradering burde skje, og regjeringen
var innforstatt med beslutningen.

Presidentskapets merknader

Gjennom selv a treffe beslutning om avgradering
vil Stortinget fravike de regler som er fastsatt i sik-
kerhetsloven og forskrifter gitt med hjemmel i loven.
Presidentskapet finner det derfor riktig at Stor-
tinget i den foreliggende situasjonen benytter lovs
form ved en eventuell beslutning om avgradering.
Forsvarsdepartementet og Justis- og beredskapsde-
partementet har ikke imagtekommet anmodninger fra
Stortinget om avgradering, og det er klart at det ikke
foreligger samtykke fra utsteder av graderte opplys-
ninger.

Presidentskapets flertall, stortings-
president Olemic Thommessen og vise-
presidentene Ingjerd Schou, Kenneth
Svendsen og Line Henriette Hjemdal,
mener Stortinget kun unntaksvis ber benytte sin mu-
lighet til & avgradere hemmeligstemplede dokumen-
ter. Flertallet mener videre pé prinsipielt grunnlag
at Stortinget ikke ber overpreve forvaltningens vur-
deringer av behovet for gradering med utgangspunkt
i de skadefolger dette kan ha for rikets sikkerhet.
Flertallet vil papeke at omstendighetene knyttet
til Lund-kommisjonens rapport pa vesentlige punkter
avviker fra omstendighetene i denne saken, eksem-
pelvis det forhold at Lund-kommisjonen var nedsatt
av Stortinget, og at kommisjonens tema, gransking
av pastander om ulovlig overvakning av norske bor-
gere pa en sveart direkte mate, bergrte allmenne in-
teresser. Flertallet kan ikke se at tilsvarende eller
andre s@rlige interesser i denne saken gjor seg gjel-
dende i et omfang som tilsier at Stortinget skal iverk-
sette avgradering. Flertallet mener at Stortinget
ved en avgradering vil etablere en ny praksis som
bringer spersmalet om avgradering inn i Stortingets
lopende politiske arbeid pa en svert uheldig méte.

Riksrevisjonens rapport er skrevet med bakgrunn
1 opplysninger gitt av forvaltningen, og det er et in-
ternasjonalt anerkjent prinsipp at det er utsteder av
informasjon som vurderer om informasjon kan av-
eller nedgraderes. Det er forvaltningen som har best
faglige forutsetninger for & kunne vurdere skadevirk-
ninger av avgradering. Forvaltningen har oversikt
over trusselbildet og kunnskap om muligheter even-
tuelle fiendtlige akterer har til & misbruke informa-
sjonen. Det er ogsé forvaltningen som best kan vur-
dere helhetsbildet, herunder om sammenstillinger av
ellers ugraderte enkeltopplysninger kan ha en etter-
retningsmessig verdi. En slik vurdering er det svert



vanskelig for personer uten grundig og omfattende
innsikt i det aktuelle saksomradet & overpreve.

Flertallet vil ogsa vise til at en eventuell over-
proving av regjeringens vurderinger i spersmal som
gjelder skadefolger for rikets sikkerhet, vil kunne ha
alvorlige konsekvenser for bade Stortingets egen og
Riksrevisjonens tilgang til gradert informasjon i
fremtiden.

Flertallet mener for egvrig at det ut fra et prin-
sipielt stasted er saerlig betenkelig om Stortinget av-
graderer Forsvarsdepartementets brev til Riksrevi-
sjonen. I motsetning til Riksrevisjonens sammen-
drag, som er et dokument produsert av et organ til-
knyttet Stortinget til bruk for Stortinget, dreier det
seg her om et dokument som forvaltningen selv har
utstedt.

Flertallet vil for gvrig ikke legge vekt pa at de
to dokumentene na er gjort offentlig kjent gjennom
en lekkasje, men mener tvert imot at en etterfelgende
avgradering vil innebare en form for etterfelgende
godkjenning av en ulovlig handling. Man kan ikke se
bort fra at en avgradering i dette tilfellet vil kunne bi-
dra til at taushetsbelagt informasjon lekkes i senere
saker med formal & provosere frem en avgradering.

Eventuelle unntak fra det prinsipielle utgangs-
punktet om & ikke overpreve regjeringens vurderin-
ger 1 graderingsspersmal ber etter flertallets syn
forbeholdes ekstraordinaere situasjoner. Forutsetnin-
gen ma vere at det foreligger serlig tungtveiende
samfunnsmessige hensyn som tilsier at informasjon
ber offentliggjeres pé tross av mulige skadevirknin-
ger. Flertallet kan ikke se at det foreligger slike
hensyn i denne saken, som gjelder behandlingen av
en rapport gjennomfert som en del av Riksrevisjo-
nens ordinere revisjon med forvaltningen.

Flertallet vil ogsa vise til at de aktuelle doku-
mentene er tilgjengelige for Stortinget. Regjeringen
har for gvrig gjennom hele behandlingen av saken
signalisert at den er opptatt av at Stortinget skal fa
fyllestgjorende informasjon om saken, og at regjerin-
gen har veert innstilt pa & gi ytterligere opplysninger
isaken i en lukket horing. Flertallet kan ikke se at
et politisk begrunnet gnske om oppmerksomhet om
en sak i offentligheten ber medfore at Stortinget unn-
later & utvise den tilbakeholdenhet som ber foreligge
fra Stortingets side mht. & avgradere hemmelig infor-
masjon av eget tiltak.

Stortingets forste  visepresident
Marit Nybakk og visepresident Svein
Roald Hansen understreker at det ikke er aktuelt
a avgradere den opprinnelige rapporten fra Riksrevi-
sjonen, som behandler sakskomplekset mer detaljert.

Disse medlemmer mener at det i et demo-
kratisk samfunn er viktig at det kan vaere en apen de-
batt om den parlamentariske kontroll, og at allmenn-
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heten har en berettiget interesse i kunnskap om svak-
heter i den nasjonale sikkerheten. Den offentlige de-
batten om beredskapsmessige forhold har etter hen-
delsene 22.juli 2011 vert preget av stor grad av
apenhet, og disse medlemmer er overrasket
over at regjeringen ikke har kunnet finne en mate a
imatekomme Stortingets ensker om offentlighet i
denne saken. Disse medlemmer viser til at bak-
grunnen for denne saken ligger i Gjerv-kommisjo-
nens rapport om 22. juli-attentatet, og minner om at
denne rapporten, som ga en usminket bilde av bered-
skapssituasjonen, i sin helhet var offentlig.

Disse medlemmer legger i sin vurdering av-
gjorende vekt pa at Riksrevisjonen mener at sam-
mendraget kan offentligjeres, og at verken en-
keltopplysninger eller fremstillingen samlet sett bry-
ter med sikkerhetslovens bestemmelser. Riksrevisjo-
nen har etter en neye gjennomgang av saksforholdet
vert 1 stand til & danne seg et totalbilde av situasjo-
nen, ogdisse medlemmer har tillit til at Riksre-
visjonen har foretatt en solid faglig vurdering for den
har gitt sin anbefaling i denne saken. Disse med-
lemmer har videre lagt vekt pé at det dreier seg om
en spesielt viktig sak av grunnleggende betydning for
samfunnssikkerheten. Riksrevisjonen har i sin kri-
tikk brukt betegnelsen «sveert alvorligy. Dette er en
form for kritikk som kun brukes unntaksvis, for ek-
sempel hvis det er fare for liv og helse. Dette tilsier
at offentligheten og ikke bare stortingsrepresentanter
ber fa innsikt i saken. Disse medlemmer vil un-
derstreke at det er hensynet til & fa en reell offentlig
debatt om sentrale samfunnsspersmal som er utslags-
givende for ensket om avgradering. I dette tilfellet
foreligger nettopp slike sarlig tungtveiende sam-
funnsmessige hensyn som flertallet viser til, og som
disse medlemmer ogséd mener mé foreligge for
Stortinget velger a avgradere en sak av eget tiltak.

Disse medlemmer vil understreke det uhel-
dige i at gradert informasjon er kommet ut under be-
handlingen av saken, og det ligger selvsagt ingen
sanksjonering av ureglementerte lekkasjer i disse
medlemmers standpunkt. Det at informasjonen er
lekket, kan imidlertid ikke i seg selv vaere avgjerende
for vurderingen av om dokumentene ber avgraderes.

Disse medlemmer fremmer pa denne bak-
grunn felgende forslag:

«Lov om avgradering av dokumenter i forbindel-
se med Stortingets behandling av Dokument 1, Til-
legg nr. 1 (2016-2017) Riksrevisjonens rapport om
revisjon av politiets og Forsvarets objektsikring skal
lyde:

§1
I forbindelse med Stortingets behandling av Do-
kument 1, Tillegg nr. 1 (2016-2017) Riksrevisjonens
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rapport om revisjon av politiets og Forsvarets objekt-

sikring avgraderes folgende dokumenter:

a) Riksrevisjonens sammendrag av Dokument 1,
Tillegg nr. 1 (2016-2017) Riksrevisjonens rap-
port om revisjon av politiets og Forsvarets
objektsikring vedtatt i Riksrevisjonens mete
12. januar 2017.

b) Forsvarsdepartementets brev til Riksrevisjonen
6. januar 2017.

§2

Loven trer i1 kraft straks.»

Forslag fra mindretall

Forslag fra Stortingets forste visepresident Marit
Nybakk og visepresident Svein Roald Hansen:

Forslag 1

Lov om avgradering av dokumenter i forbindelse
med Stortingets behandling av Dokument 1, Tillegg
nr. 1 (2016-2017) Riksrevisjonens rapport om revi-
sjon av politiets og Forsvarets objektsikring skal ly-
de:

§1

I forbindelse med Stortingets behandling av Do-
kument 1, Tillegg nr. 1 (2016-2017) Riksrevisjonens
rapport om revisjon av politiets og Forsvarets objekt-
sikring avgraderes folgende dokumenter:

a) Riksrevisjonens sammendrag av Dokument 1,
Tillegg nr. 1 (2016-2017) Riksrevisjonens rap-
port om revisjon av politiets og Forsvarets
objektsikring vedtatt i Riksrevisjonens mete
12. januar 2017.

b) Forsvarsdepartementets brev til Riksrevisjonen
6. januar 2017.

§2

Loven trer 1 kraft straks.

Presidentskapets tilrading

Tilrddingen fra presidentskapets flertall fremmes
av medlemmene Olemic Thommessen, Ingjerd
Schou, Kenneth Svendsen og Line Henriette
Hjemdal.

Stortingets presidentskap viser til presi-
dentskapets merknader ovenfor og rader Stortinget
til & gjore folgende:

vedtak:

Sak om henvendelse fra kontroll- og konstitu-
sjonskomiteen vedrerende avgradering av dokumen-
ter i forbindelse med Stortingets behandling av Til-
legg nr. 1 til Dokument 1 (2016-2017) Riksrevisjo-
nens rapport om revisjon av politiets og Forsvarets
objektsikring — vedlegges protokollen.

Oslo, i Stortingets presidentskap, den 19. april 2017

Olemic Thommessen

Svein Roald Hansen

Marit Nybakk

Ingjerd Schou

Kenneth Svendsen

Line Henriette Hjemdal
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Brev fra kontroll- og konstitusjonskomiteen v/komitéleder til Stortingets presidentskap,
datert 28. mars 2017

Vedr. avgradering av Riksrevisjonens sammen-
drag av Tillegg nr. 1 til Dokument 1 (2016-2017)

Kontroll- og konstitusjonskomiteen viser til tidli-
gere korrespondanse vedrerende Tillegg nr. 1 til Do-
kument 1 (2016-2017) Riksrevisjonens rapport om
revisjon av politiets og Forsvarets objektsikring.

Riksrevisjonens sammendrag av denne rapporten
er gradert KONFIDENSIELT. I Riksrevisjonens brev
av 13. januar 2017 til Stortingets presidentskap frem-
gar det at sammendraget har et samlet innhold og de-
taljeringsnivéa som etter kollegiets vurdering gjor at
det kan vere offentlig tilgjengelig.

Riksrevisjonen opplyser i brev av 17. februar
2017 til Stortingets presidentskap at en ytterligere
omskriving av allerede fremsatt sammendrag til Stor-
tinget etter deres vurdering ville svekke alvorlighe-
ten i saken. Riksrevisjonen legger til grunn av kolle-
giet ma sta fritt til & foreta sine egne vurderinger av
de forhold som er omtalt i rapporten, og star derfor

fast pa den rapporten som allerede er oversendt Stor-
tinget.

Det er etter komiteens syn viktig & ha en grundig
debatt om sé viktige temaer som rapporten omhand-
ler, og at Stortinget i plenum har mulighet til & be-
handle, diskutere og ytre sine oppfatninger i &penhet.
Som ledd i behandlingen av saken gjennomferte kon-
troll- og konstitusjonskomiteen en &pen kontrollhe-
ring 20. og 21. mars 2017. Komiteen erfarte under
heringen at det ikke var mulig & fa saken tilstrekkelig
opplyst pd grunn av at Riksrevisjonens rapport og
sammendrag med vedlagt korrespondanse er gradert.

Presidentskapet og kontroll- og konstitusjonsko-
miteen har i brev av hhv. 19. januar og 8. mars 2017
anmodet statsministeren om a avgradere sammendra-
get uten at dette har fort frem.

Komiteen ber pa denne bakgrunn presidentska-
pet om a igangsette en prosess for at Stortinget avgra-
derer Riksrevisjonens sammendrag samt den vedlag-
te korrespondansen.
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