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STORTINGET

Innst. 312 L

(2021-2022)

Innstilling til Stortinget
fra nzeringskomiteen

Prop.85 L (2021-2022)

Innstilling fra naringskomiteen om Endringer i
hundeloven (forsvarlig hundehold)

Til Stortinget

Sammendrag

Stortinget vedtok 13.juni 2017 & be regjeringen
komme tilbake til Stortinget pa egnet mate med en
helhetlig gjennomgang av hundeloven av 2003 for &
sikre at reglene om hundehold bygger pa et godt og
velfundert grunnlag, jf. vedtak 885 og Innst. 340 S (2016—
2017) (justiskomiteen). Landbruks- og matdeparte-
mentet foreslar i Prop. 85 L (2021-2022) endringer i lov
av 4.juli 2003 nr. 74 om lov om hundehold (hunde-
loven).

Hundeloven tradte i kraft i 2004. Siden den gangen
har hundeholdet i Norge bade vokst og forandret seg. I
2021 var det om lag 565 000 hunder i Norge ifelge opp-
lysninger fra DyreID. Omfanget av hundehold er nar-
mere omtaltipkt. 3.3.5 i proposisjonen.

Departementet opplyser i proposisjonen at hoved-
formalet med de foreslatte endringene i hundeloven er
a styrke de forebyggende tiltakene iloven slik at ugnske-
de hendelser med hunder ikke skal skje. Departementet
foreslar & endre lovens tittel til lov om forsvarlig hunde-
hold, jf. kap. 4 i proposisjonen.

Departementet opplyser i proposisjonen at en-
dringsforslagene vil forsterke forebyggende tiltak rettet
mot hundeholderen. Flere forslag til endringer tar sikte
pa d gjore loven enklere & forsta. Blant annet er det fore-
slatt omstrukturering av flere paragrafer. I tillegg er det

foreslatt flere definisjoner. En rekke bestemmelser er
ogsa foreslatt endret for a klargjore begrepsbruk og tolk-
ninger. Departementet opplyser i proposisjonen at det
er lagt vekt pa a etablere et objektivt vurderingsgrunn-
lag. Ved at ordlyden blir lettere a forst§, vil det ogsa vaere
lettere for hundeholderen a innrette seg, og forutsigbar-
heten vil bli stgrre. Departementet tar sikte pa  utarbei-
de en veileder til stotte for politiet, kommuner, statsfor-
valter og hundeholdere nar loven er vedtatt, jf. kapittel
14.

Hundeloven er en serlov som har til formal & regu-
lere de sikkerhetsmessige problemstillinger som kan
oppsta i forbindelse med hundehold. Hundehold berg-
res likevel av flere andre lover, som blant annet dyrevel-
ferdsloven, matloven og viltloven. Hundeloven er ment
a inneholde regler som er relatert til sikkerhetsaspektet
rundt hunder og hundehold jf. kapittel 5 i Ot.prp. nr. 48
(2002-2003), jf. Innst. O. nr. 91 (2002-2003). I Justis- og
politidepartementets forarbeider til den navaerende
hundeloven fremgéar det at regler som bare regulerer et
spesielt livsomrade, bor std i spesiallovgivningen. For
eksempel mente man at regler for bruk av hund under
jakt herer hjemme i jaktlovgivningen ettersom jegerne
forventer a finne dem der, og reglene har reelt sett sam-
menheng med reglene om utgvelse om jakt. Dette syns-
punktet deles av Landbruks- og matdepartementet,
som overtok forvaltningsansvaret for hundeloven
1. mars 2019, og det materielle virkeomradet foreslas
derfor viderefort.

I proposisjonens kapittel 3 omtaler departementet
kunnskapsgrunnlaget, og at loven ma balansere flere
ulike hensyn. Hundeloven ble vedtatt i 2003 etter flere
alvorlige hendelser der barn ble drept av hunder som
folge av hundebitt, jf. pkt. 3.3 i proposisjonen. Departe-
mentet omtaler bittskader fra hund pa mennesker i pkt.



3.3.1,og forholdet til beitedyr er omtalti pkt. 3.3.4. Opp-
datert kunnskap om hund og hundeadferd er omtalt i
pkt. 3.3.6 i proposisjonen.

Forslag til endringer i innledende bestemmelser i
loven, herunder lovens formal og definisjoner er omtalt
i kapittel 5 i proposisjonen. Geografisk virkeomrade er
omtalt i kapittel 5, og lovens virkning pa Svalbard er
omtalt i kapittel 12 i proposisjonen. Departementet
foreslar 4 stille strengere krav til hundeholderens akt-
somhetsplikt, jf. omtale i pkt. 5.4 i proposisjonen. For-
slag til ny bestemmelse om hundeholderens kompetan-
sekrav er omtalt i pkt. 5.5 i proposisjonen. Ngdvendig
kompetanse vil gjore hundeholderen bedre i stand til &
forebygge ugnskede hendelser.

Departementet omtaler ulike forslag om sikring av
hunder i kapittel 6, og forslag til endringer knyttet til
opptak og behandling av 1¢se hunder omtales i kapittel
7 i proposisjonen. Kapittel 8 i proposisjonen omhand-
ler ro og orden, antall hunder i en husholdning eller pa
en eiendom, samt merking av hunder. Personers rettig-
heter og plikter i n@ds- og faresituasjoner omtales i ka-
pittel 9 i proposisjonen. Kapittel 10 omtaler sikkerhets-
tiltak mot problematisk hundehold. Administrative vir-
kemidler, straff og erstatningsansvar er behandlet i ka-
pittel 11 i proposisjonen.

Departementet omtaler gkonomiske og adminis-
trative hensyn i kapittel 14 i proposisjonen.

Komiteens merknader

Komiteen, medlemmene fra Arbeider-
partiet, Karianne B. Bréathen, Per Vidar
Kjolmoen, Sverre Myrli og Solveig Vitanza,
fra Heyre, Olve Grotle, Linda Hofstad
Helleland og Lene Westgaard-Halle, fra
Senterpartiet, Jenny Klinge, lederen
Willfred Nordlund og Per Olav Tyldum, fra
Fremskrittspartiet, Sivert Bjernstad og
Bengt Rune Strifeldt, fra Sosialistisk
Venstreparti, Torgeir Knag Fylkesnes, fra
Reodt, Geir Jorgensen, fra Venstre, Alfred
Jens Bjorlo, og fra Miljgpartiet De Gronne,
Rasmus Hansson, viser til Prop. 85 L (2021-2022)
Endringer i hundeloven (forsvarlighundehold). Komi-
teen viser til at det har foregatt et omfattende og
grundig lovforarbeid med sikte pa a foresld endringer i
hundeloven, som tradte i kraft i 2004. Komiteen er
godt kjent med det store engasjementet som er rundt
hundehold og endringer i hundeloven. Siden hunde-
loven tradte i kraft i 2004 er antallet hunder i Norge okt
betraktelig, og for svaert mange er derfor hundehold en
viktig del av hverdagen.

Komiteen understreker viktigheten av a sikre
hunders og hundeholderes rettsvern. Samtidig opple-
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ver eiere av husdyr og tamrein til dels store utfordringer
nar det gjelder brudd pa bandtvangbestemmelser, med
store skader pa beitedyr til folge. I tillegg bergrer hund
og hundehold flere enn hundeeierne og aktgrer innen-
for beiten®ringen. Etter komiteens vurdering er det
derfor viktig & balansere ulike hensyn som har med
hund og hundehold & gjore, og det er derfor riktig og
nedvendig a foreta visse endringer i hundeloven.

Komiteen viser til at hovedformalet med
endringene av hundeloven er a styrke de forebyggende
tiltakene i loven, slik at ugnskede hendelser med hund
ikke skal skje. Det er komiteens vurdering at det sy-
nes a vere bred enighet om dette. Endringsforslagene
vil forsterke forebyggende tiltak rettet mot hundehol-
deren. Komiteen har videre merket seg at flere av de
foreslatte lovendringene har som formal a gjere hunde-
loven enklere a forsta.

Komiteen mener det erriktig at det stilles krav til
hundeholderes kompetanse. Ngdvendig kompetanse
vil gjore hundeholderen bedre i stand til & forebygge
ugnskede hendelser med hund. Videre er det riktig at
det stilles strengere krav til hundeholderes aktsomhets-
plikt. Komiteen viser til at det foreslas nye virkemid-
ler som skal bidra til & handheve blant annet sikrings-
regler, som for eksempel bandtvang. Blant virkemidle-
ne som foreslas, er overtredelsesgebyr, noe komiteen
stotter.

Komiteen viser til henvendelse i brev av 22. april
2022 til Stortingets neringskomité fra flere aktgrer
innenfor beitenzringen. Komiteen er avden oppfat-
ning at det som tas opp av disse aktgrene, er svart vikti-
ge problemstillinger, og vil derfor anmode regjeringen
om a ha god kontakt med beitenzringen fremover for a
finne lgsninger pa de utfordringene som tas opp.

Komiteen mener det er behov for gkt kjennskap
blant hundeeiere om hundeloven. Det er derfor viktig at
det blir iverksatt tiltak for & gjere loven og dens innhold
bedre kjent.

Komiteen viser til brevav 6. mai 2022 hvor Land-
bruks- og matdepartementet peker pa at departemen-
tet har blitt gjort oppmerksom pa en mindre feil i ordly-
den i endringsforslaget til § 9 d (lovforslaget i proposi-
sjonen). I brevet viser departementet videre til at det er
tale om en mindre endring i ordlyden, og omtalen i pro-
posisjonen er korrekt. Brevet er vedlagt proposisjonen.

Komiteen har merket seg at flere hgringsinstan-
ser gnsker et unntak fra bestemmelsene om bandtvang
for fgrerhunder og servicehunder som er godkjent av
Nav med sertifisert opplering, og som er spesialtrent til
a utfere oppgaver som krever at de ikke er i band.

Komiteen mener dette innspillet er fornuftig, og
viser til at fererhunder bruker band/sele nar de er pa
jobb, og dermed har et storre behov for 4 kunne ha peri-
oder uten band. Disse hundene trenes i hovedsak av
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spesialiserte miljg, ogkomiteen peker pa at omfanget
av fererhunder er begrenset.

Komiteen deler derfor hgringsinstansene opp-
fatning om at fgrerhunder kan komme inn under unn-
taksbestemmelser.

Nar det gjelder servicehunder, mener komiteen
at et slikt unntak ma forskriftsfestes. Komiteen viser
til at arbeidet med & fa pa plass en forskrift for service-
hunder ma igangsettes raskt.

Komiteen fremmer folgende forslag:

«§ 9 farste ledd bokstav c skal lyde:

¢. hundiaktiv politi-, toll-, forerhund-, militer- og red-
ningstjeneste, eller under trening eller proving for
slik tjeneste»

Komiteens flertall, medlemmene fra Ar-
beiderpartiet, Hoyre, Senterpartiet, Frem-
skrittspartiet og Venstre, viser til forslaget om
en ny bestemmelse om unntak fra bandtvang for Sta-
tens naturoppsyn (SNO) sin virksomhet. SNO gjen-
nomfprer vedtak og utforer prioriterte oppdrag pa
vegne av miljgforvaltningen. I tilknytning til disse opp-
gavene vil det ofte vare behov for bruk av les hund/
sporhund, serlig i rovviltforvaltningen. Flertallet
merker seg at SNO er avhengig av kontinuerlig tilgang
pa gode hunder og godt kvalifisert personell, og at SNO
sin bruk av ekvipasjehunder i disse tilfellene er sam-
menlignbar med bruken av hund i politi-, toll-, militaer-
og redningstjeneste, som er regulert i hundeloven § 9
forste ledd bokstav c.

Flertallet er imot regjeringens forslag til § 9 for-
ste ledd bokstav d, og fremmer pa denne bakgrunn fal-
gende forslag:

«§ 9 forste ledd skal lyde:
Bandtvang fastsatt i eller i medhold av §§ 4, 6 og 7

gjelder ikke for

a. hund nér den brukes i reindrift

b. dressert bufehund nar den brukes til & vokte eller
gjete storfe, sau eller geit

c. hundiaktiv politi-, toll-, fererhund-, militer- og red-
ningstjeneste, eller under trening eller proving for
slik tjeneste

d. hund i aktiv bruk som ettersgkshund etter sdret
eller sykt vilt

e. hundmed serlige bruksformal, avgrensede omrader
eller neermere angitte hunderaser, eller hundetyper
eller for hunder som har serskilt trening, nar dette
er fastsatt av kommunen ved forskrift eller enkelt-
vedtak. Ved dette kan kommunen bl.a. legge ut et
omrade som dressuromrade for hunder, dersom
samtykke som nevnt i § 8 forste ledd foreligger

f.  hund nar den brukes for jakt, jakthundtrening og
jaktprover mellom 20.august og 1.april eller nér

bandtvang er fastsatt i medhold av § 6 annet ledd
bokstavene ¢, d og e.»

Et annet flertall, medlemmene fra Ar-
beiderpartiet, Hoyre, Senterpartiet, Frem-
skrittspartiet og Redt, har merket seg at flere av
hgringsinnspillene knytter seg til krav om sakkyndig
vurdering for vedtak om avliving etter § 18 og § 18 ablir
gjort. Dette flertallet vil til dette temaet bemerke at
de legger til grunn at politiet av eget tiltak vil méatte vur-
dere om det skal innhentes sakkyndig vurdering i den
enkelte sak. Dette er i trad med utredningsplikten i for-
valtningsloven § 17 og generelle forvaltningsmessige

prinsipp.

Formalsparagraf

Komiteen vil understreke at hunder har en egen-
verdi ut over den verdi de har for mennesker. Pa lik linje
med bestemmelsen i dyrevelferdsloven § 3 finner ko-
miteen det riktig & innta denne formuleringen ogsa i
hundeloven. Begrepet egenverdi inneberer at dyr skal
behandles godt og med respekt. Komiteen vil ogsa
understreke ngdvendigheten av a stille krav og ha tyde-
lige regler for a sikre god dyrevelferd. Hunder skal leve
gode liv med god livskvalitet og fa utfort sine naturlige
behov.

Komiteen vil vise til at dersom uheldige hendel-
ser med hund oppstdr som en folge av darlig dyrevel-
ferd, er det viktig a rette tiltak mot den darlige
dyrevelferden — enten ved palegg mot eier eller ved om-
plassering. Komiteen fremmer pd denne bakgrunn
folgende forslag:

«§ 1 skal lyde:
§ 1 Lovens formdl. Forholdet til andre lover

Loven har til formal a bidra til 4 fremme et aktsomt
hundehold som ivaretar hensyn til sikkerhet, trygghet,
alminnelig ro og orden.

Enhveridet sivile samfunn har ansvaret for innenfor
lovgivningens ramme a uteve og legge til rette for et po-
sitivt og samfunnsgagnlig hundehold, til glede for sam-
funnet og den enkelte hundeholder.

Hunder har egenverdi uavhengig av den nytteverdien
de mdtte ha for mennesker. Hunder skal behandles og bli
ivaretatt pd en slik mdte som overensstemmer med og tar
hensyn til deres natur og beskytter dem mot fare for ung-
dige pdkjenninger og belastninger. Det skal tas hensyn til
de omstendigheter som er nadvendige for d forebygge at
hunder kan forarsake skader eller ulemper i samfunnet.
Loven skal fremme god dyrevelferd og respekt for og
kunnskap om hunder.

For hundeholdet gjelder ogsa bestemmelser i an-
nen lovgivning, bl.a. de alminnelige reglene i dyrevel-
ferdsloven, matloven, reindriftsloven og granneloven,



og dessuten sarskilte regler om bdndtvang med mer
hjemlet i naturmangfoldloven, hundehold eller dyre-
hold feks. i husleieloven.»

Komiteens medlemmer fra Arbeider-
partiet og Senterpartiet visertildet pagaende ar-
beidet med en ny stortingsmelding om dyrevelferd,
som kommer til & ha relevans ogsa for hundehold. Det
ernaturligat regjeringen ser tilradingene i dyrevelferds-
meldingen i ssmmenheng med hundeloven og legger
fram eventuelle endringer i hundeloven etter at dyre-
velferdsmeldingen er fremlagt.

Definisjon av skade pa husdyr m.m.

Komiteens medlemmer fra Hoyre,
Sosialistisk Venstreparti, Venstre og Mil-
jopartiet De Grgonne mener at det bgr presiseres i
definisjonen av betydelig skade pa husdyr, tamrein,
hunder eller hjortevilt at definisjonen ikke bgr omfatte
de tilfellene hvor avkom og mordyr kommer bort fra
hverandre i en kort periode og raskt finner sammen
igien. Disse medlemmer fremmer pa denne bak-
grunn fplgende forslag:

«§ 2 bokstav g nr. 5 skal lyde:

5. ded, utmattelse, skader eller hjelpelashet som folge
av jaging, blant annet kasting av foster og at avkom
og mordyr skilles ikke helt kortvarig som folge av

jaging»

Komiteens flertall, medlemmene fra Ar-
beiderpartiet, Hgyre, Senterpartiet, Frem-
skrittspartiet og Venstre, viser til at i og med at
kortvarig adskillelse ikke er like skadelig for alle dyrear-
ter og rovviltproblemet varierer mye i ulike omrader,
legger disse medlemmer til grunn at det brukes
nedvendig skjenn ved spersmal om eventuell avliving
av hund etter adskillelse mellom mordyr og avkom.

Et annet flertall, medlemmene fra Ar-
beiderpartiet, Senterpartiet og Frem-
skrittspartiet, ser det som vanskelig & skulle
avgrense varighet av adskillelse mellom mordyr og av-
kom, da selv kortvarig fraver av mordyr kan fore til at
feks. reinkalver blir utsatt for rovviltangrep med fatale
konsekvenser.

Definisjon av angrep

Komiteens medlemmer fra Sosialistisk
Venstreparti, Venstre og Miljgpartiet De
Grenne vil understreke viktigheten av at en malrettet
bevegelse fra en usikret hund ma ha skadehensikt for a
kunne forstds som et angrep, jf. lovforslagets § 2 h. Det
kan for eksempel ikke veere tilstrekkelig aten hund hop-
per opp eller lgper til for 4 hilse pa et menneske. Det un-
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derstrekes ogsa at hensikt om & skade ikke gjelder psy-
kisk skade eller materiell skade.

Godkjenning av lokale forskrifter for
bandtvang

Komiteens flertall, medlemmene fra Ar-
beiderpartiet, Hgyre, Senterpartiet og
Fremskrittspartiet, merker seg at forslaget om at
statsforvalteren eventuelt skal godkjenne lokale for-
skrifter, ble hert i forbindelse med lovarbeidet, og om-
taltiProp. 85 L (2021-2022). Flertallet merker seg at
det var store motforestillinger til dette basert pa det vik-
tige prinsippet om kommunalt selvstyre og ogsa knyttet
til behov for lokalkunnskap. Flertallet merker seg at
det ogsa ble pekt pd at slike forskrifter ma sendes pa he-
ring, og at statsforvalteren da uansett har anledning til &
komme med sine merknader.

Komiteens medlemmer fra Sosialistisk
Venstreparti, Venstre og Miljgpartiet De
Grenne viser til hgringsinnspill der komiteen harblitt
gjort oppmerksom pa at kommunene er for ivrige med
a innfere bandtvang i lokale forskrifter, og at praksisen
varierer mye mellom sammenlignbare kommuner. De-
partementet viser i Prop. 85 L (2021-2022) til at mange
kommuner har innfert lokale forskrifter pad ulovlig
grunnlag. Disse medlemmer mener statsforvalte-
ren ber ha godkjenningsmyndighet for innfering av lo-
kal forskrift etter § 6, noe departementet ogsa foreslo i
det opprinnelige hgringsnotatet, men som det har tatt
ut av det endelige lovforslaget. Disse medlemmer
fremmer pa denne bakgrunn felgende forslag:

«§ 6 tredje og fjerde ledd skal lyde:

Bandtvang etter bokstav c og d kan ikke fastsettes i
stgrre grad enn ngdvendig og slik at hensynet til de som
gnsker a ferdes med lgs hund ogsa ivaretas i tilstrekkelig
grad, bade hva angir omfang og geografisk spredning.
Ved fastsettelse av bandtvang etter bokstav e og f kan
bandtvang bare innfores i de omrader av kommunen
hvor husdyr har rett til  beite og faktisk beiter, eller
hvor vilt man gnsker a beskytte har sitt leveomrade.
Bdndtvang fastsatt i medhold av bokstav c, d og e skal
godkjennes av statsforvalteren. Bandtvang fastsatt i
medhold av bokstav f ma opphere straks forholdene til-
sier det. Der beite, natur- og rekreasjonsomrader berg-
rer flere kommuner, bor disse samordne sine forskrifter.
Kommunens innfering av bandtvang etter bokstav f
kan péklages til statsforvalteren.

Kommunen kan gi forskrift om at hunder ikke har
adgang til barnehager, skolegarder eller gravplasser.
Kommuner som innforer bandtvang etter § 6, skal sorge
for d opprette egnede friomrdder for hund.»
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Inngrep pa stedet mot hund som jager
eller angriper

Komiteens medlemmer fra Sosialistisk
Venstreparti, Venstre og Miljgpartiet De
Gronne viser til lovforslaget § 14, som omhandler el-
lers ulovlige handlinger mot hund i en akutt situasjon.
Disse medlemmer viser til at det i departementets
forslag er inntatt som inngangskriterium for bruk av el-
lers ulovlige handlinger mot hund at hunden «urett-
messigjager». Disse medlemmer viser til at vilkaret
om at hunden som springer malrettet etter noen kan
vere i forbindelse med hilsing og lek. Urettmessig ja-
ging av beitedyr kan fore til skade pa dyret, og ma for-
hindres.

Disse medlemmer viser til at dersom ordlyden
i bestemmelsene forblir «fremstar som nedvendig», vil
bestemmelsen ga lenger enn strafferettens bestemmel-
se om ngdverge. Ved a endre ordlyden til «er ngdven-
dig» vil man fortsatt ivareta skjgnnsmarginen som er
nedvendig i en kanskje presset og uoversiktlig situasjon.
Dette vil tydeliggjore at det stilles krav til hvor langt man
kan ga i 4 avverge angrep mv.

Disse medlemmer mener at det ikke er behov
for spesifikt & nevne avliving i § 14 bokstav a, b og c og
§ 15, da dette allerede er inkludert i bestemmelsens for-
ste ledd. Disse medlemmer viser til at avliving og
andre inngripende tiltak er en siste utvei, og at mindre
inngripende tiltak alltid skal benyttes hvis mulig. Min-
dre inngripende tiltak ma alltid veere forsgkt uten a lyk-
kes, med mindre det er klart at slike tiltak ikke ville fort
frem. De mest inngripende tiltakene skal bare brukes i
reelle ngdsituasjoner. Avliving bgr vere siste utvei.

Disse medlemmer fremmer pd denne bak-
grunn fglgende forslag:

«§ 14 andre ledd skal lyde:

Et ellers ulovlig inngrep mot en hund er lovlig nar
noen gjor det for & avverge at hunden angriper mennes-
ker eller dyr, eller urettmessig jager et beitedyr, tamrein
eller vilt dyr, dersom inngrepet ikke gar lenger enn ned-
vendig for 4 avverge skade, og dessuten ikke gar utover
det forsvarlige i betraktning av angrepets farlighet og
den angrepnes interesse. Mindre inngripende tiltak ma
alltid veere forsgkt uten & lykkes, med mindre det er
klart at slike tiltak ikke ville fgrt frem.»

«§ 14 tredje ledd bokstav a skal lyde:

Ved pagaende eller neert forestdende angrep moten
person kan enhver gjgre det inngrep mot hunden som
er ngdvendig for & avverge skade. Det samme gjelder
dersom en hund patreffes i umiddelbar forbindelse
med at den har pafert en person betydelig skade, og
hunden fortsatt utgjer en klar fare. Dette fritar ikke den
som helt eller delvis har fremprovosert et angrep, fra
straffansvar eller erstatningsansvar.»

«§ 14 tredje ledd bokstav c skal lyde:

¢. Nar en hund angriper hjortevilt og bandtvang gjel-
der, kan grunneier, noen som opptrer pa dennes
vegne, eller jakt- og fangstberettigde gjore det inn-
grep mot hunden som fremstar som nedvendig for
a avverge skade, sa sant inngrepet ikke gar lenger
enn ngdvendig og ikke utover det forsvarlige. Dette
gjelder likevel ikke en hund som er i aktiv bruk som
etterspkshund etter sykt eller saret vilt.»

«§ 15 andre ledd skal lyde:

Dersom det ikke lar seg gjore & oppta hunden eller
fa politiet til stedet sa raskt som situasjonen krever og
hunden utgjgr en klar fare, kan vedkommende gjgre det
inngrep mot hunden som fremstéir som ngdvendig for &
avverge skade, s sant inngrepet ikke gar lenger enn
ngdvendig og ikke utover det forsvarlige.»

Komiteens flertall, medlemmene fra Ar-
beiderpartiet, He@yre, Senterpartiet og
Fremskrittspartiet, merker segat ordlyden «urett-
messig jager eller angriper» i § 14 er viderefort fra gjel-
dende rett, og at det av forarbeidene til loven fremgar at
ordlyden har til hensikt & avgrense mot f.eks. politiets
bruk av hund eller jakthund i aktiv jakt. Disse med-
lemmer merker seg at det er presisert at bestemmel-
sen beskriver en ngdsituasjon med en pdagaende
hendelse der tidsvinduet for & gjgre en vurdering er
kort. Videre merkerdisse medlemmer segatdeter
presisert at inngrepet ikke skal ga lenger enn nedvendig
for a avverge skade, og ikke ga ut over det forsvarlige.
Ordlyden «fremstar som ngdvendig» sikter til at vurde-
ringen alltid (med visse beskrankninger) ma gjores ut
fra hvordan situasjonen fremsto for handlingspersonen
i handlingseyeblikket.

Flertallet merker seg videre at det presiseres at
§ 15 beskriver en annen situasjon og gjelder for en vide-
re krets av mennesker, og at det derfor er avgjgrende at
ogsa denne setter tydelige rammer for ngdvergehand-
lingen.

Et annet flertall, medlemmene fra Ar-
beiderpartiet, Senterpartiet og Frem-
skrittspartiet, ser det som viktig at det er
synliggjort at avlivning kan veere et ngdvendig inngrep.
Siden § 14 andre ledd og tredje ledd har ulik rangord-
ning, er det viktig at det er synliggjort i begge disse be-
stemmelsene.

Sakkyndig vurdering og rett til
tilstedevaerelse ved avlivning

Komiteens flertall, medlemmene fra Ar-
beiderpartiet, Hgyre, Senterpartiet og

Fremskrittspartiet, merker seg at det er lagt inn
objektive kriterier i endringsforslaget som bl.a. inklude-



rer definisjon pa «skade», som bl.a. gir objektiv beskri-
velse av bittets utforming, som indikerer hvorvidt hun-
den har opptradt med en viss voldsomhet, og at sann-
synligheten for at den vil bite igjen er hgyere enn for en
hvilken som helst annen hund. Dette er basert pa nyere
kunnskap om hunders bitt og adferd. Disse med-
lemmer merker seg at disse kriteriene legger bedre til
rette for politiets avgjorelser og valg av virkemidler.

Disse medlemmer merker videre seg at under
heringen ble det hegrt et alternativ der rett til sakkyndig
vurdering ble nedfelt i § 18, jf. Prop. 85 L (2021-2022).
Disse medlemmer viser til hgringsinnspill som
pekte pd at bruk av sakkyndig vil kunne gke politiets
ressursbruk samt forlenge saksbehandlingstiden. Dis-
se medlemmer mener lang saksbehandlingstid er
uheldig ut fra et dyrevelferdsperspektiv der hvor hun-
den er tatt i forvaring.

Komiteens medlemmer fra Fremskritts-
partiet, Sosialistisk Venstreparti, Rgdt,
Venstre og Miljepartiet De Grgnne vil under-
streke viktigheten av at loven ikke ma kunne forstds pa
en mdte som gjer at avliving av hund blir sett pd som et
virkemiddel for & straffe hundeeier. Avliving av hunden
ber forekomme sjelden og vare siste utvei.

Disse medlemmer viser ogsa til at eier i dag
ikke har rett til verken & besgke hunden hvis den holdes
i forvaring, eller a vere til stede ved avlivning. I mange
tilfeller har eier et sterkt folelsesmessig band til hunden,
og et sterkt gnske om & ta avskjed med hunden hvis den
skal avlives.

Komiteens medlemmer fra Sosialistisk
Venstreparti, Redt, Venstre og Miljgparti-
et De Greonne finner det ngdvendig at hunden vurde-
res av en sakkyndig for det foreligger et avlivingsvedtak.
Dette ma gjelde i alle saker der hunder star i fare for & bli
avlivet og hundeholder krever en vurdering. Den
sakkyndiges vurdering skal tillegges vekt. Sakkyndig som
skal vurdere hunden for vedtak om avliving, m4 ha for-
mell kompetanse.

Disse medlemmer mener atpolitiets kunnskap
om hundeatferd ikke er tilstrekkelig, og at et vedtak
uten sakkyndigvurdering kan skape fare for at vedtak
om avliving foretas pa feil grunnlag. Det vil sannsynlig-
vis veere lettere for en hundeeier & godta at hunden ma
avlives dersom beslutningen kommer fra en sakkyndig,
noe som ogsa kan vaere med pa a forkorte sakens forlgp.
Disse medlemmer mener det ogsa vil virke kon-
fliktdempende ala en sakkyndig person deltai avgjorel-
sen om hvorvidt en hund skal avlives eller ikke.

Disse medlemmer mener derfor eier skal fa til-
bud om & vzre til stede ved avliving av hunden, sa lenge
det er sikkerhetsmessig forsvarlig og eventuelle kostna-
der dekkes av eier.
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Disse medlemmer foreslar pd denne bakgrunn
folgende endringer:

«§ 18 skal lyde:

§ 18 Avliving eller omplassering av en hund etter angrep
eller skade pd menneske ndr det er nedvendig for d avver-
ge fremtidig risiko

Politiet kan vedta d avlive en hund som har angrepet
eller skadet et menneske dersom ikke dette fremstdr som
et uforholdsmessig tiltak. Ved vurderingen skal det scerlig
legges vekt pd:

a. hvilkenfare som har veerttil stede, blant annet om det
er et barn som har veert angrepet

b. omfangogtype av pdfortskade, blant annet omdet er
barn som er pdfort skade, men det skonomiske tapet
etter pdfort skade skalikke tillegges vekt

c. hvorvidt den som er blitt angrepet eller skadet, helt
eller delvis har provosert et angrep

d. den risikoen hunden og hundeholdet kan antas d
medforei fremtiden

e. hundens nytteverdi, men hundens gkonomiske verdi
skal ikke tillegges vekt

f- om scerskilte forhold ved hundens helse har medvir-
ket til at hunden utovet ugnsket adferd

g omdet finnes andre tiltak som kan forebygge fremti-
digrisiko

For det fattes vedtak om avliving, skal det innhentes
en sakkyndig vurdering dersom hundeholderen krever
dette. Den sakkyndige vurderingen skal baseres pad de fak-
tiske forholdene ved hendelsen, en medisinskfaglig vurde-
ring og dokumentasjon av skade som er pdfert den
skadelidte. Politiet skal gi hundeholderen en rimelig frist
til a kreve en slik sakkyndig vurdering. Det er ikke anled-
ning til @ be om fornyet vurdering. Vurderingen skal utfo-
res av sakkyndige utpekt av departementet. Vurderingen
gjores for hundeholderens regning. En slik vurdering skal
tillegges vekt.

Vurdering etter forste ledd bokstav fskal utfores av en
autorisert veterincer.

Dersom det anses praktisk mulig og forsvarlig, skal
politiet sgke & omplassere en hund fremfor a avlive den.

En hund som har pafert et menneske betydelig ska-
de, beor normalt avlives.

Ved avliving av hunden kan hundeholder tilbys d
veere til stede dersom dette kan gjores uten d forhindre
gjennomforingen av vedtaket eller utgjore en sikkerhetsri-
siko. Kostnader knyttet til hundeholders tilstedevcerelse
dekkes av hundeholder.

Kongen kan i forskrift gi nermere bestemmelser om
bruk av sakkyndig som forberedelse til vedtak etter loven
og krav til sakkyndiges kompetanse.»

Disse medlemmer fremmer pd denne bak-
grunn felgende forslag:
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«§ 18 a skal lyde:

§ 18 a Avliving eller omplassering av en hund etter angrep
eller skade pd tamrein, husdyr, hjortevilt eller annen
hund ndr det er nodvendig for d avverge fremtidig risiko

Politiet kan vedta d avlive en hund som har jaget og
skadet tamrein, husdyr eller hjortevilt, dersom det ikke
fremstdr som et uforholdsmessig tiltak. Ved vurderingen
skal det scerlig legges vekt pd:

a. hvilken fare som har veert til stede

b. omfangogtype av pdfort skade

c. denrisiko hunden og hundeholdet kan antas d med-
forei fremtiden

hundens nytteverdi
e. omdet finnes andre tiltak som kan forebygge fremti-

digrisiko

Politiet kan ogsd vedta d avlive en hund som ved ensi-
dig angrep har betydelig skadet andre hunder eller kjcele-
dyr dersomikke det skadete dyret urettmessig var kommet
inn pd eiendom som hundeholderen disponerer. Ved vur-
deringen skal det ogsd legges vekt pd:

a. om hunden antas d utgjore storre risiko i fremtiden
enn hunder vanligvis gjor

b. om hunden kan fryktes 4 angripe og skade samme
eiers dyr pd nytt

Dersom det anses praktisk mulig og forsvarlig, skal
politiet soke & omplassere en hund fremfor & avlive den.

Ved avliving av hunden kan hundeholder tilbys d
veere til stede dersom dette kan gjores uten d forhindre
gjennomforingen av vedtaket eller utgjore en sikkerhetsri-
siko. Kostnader knyttet til hundeholders tilstedeveerelse
delkkes av hundeholder.

For det fattes vedtak om avliving, skal det innhentes
en sakkyndig vurdering dersom hundeholderen krever
dette. En slik vurdering skal bidra til belyse andre ledd
bokstav a, b, c og e, samt tredje ledd bokstav a.

Kongen kan i forskrift gi neermere bestemmelser om
bruk av sakkyndig som forberedelse til vedtak etter loven
og krav til sakkyndiges kompetanse.»

Disse medlemmer fremmer pd denne bak-
grunn folgende forslag:

«§ 19 skal lyde:

§ 19 Farlige hunder
Det er forbudt & holde eller innfgre hunder som

a. er gitt trening i eller for & angripe eller forsvare seg
eller hundeholderen mot mennesker,

b. er gitt trening i eller for & angripe andre hunder,
eller

c. enkelthunder som fremstir som spesielt aggressive,
kampvillige eller med andre sterkt ugnskede egen-
skaper eller fremtreden, slik at de kan vere farlige
for mennesker eller dyr.

Er det tvil om en hund gar inn under tredje ledd
bokstav ¢, kan politiet ta hunden i forvaring og kreve at

hundeholderen bekoster og medvirker ved en kyndig
underspkelse av hundens adferd for 4 avklare om den er
vel avbalansert eller har en lav terskel for aggresjon eller
andre farlige egenskaper mv. Vurderingen skal utfores av
sakkyndige utpekt av departementet. Dersom ikke hun-
deholderen folger opp innen en rimelig frist satt av po-
litiet, regnes hunden for a ga inn under forste ledd
bokstav c.

Hunder som blir avlet, innfort eller holdt i strid med
regler i eller i medhold av denne paragraf, kan avlives el-
ler palegges utfart av riket ved vedtak av politiet.

Ved avliving av hunden kan hundeholder tilbys d
veere til stede dersom dette kan gjores uten d forhindre
gjennomforingen av vedtaket eller utgjore en sikkerhetsri-
siko. Kostnader knyttet til hundeholders tilstedeveerelse
dekkes av hundeholder.

Kongen kan gi forskrift om forbud mot a holde, avle
eller innfere farlige hunder, eller & innfore sed eller em-
bryo fra farlige hunder. Forskriften kan sette krav til do-
kumentasjon av hundens rase eller type. Med farlige
hunder menes her hunder eller hundetyper som pd
grunn av en kombinasjon av mentale og fysiske egenska-
per og evne til 4 pdfore stor skade, utgjor en fare for men-
nesker eller dyr.»

Komiteens medlemmer fra Arbeider-
partiet og Senterpartiet viser til forslag fra Sosia-
listisk Venstreparti, Venstre og Miljgpartiet De Grgnne
om rett til ssamver nar hund er tatt i forvaring for avliving
etter § 24. Disse medlemmer mener at for a ivareta
hensynet til at avlivningsvedtaket blir gjennomfert, er
det viktig & forebygge unndragelsesfare. Disse med-
lemmer er kjent med at politiet derfor ikke gnsker &
oppgipa hvilken kennel hunder i slike saker stir oppstal-
let. Ettersom det stilles strenge sikkerhetsmessige krav til
bade personell og fasiliteter, er det kun et fatall kenneler
i hvert politidistrikt som politiet kan bruke til forvaring
av hunder i forbindelse med avlivningssaker. Det vil der-
for vere ngdvendig at lokasjonene til disse kennelene
ikke blir kjent ogsa etter at en hund er avlivet.

Saksbehandlingstid og kostnader for
hundeholder ved avlivning

Komiteen understreker betydningen av rask saks-
behandling for 4 unnga sterre kostnader enn ngdvendig
for hundeholder. Hoye kostnader knyttet til forvaring av
hunden og usikkerhet om kravets stgrrelse vil i mange til-
feller kunne fore til at hundeholderen ikke tor & benytte
klageadgangen til & utfordre et vedtak. Komiteen er
bekymret for at lang saksbehandlingstid derfor kan for-
sterke sosiale skjevheter ved at kun bemidlede hunde-
holdere har gkonomi til & utfordre vedtak.

Komiteens medlemmer fra Arbeider-
partiet og Senterpartiet merker seg at endrings-



forslaget medferer at hundeloven § 26 blir en «kan»-
bestemmelse. Politiet ma fatte vedtak om hvor stor an-
del av oppstallingskostnadene hundeholderen skal be-
tale. Disse medlemmer viser til at det derfor vil
veere klageadgang for et slikt vedtak. Disse medlem-
mer merker seg videre at det i Prop. 85 L (2021-2022)
vises til at det ikke er rimelig at hundeholderen skal p&-
fores kostnader som gker som folge av lang saksbe-
handlingstid der dette skyldes politiet. Samtidig kan
forvaring vare berettiget ogsa der Politidirektoratet
omgjor vedtak om avliving siden forvaring av hunden
kan vare et ngdvendig tiltak inntil det har blitt vurdert
om den uheldige hendelsen bgr fore til avliving. Politiet
begrunner behovet for forvaringi disse tilfellene med at
hundeholderen ellers vil unndra hunden fra gjennom-
foringavvedtaket. Disse medlemmer merker segat
regjeringen derfor mener at omgjgring av vedtak ikke
automatisk medferer at det offentlige skal dekke alle
kostnader ved oppstalling, men at det er rimeligat hun-
deholderens kostnader skal reduseres ved lang saksbe-
handlingstid. Disse medlemmer stgtter dette.

Komiteens medlemmer fra Sosialistisk
Venstreparti, Redt, Venstre og Miljgparti-
et De Grenne viser til at Politidirektoratets saksbe-
handlingstid ved avlivningsvedtak ofte kan vere lang,
noe departementet selv papekeri proposisjonen, og un-
derstreker viktigheten av a begrense klagesaksbehand-
lingen til et minimum.

I regjeringens lovforslag legges det opp til at hunde-
eier skal dekke lgpende oppstallingskostnader. Disse
medlemmer er bekymret for at dette i praksis vil
medfpre at mange hundeeiere ikke vil ha likviditet til
péklage vedtak om avlivning.

Pa denne bakgrunn fremmer disse medlem-
mer folgende forslag:

«§ 26 skal lyde:
§ 26 Ansvar for kostnader

Tiltak etter hundeloven kan gjennomfores for hun-
deholderens regning.

Der vedtak om avliving kjennes ugyldig i retten skal
staten sta for 70 pst. av oppstallingskostnader knyttet til
forvaring.

Ved klage pd vedtak om avliving skal staten midlerti-
dig dekke lopende oppstallingskostnader knyttet til forva-
ring frem til klagesaken er avgjort.

Politiets krav etter reglene i forste ledd er tvangs-
grunnlag for utlegg.

Kongen kan gi forskrift om ansvar for kostnader.»
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Forslag fra mindretall

Forslag fra Hoyre, Sosialistisk Venstreparti, Venstre
og Miljepartiet De Gronne:

Forslag 1

«§ 2 bokstav g nr. 5 skal lyde:

5. ded, utmattelse, skader eller hjelpelgshet som folge
av jaging, blant annet kasting av foster og at avkom
og mordyr skilles ikke helt kortvarig som folge av
jaging

Forslag fra Sosialistisk Venstreparti, Rodt, Venstre og
Miljepartiet De Gronne:

Forslag 2

§ 18 skal lyde:
§ 18 Avliving eller omplassering av en hund etter angrep
eller skade pd menneske ndr det er nedvendig for d avver-
ge fremtidig risiko
Politiet kan vedta d avlive en hund som har angrepet
eller skadet et menneske dersom ikke dette fremstdr som
et uforholdsmessig tiltak. Ved vurderingen skal det scerlig
legges vekt pd:
a. hvilkenfare som har veerttil stede, blant annet om det
er et barn som har veert angrepet
b. omfangogtype av pdfortskade, blant annet omdet er
barn som er pdfort skade, men det skonomiske tapet
etter pdfort skade skal ikke tillegges vekt
c. hvorvidt den som er blitt angrepet eller skadet, helt
eller delvis har provosert et angrep
d. den risikoen hunden og hundeholdet kan antas d
medforei fremtiden
e. hundens nytteverdi, men hundens gkonomiske verdi
skal ikke tillegges vekt
f. om scerskilte forhold ved hundens helse har medvir-
ket til at hunden utovet ugnsket adferd
g omdet finnes andre tiltak som kan forebygge fremti-
digrisiko
For det fattes vedtak om avliving, skal det innhentes
en sakkyndig vurdering dersom hundeholderen krever
dette. Den sakkyndige vurderingen skal baseres pd de fak-
tiske forholdene ved hendelsen, en medisinskfaglig vurde-
ring og dokumentasjon av skade som er pdfort den
skadelidte. Politiet skal gi hundeholderen en rimelig frist
til d kreve en slik sakkyndig vurdering. Det er ikke anled-
ning til d be om fornyet vurdering. Vurderingen skal utfo-
res av sakkyndige utpekt av departementet. Vurderingen
gjores for hundeholderens regning. En slik vurdering skal
tillegges vekt.
Vurdering etter forste ledd bokstav f'skal utfores av en
autorisert veterineer.
Dersom det anses praktisk mulig og forsvarlig, skal
politiet sgke 8 omplassere en hund fremfor a avlive den.
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En hund som har pafert et menneske betydelig ska-
de, bor normalt avlives.

Ved avliving av hunden kan hundeholder tilbys d
veere til stede dersom dette kan gjores uten d forhindre
gjennomforingen av vedtaket eller utgjore en sikkerhetsri-
siko. Kostnader knyttet til hundeholders tilstedevcerelse
dekkes av hundeholder.

Kongen kan i forskrift gi niermere bestemmelser om
bruk av sakkyndig som forberedelse til vedtak etter loven
og krav til sakkyndiges kompetanse.

Forslag 3

§ 18 a skal lyde:

§ 18 a Avliving eller omplassering av en hund etter angrep
eller skade pd tamrein, husdyr, hjortevilt eller annen
hund ndr det er nodvendig for d avverge fremtidig risiko

Politiet kan vedta d avlive en hund som har jaget og
skadet tamrein, husdyr eller hjortevilt, dersom det ikke
fremstdr som et uforholdsmessig tiltak. Ved vurderingen
skal det scerlig legges vekt pd:

a. hvilken fare som har veert til stede

b. omfangogtype av pdfort skade

¢. denrisiko hunden og hundeholdet kan antas G med-
foreifremtiden

hundens nytteverdi
e. omdet finnes andre tiltak som kan forebygge fremti-

digrisiko

Politiet kan ogsd vedta d avlive en hund som ved ensi-
dig angrep har betydelig skadet andre hunder eller kjcele-
dyr dersomikke det skadete dyret urettmessig var kommet
inn pd eiendom som hundeholderen disponerer. Ved vur-
deringen skal det ogsd legges vekt pd:

a. om hunden antas d utgjore storre risiko i fremtiden
enn hunder vanligvis gjor

b. om hunden kan fryktes d angripe og skade samme
eiers dyr pd nytt

Dersom det anses praktisk mulig og forsvarlig, skal
politiet soke & omplassere en hund fremfor a avlive den.

Ved avliving av hunden kan hundeholder tilbys d
veere til stede dersom dette kan gjores uten d forhindre
gjennomforingen av vedtaket eller utgjore en sikkerhetsri-
siko. Kostnader knyttet til hundeholders tilstedevcerelse
dekkes av hundeholder.

For det fattes vedtak om avliving, skal det innhentes
en sakkyndig vurdering dersom hundeholderen krever
dette. En slik vurdering skal bidra til belyse andre ledd
bokstav a, b, c og e, samt tredje ledd bokstav a.

Kongen kan i forskrift gi neermere bestemmelser om
bruk av sakkyndig som forberedelse til vedtak etter loven
og krav til sakkyndiges kompetanse.

Forslag4

§ 19 skal lyde:
§ 19 Farlige hunder

Det er forbudt & holde eller innfere hunder som
a. er gitt trening i eller for & angripe eller forsvare seg

eller hundeholderen mot mennesker,

b. er gitt trening i eller for & angripe andre hunder,
eller

c. enkelthunder som fremstar som spesielt aggressive,
kampvillige eller med andre sterkt ugnskede egen-
skaper eller fremtreden, slik at de kan veere farlige
for mennesker eller dyr.

Er det tvil om en hund gar inn under tredje ledd
bokstav c, kan politiet ta hunden i forvaring og kreve at
hundeholderen bekoster og medvirker ved en kyndig
underspkelse av hundens adferd for 4 avklare om den er
vel avbalansert eller har en lav terskel for aggresjon eller
andre farlige egenskaper mv. Vurderingen skal utfores av
sakkyndige utpekt av departementet.Dersom ikke hun-
deholderen fglger opp innen en rimelig frist satt av po-
litiet, regnes hunden for a ga inn under forste ledd
bokstav c.

Hunder som blir avlet, innfort eller holdt i strid med
regler i eller i medhold av denne paragraf, kan avlives el-
ler palegges utfort av riket ved vedtak av politiet.

Ved avliving av hunden kan hundeholder tilbys d
veere til stede dersom dette kan gjores uten d forhindre
gjennomforingen av vedtaket eller utgjore en sikkerhetsri-
siko. Kostnader knyttet til hundeholders tilstedevcerelse
dekkes av hundeholder.

Kongen kan gi forskrift om forbud mot & holde, avle
eller innfere farlige hunder, eller & innfore sed eller em-
bryo fra farlige hunder. Forskriften kan sette krav til do-
kumentasjon av hundens rase eller type. Med farlige
hunder menes her hunder eller hundetyper som pd
grunn av en kombinasjon av mentale og fysiske egenska-
per og evne til G pdfore stor skade, utgjor en fare for men-
nesker eller dyr.

Forslag 5

§ 26 skal lyde:
§ 26 Ansvar for kostnader

Tiltak etter hundeloven kan gjennomfeares for hun-
deholderens regning.

Der vedtak om avliving kjennes ugyldig i retten skal
staten sta for 70 pst. av oppstallingskostnader knyttet til
forvaring.

Ved klage pd vedtak om avliving skal staten midlerti-
dig dekke lopende oppstallingskostnader knyttet til forva-
ring frem til klagesaken er avgjort.

Politiets krav etter reglene i fgrste ledd er tvangs-
grunnlag for utlegg.

Kongen kan gi forskrift om ansvar for kostnader.
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Forslag fra Sosialistisk Venstreparti, Venstre og Mil-
jopartiet De Gronne:

Forslag 6

§ 6 tredje og fjerde ledd skal lyde:

Bandtvang etter bokstav ¢ og d kan ikke fastsettes i
storre grad enn nedvendig og slik at hensynet til de som
gnsker a ferdes med lgs hund ogsa ivaretasi tilstrekkelig
grad, bade hva angar omfang og geografisk spredning.
Ved fastsettelse av bandtvang etter bokstav e og f kan
bandtvang bare innferes i de omrdder av kommunen
hvor husdyr har rett til & beite og faktisk beiter, eller
hvor vilt man gnsker & beskytte har sitt leveomrade.
Bdndtvang fastsatt i medhold av bokstav c, d og e skal
godkjennes av statsforvalteren. Bandtvang fastsatt i
medhold av bokstav f ma opphere straks forholdene til-
sier det. Der beite, natur- og rekreasjonsomrader berg-
rer flere kommuner, bor disse samordne sine forskrifter.
Kommunens innfering av badndtvang etter bokstav f
kan péklages til statsforvalteren.

Kommunen kan gi forskrift om at hunder ikke har
adgang til barnehager, skolegarder eller gravplasser.
Kommuner som innforer bandtvang etter § 6, skal sorge
for d opprette egnede friomrdder for hund.

Forslag 7

§ 14 andre ledd skal lyde:

Et ellers ulovlig inngrep mot en hund er lovlig nar
noen gjor det for & avverge at hunden angriper mennes-
ker eller dyr, eller urettmessig jager et beitedyr, tamrein
eller vilt dyr, dersom inngrepet ikke gér lenger enn ned-
vendig for & avverge skade, og dessuten ikke gar utover
det forsvarlige i betraktning av angrepets farlighet og
den angrepnes interesse. Mindre inngripende tiltak ma
alltid veere forsgkt uten & lykkes, med mindre det er
klart at slike tiltak ikke ville fort frem.

Forslag 8

§ 14 tredje ledd bokstav a skal lyde:

a. Vedpdgaende eller neert forestdende angrep moten
person kan enhver gjgre det inngrep mot hunden
som er ngdvendig for & avverge skade. Det samme
gjelder dersom en hund patreffes i umiddelbar for-
bindelse med at den har péfert en person betydelig
skade, og hunden fortsatt utgjer en klar fare. Dette
fritar ikke den som helt eller delvis har fremprovo-
sert et angrep, fra straffansvar eller erstatningsan-
svar.

Forslag 9

§ 14 tredje ledd bokstav c skal lyde:
c. Nér en hund angriper hjortevilt og bandtvang gjel-
der, kan grunneier, noen som opptrer pa dennes
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vegne, eller jakt- og fangstberettigde gjgre det inn-
grep mot hunden som fremstar som nedvendig for
a avverge skade, sd sant inngrepet ikke gar lenger
enn ngdvendig og ikke utover det forsvarlige. Dette
gjelder likevel ikke en hund som er i aktiv bruk som
ettersgkshund etter sykt eller saret vilt.

Forslag 10

§ 15 andre ledd skal lyde:

Dersom det ikke lar seg gjore a oppta hunden eller
fa politiet til stedet sa raskt som situasjonen krever og
hunden utgjer en klar fare, kan vedkommende gjare det
inngrep mot hunden som fremstar som ngdvendig for &
avverge skade, sa sant inngrepet ikke gar lenger enn
nedvendig og ikke utover det forsvarlige.

Komiteens tilrading

Komiteen har for gvrig ingen merknader, viser
til proposisjonen og rar Stortinget til 4 gjore folgende

vedtak til lov
om endringer i hundeloven (forsvarlig hundehold)

I
I lov 4. juli 2003 nr. 74 om hundehold gjores fglgende
endringer:

Lovens tittel skal lyde:
Lov om forsvarlig hundehold (hundeloven)

Kapittel 1-7 skal lyde:
Kapittel 1. Innledende bestemmelser

§ 1 Lovens formdl. Forholdet til andre lover

Loven har til formal & bidra til & fremme et aktsomt
hundehold som ivaretar hensyn til sikkerhet, trygghet,
alminnelig ro og orden.

Enhver i det sivile samfunn har ansvaret innenfor
lovgivningens ramme & utgve og legge til rette for et po-
sitivt og samfunnsgagnlig hundehold, til glede for sam-
funnet og den enkelte hundeholder.

Hunder har egenverdi uavhengig av den nytteverdien
de mdtte ha for mennesker. Hunder skal behandles og bli
ivaretatt pd en slik mdte som overensstemmer med og tar
hensyn til deres natur og beskytter dem mot fare for ung-
dige pdkjenninger og belastninger. Det skal tas hensyn til
de omstendigheter som er nadvendige for d forebygge at
hunder kan fordrsake skader eller ulemper i samfunnet.
Loven skal fremme god dyrevelferd og respekt for og
kunnskap om hunder.

For hundeholdet gjelder ogsa bestemmelser i an-
nen lovgivning, bl.a. de alminnelige reglene i dyrevel-
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ferdsloven, matloven, reindriftsloven og granneloven, og
dessuten serskilte regler om bdndtvang med mer hjem-
let i naturmangfoldloven, hundehold eller dyrehold
feks.ihusleieloven.

§ 1 a Virkeomrdde

Lovengjelder med de begrensninger som folger av av-
tale med fremmed stat eller organisasjon for norsk land-
territorium, territorialfarvann, inorsk skonomisk sone og
pd norske fartay og luftfartay.

Kongen kan gi forskrift om lovens anvendelse pd
Svalbard og kan fastsette scerlige regler under hensyn til
de stedlige forhold, herunder at forskrifter og enkeltved-
tak etter loven skal kunne vedtas av andre instanser enn
ellers.

§ 2 Definisjoner

I denne lov forstas ved

a. hundeholder: den som eier eller har tatt omsorg for
eller hand om en hund for kortere eller lengre tid

b. barn: personer under 12 dr

c. husdyr: storfe, sau, geit, hest, gris, fjeerkre og andre
produksjonsdyr

d. tamrein: rein som eies og driftes innenfor det samiske
reinbeiteomrdde, jf. reindriftsloven §4 farste ledd,
eller med tillatelse etter reindriftsloven § 8 forste ledd

e. skade pd menneske: bitt av tenner som bergrer hud
med et visst trykk slik at det etterlater merke, men som

ikke er en «betydelig skade» etter bokstav f

f.  betydelig skade pd menneske:

1. flere dype, punktformede sdr som ndr dypt ned i
underhuden eller penetrerer ned i muskulatur og
som tydelig viser at det dreier seg om flere bitt, og
at skaden er pdfoert med en viss voldsomhet

2. utrivning, dyp flenge, i underhud eller muskula-
tur

3. bittlesjoner som medforer tap av vev

4. bitt som medforer deden, uten at bittet i seg selv
har fordarsaket skader som nevntinr. 1til 3

g betydelig skade pd husdyr, tamrein, hunder eller
hjortevilt:

1. flere dype, punktformede sdr som ndr dypt ned i
underhuden eller penetrerer nedimuskulatur; og
som tydelig viser at det dreier seg om flere bitt, og
at skaden er pdfort med en viss voldsomhet

2. utrivning, dyp flenge, i underhud eller muskula-
tur

3. bittlesjoner som medforer tap av vev, likevel ikke
hakk i andre hunders orer eller lepper

4. bitt som medforer doden, herunder at hunden
rister en annen hund til dede, uten at bittetiseg
selv har fordrsaket skader som nevntinr. 1 til 3

5. dod, utmattelse, skader eller hjelpelgshet som
folge av jaging, blant annet kasting av foster og at
avkom og mordyr skilles som folge av jaging
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h. angrep: aten hund somikke er sikret gjor en mdlrettet
bevegelse mot et annet dyr eller et menneske med den
hensikt d skade

i.  ensidig angrep: et angrep som ikke kan ses som en
direkte folge av en handling utfort av et menneske
eller et annet dyr

j.  jage: at hunden springer mdlrettet etter ett eller flere
mennesker eller ett eller flere dyr

k. klar fare: at hunden enten fortsatt gjor utfall, eller at
hendelsesforlapet tilsier at den vil angripe igjen der-
somikke situasjonen lgses opp

§ 3 Generelt aktsomhetskrav

Hundeholderen skal
a. forebygge og vise aktsomhet for d unngd at hunden

blir sattien situasjon der den kan gjore skade pd folk,

dyr, eiendom eller ting

b. sprge for at hunden eller hundeholdet ikke er til uri-
melig ulempe for folk, dyr, milje eller andre interes-
ser.

c. sikre trygghet for hunden, folk og andre dyr ved d
holde hunden under forsvarlig tilsyn, og hdndtere
hunden pd en slik mdte at den far dekket individuelle
behov.

En hundeholder som midlertidig onsker d overlate
ansvaret for hunden til en annen, md forsikre seg om at
vedkommende har de nodvendige forutsetningene for d
utvise tilsvarende aktsomhet.

Den som er bergrt, kan kreve overfor hundeholde-
ren at en varig tilstand eller varige forhold som ikke gir
tilstrekkelig sikkerhet, eller som volder urimelig ulem-
pe, blir rettet.

§ 3 a Kompetanse

Hundeholderen skal ha nedvendig kompetanse til d
kunne forebygge at uheldige situasjoner eller skader opp-
stdr. Slik kompetanse omfatter blant annet kunnskap om
hold og trening av hund og kunnskap om hundens behov,
naturlige adferd, bruksomrdde og det skadepotensialet
hunden kan utgjore.

Kongen kan gi neermere forskrifter om krav til opplce-
ring og kompetanse som nevnt1i forste ledd.

Kapittel 2. Sikring av hunder

§ 4 Alminnelige regler om sikring av hund. Vilkdr for d la
hund vcere lgs

Hundeholderen skal opptre hensynsfullt. Utenom
bandtvangstider kan hunder bare veere lgse under tilsyn
og kontroll som i sterst mulig grad forebygger og forhin-
drer skader pd eller ulemper for mennesker, husdyr, tam-
rein, vilt eller eiendom. Det skal vises scerlig hensyn over-
for barn og hunder som utfgrer en tjeneste.
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Hunder som er forsvarlig inngjerdet pd et sted som
ikke er dpent for allmenn ferdsel anses d veere under kon-
troll.

Den som holder en hund i band, skal veere i stand til
a ha kontroll med hunden, hvis de ikke blir ledsaget av
noen som har slik kontroll.

Hunder skal alltid holdes under slikt tilsyn at de s
vidt mulig hindres i a drive eller forfglge vilt, jf. likevel
§ 9 tredje ledd.

Om ferdsel med hund i omrdde hvor tamrein beiter,
gjelder ogsd reindriftsloven § 65.

Kongen kan gi neermere forskrifter om sikring av
hund.

§ 5 Forbud mot d gd fra bundet hund

Hundeholderen skal ikke ga fra en bundet hund rett
ved inngangen til en bygning som er apen for allmenn-
heten, eller ved lekeplasser. Hundeholderen skal sorge
for at det er tilstrekkelig avstand til d unngd utilsiktet kon-
takt med mennesker og dyr ndr disse passerer hunden.

§ 6 Sikring av hund ved bandtvang m.m

I tiden fra og med 1. april til og med 20. august skal
en hund bli holdt i band eller forsvarlig inngjerdet eller
innestengt, slik at ikke den kan jage eller skade husdyr,
tamrein eller viltlevende dyr og deres reir, bo eller hi.

Kommunen kan gi forskrift om at hunder skal hol-
des iband eller forsvarlig innestengt eller inngjerdet
a. 1iogi tilknytning til boligomrader og handleomra-

der,

b. i parker, pa gravplasser, pa og ved skoler, barneha-
ger og anlegg for lek, idrett, sport eller rekreasjon,

c. pa og ved bestemt/angitte turstier, turveier, mer-
kede skilgyper, leir- og rasteplasser,

d. i bestemt angitte andre omrader pa land, i vann
eller sjg som er allment benyttet som tur- og rekre-
asjonsomrader,

e. iheleeller deleravkommunen ibestemtangitt tids-
rom nar husdyr normalt gir ute, eller

f.  under ekstraordinare forhold som gjer bandtvang
pakrevd for & beskytte viltet.

Bandtvang etter bokstav ¢ og d kan ikke fastsettes i
storre grad enn ngdvendig og slik at hensynet til de som
onsker 4 ferdes med lgs hund ogsd ivaretas i tilstrekkelig
grad, bade hva angdr omfang og geografisk spredning.
Bdndtvang etter annet ledd bokstav e og f kan bare inn-
foreside omrader avkommunen hvor husdyr har rett til
a beite og faktisk beiter, eller hvor vilt man gnsker & be-
skytte har sitt leveomrade. Bandtvang fastsatt i med-
hold av annet ledd bokstav f ma opphgre straks forhol-
dene tilsier det. Der beite, natur- og rekreasjonsomrader
bergrer flere kommuner, bgr disse samordne sine for-
skrifter. Kommunens innfgring av bandtvang etter bok-
stav f kan paklages til statsforvalteren.
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Kommunen kan gi forskrift om at hunder ikke har
adgang til barnehager, skolegarder eller gravplasser.

§ 7 Scerlig om sikring av hund der tamrein beiter

[ omrader der tamrein lovlig beiter, skal hundehol-
deren se til at hunden ikke ungdig uroer eller skremmer
rein, selv om den er under kontroll eller er bundet. Rei-
nens eier kan kreve at en hund som uroer rein, blir holdt
innestengt mens rein blir flyttet forbi bosted, seter eller
hytte. Statsforvalteren kan gi forskrift om at hunder skal
holdes i band eller forsvarlig innestengt eller inngjerdet
nar hensynet til reindriften tilsier det.

Om ferdsel med hund i omrade hvor tamrein beiter,
gjelder ogsa reindriftsloven § 65.

§ 8 Seerlig om hundedressur, jakt og fangst

Jakthundtrening, jakthundprgver og dressur kan
bare foregd med samtykke av grunneieren eller den som
har en allmenn bruksrett til eiendommen. For statsall-
menningene gis samtykke av fjellstyret.

For bruk av hund under jakt og fangst mv. gjelder
ogsa viltloven § 23, jf. § 26, reindriftsloven § 65 og na-
turmangfoldloven § 34 med forskrifter.

§ 9 Unntak fra sikringsreglene

Bandtvang fastsatt i eller i medhold av §§ 4, 6 og 7
gjelder ikke for
a. hund nér den brukes i reindrift
b. dressert bufehund néar den brukes til & vokte eller
gjete storfe, sau eller geit
c. hundi aktiv politi-, toll-, forerhund, militer- og red-
ningstjeneste, eller under trening eller prgving for
slik tjeneste

d. hund i aktiv bruk som ettersgkshund etter saret
eller sykt vilt

e. hundmed serlige bruksformal, avgrensede omrader
eller nermere angitte hunderaser, eller hundetyper
eller for hunder som har serskilt trening, nar dette
er fastsatt av kommunen ved forskrift eller enkelt-
vedtak. Ved dette kan kommunen bl a legge ut et
omrade som dressuromrade for hunder, dersom
samtykke som nevnti § 8 forste ledd foreligger

f  hund nar den brukes for jakt, jakthundtrening og
jaktprever mellom 20. august og 1.april eller nar
bandtvang er fastsatt i medhold av § 6 annet ledd

bokstavene c, d og e»

Hund som nevnt i fgrste ledd bokstav a til d eller i
bestemmelse som gjelder sarlige bruksformal etter
bokstav e, kan pa en aktsom mate slippes slik det er na-
turlig ut fra bruksformalet.

En hund som nyttes som jakthund eller er under
trening eller prove for dette, kan slippes pa en aktsom
mate slik det er naturlig ut fra bruksformalet uten hinder
av § 4 fjerde ledd nar dette ikke er i strid med viltloven,
naturmangfoldloven, reindriftsloven eller regler om
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bandtvang. Det samme gjelder for trening og preving av
ettersgkshunder.

Kongen kan gi forskrift om unntak fra sikringsregler
fastsatt i §4, § 6 forste ledd og forskrifter fastsatt med
hjemmeli§ 6 annetledd og § 7.

Kapittel 3. Lose hunder

§ 10 Lose hunder

Enhver kan oppta hund som er lgs i strid med §§ 4,
6 eller 7,jf. § 9, eller med forskrift gitt i medhold av disse
paragrafene. [ utmarkijakttiden derjakt er lovlig, kan li-
kevel bare rettighetshavere i omradet og politiet oppta
lgse hunder. Dersom hunden blir forsekt fanget inn, skal
den beskyttes mot fare for ungdig belastninger, jf. lov om
dyrevelferd § 3.

Hunden skal leveres til hundeholderen dersom den-
ne er til stede. Dette gjelder ikke dersom hundeholde-
ren dpenbart ikke kan ta hand om hunden pa forsvarlig
og lovlig mate. Hvis hunden ikke blir levert til hunde-
holderen, skal den snarest leveres til politiet.

Unnlater hundeholderen & hente hunden innen ri-
meligtid, likevel ikke mindre enn en uke, etter at vedkom-
mende er varslet personlig eller ved egnet kunngjoring,
kan politiet selge, omplassere eller avlive hunden. Er det
fastsatt krav om merking etter § 13, skal politiet soke d
opprette direkte kontakt med den personen hunden er re-
gistrert pa.

Opptak og behandling av 1gse hunder etter paragra-
fen her skal skje i samsvar med reglene i lov om dyrevel-
ferd.

Kapittel 4. Ro og orden, antall hunder og merking av
hunder

§ 11 Ro og orden mv.

Kommunen kan gi forskrift om hundehold av hen-
syn til alminnelig ro og orden og for & motvirke forsep-
ling. Regler om at hunder skal holdes i band eller for-
svarliginnestengt eller inngjerdet, kan bare gis pa de vil-
kar som er satti § 6 annet ledd.

§ 12 Antall hunder i en husholdning eller pd en eiendom

For a ivareta folks og dyrs sikkerhet og ro og orden,
kan kommunen gi forskrift om vilkar for & holde mer
enn et bestemt antall voksne hunder i en husholdning
eller pa en eiendom. Med voksen hund menes hund over
12 mdneder. Vilkdrene skal ikke veere mer inngripende
ennngdvendig.

§ 13 Merking av hunder

Private organisasjoner kan etablere og drive en ord-
ning for registrering og merking av alle hunder.
Kongen kan gi forskrift om
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a. at alle hunder skal vere merket, og at de skal veere
registrert i et register som fares av en eller flere pri-
vate organisasjoner eller av et offentlig organ,

b. at en hundeholder plikter & gi genetiske og andre
opplysninger til registeret om hunden og hunde-
holdet,

c. at hundeholderne skal betale gebyr som dekker de
nedvendige kostnadene ved ordningen, og

d. atpolitiet skal ha innsyn i registeret.

Kapittel 5. Personers rettigheter og plikter i nods- og fa-
resituasjoner

§ 14 Inngrep pd stedet mot hund som jager eller angriper
mo.

Hundeholderen skal sgrge for a holde eller kalle
hunden tilbake og gjere det vedkommende kan for a av-
verge urettmessig fare nar en hund jager eller angriper
mennesker eller dyr.

Et ellers ulovlig inngrep mot en hund er lovlig nar
noen gjor det for & avverge at hunden urettmessig jager
eller angriper mennesker eller dyr, dersom inngrepet
ikke gar lenger enn nedvendig for 4 avverge skade, og
dessuten ikke gar utover det forsvarlige i betraktning av
angrepets farlighet og den angrepnes interesse.

Sd langt folgende seerlige bestemmelser rekker, gjel-
der de foran den generelle regelen i andre ledd:

a. Vedpagaende eller nert forestiende angrep mot en
person kan enhver gjgre det inngrep mot hunden
som fremstar som nedvendig for & avverge skade,
herunder avliving. Det samme gjelder dersom en
hund patreffes i umiddelbar forbindelse med at den
har pdfert en person betydelig skade, og hunden fort-
satt utgjor en klar fare. Dette fritar ikke den som helt
eller delvis har fremprovosert et angrep, fra straffan-
svar eller erstatningsansvar.

b. Nar en hund jager eller angriper tamrein eller hus-
dyr som beiter lovlig, eller nar hunden ensidig
angriper en annen hund, kan det utsatte dyrets eier,
innehaver eller den som passer dyret, gjgre det inn-
grep mot hunden som fremstar som ngdvendig for
aavverge skade, herunder avliving, sa sant inngrepet
ikke gar lenger enn nedvendig og ikke utover det
forsvarlige. Det samme gjelder hvis hunden har voldt
betydelig skade pd tamrein, husdyr eller en annen
hund, og den fortsatt utgjor en klar fare. Denne
bestemmelsen kan ikke pdberopes nar det dyret
som blir jaget eller angrepet, urettmessig er kom-
met inn pa eiendom som hundeholderen dispone-
rer.

¢. Nar en hund angriper hjortevilt og bandtvang gjel-
der, kan grunneier, noen som opptrer pa dennes
vegne, eller jakt- og fangstberettigde gjore det inn-
grep mot hunden som fremstdr som ngdvendig, her-
under avliving, for G avverge skade, sd sant inngrepet
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ikke gdr lenger enn nodvendig og ikke utover det for-

svarlige. Dette gjelder likevel ikke en hund som er i

aktiv bruk som ettersgkshund etter sykt eller saret

vilt.

Paragrafen her gjelder ikke politihunder som bru-
kes lovlig. Heller ikke gjelder paragrafen der reglene om
nedrett og ngdverge gjor en farlig bruk av hunden rett-
messig.

§ 15 Hund som utgjer klar fare for husdyr og tamrein

En hund som uten ledsager gér lgs i utmark eller
landbruksomrader i strid med bestemmelser om bdnd-
tvang og utgjer en fare for husdyr og tamrein, kan opp-
tas av grunneieren, festeren, forpakteren, beiteberetti-
gede, en bergrt reineier eller noen som opptrer pa vegne
av disse.

Dersom det ikke lar seg gjore 4 oppta hunden eller
fa politiet til stedet sa raskt som situasjonen krever, og
hunden utgjor en klar fare, kan vedkommende gjore det
inngrep mot hunden som fremstdr som nedvendig for d
avverge skade, herunder avliving, sd sant inngrepet ikke
gdr lenger enn nadvendig og ikke utover det forsvarlige.

§ 16 Plikter etter at inngrep er gjort mot hund etter §§ 14
0g15

Den som har avlivet eller pafert hund skade etter
§§ 14 og 15, skal snarest rdd melde fra om dette til poli-
tiet. Lov om dyrevelferd § 4, jf. § 12, om hjelp til dyret
gjelder overfor den som har skadet dyret.

Kapittel 6. Sikkerhetstiltak mot problematisk hunde-
hold

§ 17 Politiets forebyggende virkemidler

Politiet kan i samsvar med reglene i politiloven § 6
gripe inn overfor hunder og hundeholdere for a ivareta
enkeltpersoners eller allmennhetens sikkerhet eller
trygghet, eller for & verne andre dyr.

Politiet kan for gvrigi slike tilfeller blant annet:

a. taseginnpd privat eiendom eller omrdde

b. pélegge bandtvang eller tidsbegrenset bruk av
munnkurv, men munnkurv ma i sa fall ikke benyttes
istrid med regler om dyrevelferd

¢. forby hunderstilstedevcerelse i bestemte omrdader
gipdlegg om at hunden kun kan luftes av eier, eller av
andre navngitte personer over 18 dr, eller at hunden
ikke ma luftes sammen med andre hunder

e. gi detaljerte pdlegg om inngjerding av eiendom der
hund oppholder seg

f. giandre pdlegg eller forbud som gjelder hundeholdet
eller sikring av hunder

g omngdvendigta hunder i kortvarig forvaring

Unnlater hundeholderen a etterkomme péalegg el-
ler forbud, kan politiet for hundeholderens regning sor-
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ge foratdet npdvendige blir gjort for a ivareta de hensyn
som er nevnt i forste ledd.

Politiets vedtak har virkning straks, om ikke annet
blir fastsatt.

Dersom hundeholderen unnlater d etterkomme en-
keltvedtak innen fastsatt frist, kan det ilegges tvangsmulkt
i form av en engangsmulkt eller lopende dagmulkt.
Tvangsmulktens storrelse fastsettes under hensyn til hvor
viktig det er at det aktuelle pdlegget giennomfores, og hvil-
ke kostnader dette antas d medfore. Tvangsmulkten kan
fastsettes allerede i forbindelse med at pdlegget gis, ndr
det er ngdvendig at fristen overholdes. Vedtak om tvangs-
mulkt er tvangsgrunnlag for utlegg. Politiet kan frafalle
pdlept tvangsmulkt.

Kongen kan gi ncermere forskrift om bruk av tvangs-
mulkt etter femte ledd.

Dersom en hundeholder gjentatte ganger unnlater d
etterkomme vedtak gitt av politiet, eller overtrer bestem-
melser om sikring av hund som kan medfore hoy risiko,
kan politiet pdlegge hundeholderen d redusere antallet
hunder eller d avvikle hundeholdet innen engitt frist. Der-
som hundeholderen ikke overholder politiets pdlegg, kan
politiet giennomfpre tiltaket for hundeholderens regning.
Sd langt det anses praktisk mulig og forsvarlig, bor politiet
soke d omplassere eller selge hunden fremfor d avlive den.

Dersom hunden blir solgt, skal salgssummen utbeta-
les til eieren med fradrag for kostnadene til forvaring av
dyret og gjennomforing av salget.

§ 17 a Politietsinngrep ved akutt fare

Dersom en hund har drept eller pafert et menneske
betydelig skade eller har angrepet et barn, og fortsatt ut-
gjor en klar fare, kan hunden avlives av politiet der den
finnes, dersom hensynet til noens sikkerhet eller all-
mennhetens trygghet klart tilsier en umiddelbar avli-
ving.

Vedtak om avliving skal stadfestes skriftligi etterkant.

§ 18 Avliving eller omplassering av en hund etter angrep

eller skade pd menneske ndr det er nedvendig for d avver-

ge fremtidig risiko
Politiet kan vedta a avlive en hund som har an-

grepet eller skadet et menneske, dersom ikke dette

fremstar som et uforholdsmessig tiltak. Ved vurdering-

en skal det seerlig legges vekt pa:

a. hvilkenfare som harveerttil stede, blant annet om det
er et barn som har veert angrepet

b. omfangogtype av pdfort skade, blant annet om det er
barn som er pdfort skade, men det skonomiske tapet
etter pdfort skade skalikke tillegges vekt

c. hvorvidt den som er blitt angrepet eller skadet, helt
eller delvis har provosert et angrep

d. den risikoen hunden og hundeholdet kan antas d
medforeifremtiden
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e. hundens nytteverdi, men hundens gkonomiske verdi
skal ikke tillegges vekt
f. om scerskilte forhold ved hundens helse har medvir-
ket til at hunden utgvet ugnsket adferd
g omdet finnes andre tiltak som kan forebygge fremti-
digrisiko
Vurdering etter forste ledd bokstav fskal utfores av en
autorisert veterincer.
Dersom det anses praktisk mulig og forsvarlig, skal
politiet seke & omplassere en hund fremfor a avlive den.
En hund som har péfert et menneske betydelig skade
bgr normalt avlives.

§ 18 a Avlivingeller omplassering av en hund etter angrep
eller skade pd tamrein, husdyr, hjortevilt eller annen
hund ndr det er nedvendig for @ avverge fremtidig risiko

Politiet kan vedta d avlive en hund som har jaget og
skadet tamrein, husdyr, eller hjortevilt, dersom det ikke
fremstdr som et uforholdsmessig tiltak. Ved vurderingen
skal det scerlig legges vekt pd:

a. hvilken fare som har veert til stede

b. omfangogtype av pdfort skade

¢. denrisiko hunden og hundeholdet kan antas G med-
foreifremtiden

hundens nytteverdi
e. omdet finnes andre tiltak som kan forebygge fremti-

digrisiko

Politiet kan ogsd vedta d avlive en hund som ved ensi-
dig angrep har betydelig skadet andre hunder eller kjcele-
dyr, dersom ikke det skadete dyret urettmessig var kom-
met inn pd eiendom som hundeholderen disponerer. Ved
vurderingen skal det ogsd legges vekt pad:

a. om hunden antas d utgjore storre risiko i fremtiden
enn hunder vanligvis gjor

b. om hunden kan fryktes d angripe og skade samme
eiers dyr pd nytt

Dersom det anses praktisk mulig og forsvarlig, skal
politiet spke & omplassere en hund fremfor & avlive den.

§ 19 Farlige hunder

Det er forbudt 4 holde eller innfore hunder som
a. er gitt trening i eller for & angripe eller forsvare seg

eller hundeholderen mot mennesker,

b. er gitt trening i eller for & angripe andre hunder,
eller

c. enkelthunder som fremstar som spesielt aggressive,
kampvillige eller med andre sterkt ugnskede egen-
skaper eller fremtreden, slik at de kan vere farlige
for mennesker eller dyr.

Er det tvil om en hund gar inn under tredje ledd
bokstav c, kan politiet ta hunden i forvaring og kreve at
hundeholderen bekoster og medvirker ved en kyndig
underspkelse av hundens adferd for & avklare om den er
vel avbalansert eller har en lav terskel for aggresjon eller

15

andre farlige egenskaper mv. Dersom ikke hundeholde-
ren folger opp innen en rimelig frist satt av politiet, reg-
nes hunden for  gd inn under forste ledd bokstav c.

Hunder som blir avlet, innfort eller holdt i strid med
regler i eller i medhold av denne paragraf, kan avlives el-
ler palegges utfort av riket ved vedtak av politiet.

Kongen kan gi forskrift om forbud mot & holde, avle
eller innfare farlige hunder, eller & innfore sed eller em-
bryo fra farlige hunder. Forskriften kan sette krav til do-
kumentasjon av hundens rase eller type. Med farlige
hunder menes her hunder eller hundetyper som pd
grunn av en kombinasjon av mentale og fysiske egenska-
per og evne til d pdfore stor skade, utgjor en fare for men-
nesker eller dyr.

§ 20 Unntak frareglenei § 19

En hund omfattes ikke av § 19 forste ledd bokstav a
eller b hvis den er trent av politiet eller i serlige tilfelle
av andre med politiets tillatelse, eller er innfert i riket
med politiets tillatelse.

En hund omfattes ikke av § 19 forste ledd bokstav a
hvis den erlovlig trent av en hundeorganisasjon med til-
latelse fra politiet. Hunden kan ikke selges eller omplas-
seres uten politiets tillatelse.

En hund omfattes hellerikke av 19 forste ledd bokstav
a hvis den er lovlig trent i samsvar med vilkdr fastsatt ved
forskrift med hjemmel i femte ledd.

Blir en hund trent uten tillatelse etter andre eller tred-
je ledd, kan den avlives etter vedtak av politiet. Hvis en
hund som er omfattet av unntaket etter andre eller tredje
ledd, angriper eller skader et menneske, gjelder § 18.

Kongen kan fastsette forskrift om unntak fra forbudet
i§ 19 tredje ledd bokstav a og vilkdr for slike unntak.

§ 21 Krav til godkjenning for d ha d gjore med bestemte
hundetyper

Kongen kan i forskrift sette vilkar for & innfare, hol-
de eller drive avl med bestemte hundetyper eller blan-
dinger av bestemte hundetyper. I forskriften kan det
settes krav om godkjenning og om krav til avlagte pro-
ver eller tester, om skjerpet bandtvang, begrensning i
antall hunder, hundeholderens alder, vandel, ansvars-
forsikring, og gebyr for 4 dekke kostnader mv. Setter for-
skriften krav om godkjenning, kan myndighet til & gi
godkjenning delegeres til en privat organisasjon.

§ 22 Forbud mot at en person skal kunne ha med hund d
gjore
Politiet kan ved enkeltvedtak forby en hundeholder
a hamed hund a gjere
a. nar hundeholderens hund blir vedtatt avlivet,
omplassert eller utfort fra riket etter §§ 18, 19, 20,
eller § 21,jf. § 24
b. dersom palegg fra politietetter § 17 ikke er fulgt opp
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c. dersom politiet har avlivet eller omplassert hunde-

holderens hund etter §§ 17 og 17 a
d. dersom hundeholderens hund har angrepet et

menneske, og hunden ble avlivet pad stedet etter § 14
e. dersom personen har trent en hund for angrep pa

eller forsvar mot mennesker i strid med loven eller i

forskrift gitt i medhold av loven
f.  dersom personen har latt en hund delta i hunde-

kamp eller har trent en hund for dette

Forbud etter forste ledd kan bare bli satt dersom
personens hundehold ikke anses a ha vart sikkerhets-
messig forsvarlig, eller dersom forbudet mé anses ned-
vendig for & bedre allmennhetens eller enkeltpersoners
sikkerhet.

En person som dgmmes til straff av fengsel for et
lovbrudd som innbefatter bruk av vold eller truende ad-
ferd, kan ved dommen forbys 4 ha med hunder a gjore.
Forbud skal bli satt dersom en hund er brukt til lovbrud-
det.

Den som er forbudt 4 ha med hund a gjore, kan ikke
eie, besitte eller ha ansvar eller medansvar for eller hand
om en hund for kortere eller lengre tid.

Forbudet kan begrenses til & gjelde for neermere be-
stemte hundetyper eller hunder over en viss starrelse.

Politiet kan ta hdnd om, omplassere, selge eller om
neodvendig avlive en hund dersom noen har d gjore med
hunden i strid med et endelig forbud etter denne paragra-
fen.

Forbudet skal gjelde for to dr, men kan ved grove
brudd fastsettes for en lengre periode.

Dersom forbudet ikke overholdes, ilegges et varig for-
bud. Ved nye brudd, jf. forste ledd etter at forste forbud er
utlopt, ilegges ogsd et varig forbud.

§ 23 Behandling av personopplysninger

Politiet kan behandle personopplysninger, herunder
personopplysninger som nevnt i personvernforordningen
artikkel 9 og 10, ndr dette er nodvendig for d utove myn-
dighet eller utfore andre oppgaver etter loven her.

Kongen kangi forskrift om behandlingen, blant annet
om formdlet med behandlingen, behandlingsansvar,
hvilke personopplysninger som kan behandles, hvem det
kan behandles personopplysninger om, bruk av automa-
tiserte avgjorelser, adgangen til viderebehandling, utleve-
ring, registerforing og tilgang til registre.

Kapittel 7. Administrative virkemidler, straff og erstat-
ningsansvar

§ 24 Politiets forvaring av hund

Politiet kan om ngdvendig tahand om en hund der-
som
a. vilkarenei§ 10 er til stede.
b. vilkirenei§§ 18,18a, 19 eller 20 er til stede,
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c. hunden blir holdt, brukt eller satt i avl i strid med
bestemmelser gitt i medhold av § 21.

Har politiet tatt hand om hunden etter hjemler i
denne lov, kan den holdes i forvaring inntil saken om
salg, omplassering, utforsel eller avliving er endelig av-
gjort.

§ 24 a Overtredelsesgebyr

Kongen kan i forskrift gi nermere bestemmelser om
overtredelsesgebyr ved forsettlig eller uaktsomt brudd pd
lovens bdndtvangsbestemmelser i § 6 forste ledd, ved for-
settlig eller uaktsomt brudd pd forskrifter om bdndtvang
gittmed hjemmeli§ 6 andre ledd og § 7, eller ved forsettlig
eller uaktsomt brudd pd bestemmelser gitt med hjemmel i
§§11,120g13.

I forskriften skal det fastsettes neermere bestemmel-
ser om beregning av overtredelsesgebyr.

Kongen kan i forskrift ogsd gi ncermere bestemmelser
om at andre offentlige myndigheter enn politiet, herunder
kommunene, kan fore tilsyn med og utstede gebyr for
overtredelse av bestemmelsene nevnti forste ledd.

Vedtak om overtredelsesgebyr er tvangsgrunnlag for
utlegg.

§ 25 Saksbehandling, overpraving ogiverksetting av ved-
tak

Politiets vedtak etter loven er enkeltvedtak etter
forvaltningsloven. Vedtak kan pdklages til Politidirekto-
ratet, jf. forvaltningsloven kapittel V. Blir vedtaket brakt
inn for domstolen, kan retten prove alle sider av saken.

Om utsatt iverksetting ved klage gjelder forvalt-
ningsloven § 42. Politiet kan alltid kreve at klageren lg-
pende og til rett tid betaler kostnadene ved forvaring, jf.
§ 26.

Politiet sprger for at avliving skjer. Den skal forega
etter reglene i lov om dyrevelferd.

§ 26 Ansvar for kostnader

Tiltak etter hundeloven kan gjennomfores for hunde-
holderens regning.

Der vedtak om avliving kjennes ugyldig i retten, skal
staten std for 70 prosent av oppstallingskostnader knyttet
til forvaring.

Politiets krav etter reglene i forste ledd er tvangs-
grunnlag for utlegg.

Kongen kan gi forskrift om ansvar for kostnader.

§ 27 Erstatningsansvar

Om erstatningsansvar for skade voldt av hund gjel-
der det som folger av andre lovfestede og ulovfestede re-
gler, bla. skadeserstatningsloven § 1-5 om ansvar for
dyr og reindriftsloven § 66 om hunder.
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§ 28 Straff

Med bater straffes en hundeholder som forsettlig
eller uaktsomt overtrer §§ 4-7 jf. § 9 eller forskrifter eller
enkeltvedtaketter §§ 6,7, 11, 12. Kongen kan gi ncermere
bestemmelser om botens storrelse.

Med boter eller fengsel inntil seks maneder straffes
en hundeholder som forsettlig eller uaktsomt har unn-
latt & forebygge eller avverge at hunden rettsstridig
a. angriper eller skader person,

b. jager, angriper eller skader dyr.

Ved angrep pa hjortevilt regnes grunneier, jakt- el-
ler fangstberettiget i omradet og viltorganene som for-
naermet.
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Med boter eller fengsel inntil seks maneder og bot

straffes den som forsettlig eller uaktsomt

a. unnlater a etterkomme palegg og forbud nedlagt av
politiet i samsvar med lovens § 17, eller

b. overtrer forbud gitt ved §§ 19, 21, 22 eller ved for-
skrifter eller enkeltvedtak gitt etter disse bestem-
melsene.

P& samme mate straffes forsek.

II
Loven trer i kraft fra det tidspunkt Kongen bestem-
mer.

Oslo, i neringskomiteen, den 16. mai 2022

Willfred Nordlund

leder

Sverre Myrli

ordferer
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Vedrgrende endringer i Prop.L Endringer i hundeloven

Det vises til Prop. 85 L Endringer i hundeloven. Landbruks- og matdepartementet har blitt
gjort oppmerksom pa en mindre feil i ordlyden i endringsforslaget til § 9 d. Det er tale om en
mindre endring, og omtalen i proposisjonen er korrekt.

Vi ber derfor om at fglgende endringsforslag blir lagt til grunn ved Naeringskomiteens
behandling av endringsforslaget:

- d. hund i aktiv offentlig oppsynstjeneste etablert med hjemmel i lov. Hund under
trening eller praving for slik tjeneste har ogsa unntak fra bandtvang, forutsatt at
grunneier og den beiteberettigede har gitt tillatelse til dette

Med hilsen

Kristin Nummedal (e.f.)

avdelingsdirektgr
Sara Seetre
radgiver
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Postboks 8007 Dep Teatergata 9 2224 90 90 Avdeling for Sara Seetre
0030 Oslo Org.nr. matpolitikk 22249195
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