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Innstilling fra utenriks- og forsvarskomiteen om 
Endringer i etterretningstjenesteloven (domstols-
kontroll i saker om kildevern og ved speiling av 
kommunikasjonsstrømmer mv.)

Til Stortinget

Sammendrag
Forsvarsdepartementet fremmer i proposisjonen 

forslag til endringer i lov 19. juni 2020 nr. 77 om Etter-
retningstjenesten (etterretningstjenesteloven).

Overordnet er formålet med forslagene å styrke 
rettssikkerhetsgarantiene i etterretningstjenesteloven. I 
hovedsak foreslås at flere typer saker skal behandles og 
avgjøres av domstolen enn etter gjeldende rett. Forsla-
gene om uavhengig kontroll i flere saker baserer seg på 
internasjonal rettsutvikling og fremmes for å ivareta 
Norges menneskerettslige og øvrige internasjonale for-
pliktelser.

Etterretningstjenesteloven trådte delvis i kraft 
1. januar 2021, med unntak av kapittel 7 og 8 om tilret-
telagt innhenting. Kapittel 7 og 8 ble satt i kraft 1. januar 
2022, med unntak av § 7-3 om beslutning om tilretteleg-
ging. § 7-3 trådte i kraft 2. september 2022 med særskilte 
begrensninger fastsatt i instruks, jf. kongelig resolusjon 
2. september 2022.

Hovedformålet med etterretningstjenesteloven er å 
gi Etterretningstjenestens virksomhet sikker rettslig for-
ankring ved å regulere etterretningsvirksomheten så 
åpent og detaljert som mulig innenfor rammen av legi-
time skjermingsbehov.

Forslagene til endringer i etterretningstjenestelo-
ven ble sendt på høring 27. juni 2022 med høringsfrist 
27. september 2022.

Komiteens merknader
Ko m i t e e n ,  m e d l e m m e n e  f r a  A r b e i d e r -

p a r t i e t ,  Å s m u n d  A u k r u s t ,  N i l s - O l e 
Fo s h a u g ,  Ev a  K r i s t i n  H a n s e n  o g  R i g m o r 
A a s r u d ,  f r a  H ø y r e ,  H å r e k  E l v e n e s ,  I n g j e r d 
S c h o u ,  E r n a  S o l b e r g  o g  l e d e r e n  I n e  E r i k s e n 
S ø r e i d e ,  f r a  S e n t e r p a r t i e t ,  M a r i t  A r n s t a d 
o g  B e n g t  F a s t e r a u n e ,  f r a  F r e m s k r i t t s p a r -
t i e t ,  Sy l v i  L i s t h a u g  o g  C h r i s t i a n  Ty b r i n g -
G j e d d e ,  f r a  S o s i a l i s t i s k  Ve n s t r e p a r t i , 
I n g r i d  F i s k a a ,  f r a  R ø d t ,  B j ø r n a r  M o x n e s , 
f r a  Ve n s t r e ,  G u r i  M e l b y,  o g  f r a  K r i s t e l i g 
Fo l k e p a r t i ,  D a g - I n g e  U l s t e i n , viser til at 
Forsvarsdepartementet i proposisjonen fremmer 
forslag til endringer i lov 19. juni 2020 nr. 77 om Etter-
retningstjenesten (etterretningstjenesteloven), og at 
proposisjonen følger opp departementets høringsnotat 
av 27. juni 2022.

Ko m i t e e n s  f l e r t a l l ,  m e d l e m m e n e  f r a  A r -
b e i d e r p a r t i e t ,  H ø y r e ,  S e n t e r p a r t i e t ,  F r e m -
s k r i t t s p a r t i e t  o g  K r i s t e l i g  Fo l k e p a r t i , viser til 
at det overordnede formålet med forslagene er å styrke 
rettssikkerhetsgarantiene i etterretningstjenesteloven. 
F l e r t a l l e t  merker seg at det i hovedsak foreslås at fle-
re typer saker skal behandles og avgjøres av domstolen 
enn etter gjeldende rett. Regjeringen begrunner forslag-
ene om uavhengig kontroll i flere saker med den inter-
nasjonale rettsutviklingen som har funnet sted etter 
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vedtakelsen av den nye etterretningstjenesteloven, og 
at de fremmes for å ivareta Norges menneskerettslige og 
øvrige internasjonale forpliktelser.

F l e r t a l l e t  merker seg at departementet foreslår å 
styrke reglene som skal ivareta pressens kildevern i et-
terretningstjenesteloven. Det foreslås et nytt grunnvil-
kår i lovens kapittel 5. Dette innebærer at målrettet inn-
henting mot journalister som er omfattet av § 9-6 første 
ledd, eller målrettet innhenting der det er stor sannsyn-
lighet for at innhentingen vil frembringe kildeidentifi-
serende opplysninger som omfattes av etterretningstje-
nesteloven § 9-6 første ledd, bare kan iverksettes etter 
tillatelse fra domstolen og kun dersom det er strengt 
nødvendig at de hensyn som begrunner kildevernet, vi-
ker for nasjonale sikkerhetsinteresser. Forslaget om å 
innføre et nytt grunnvilkår er omtalt i proposisjonens 
punkt 4.5.

F l e r t a l l e t  viser til at departementet i tillegg fore-
slår at Etterretningstjenesten bare kan behandle opp-
lysninger som kan identifisere en kilde etter § 9-6 første 
ledd dersom retten gir tillatelse til det. Etter gjeldende 
rett er beslutningskompetansen i slike saker lagt til For-
svarsdepartementet. Forslaget er omtalt i proposisjo-
nens punkt 4.4.

F l e r t a l l e t  merker seg videre at departementet 
fremmer forslag om å innføre domstolskontroll ved 
speiling av grenseoverskridende elektronisk kommuni-
kasjon når formålet med speilingen er å danne et infor-
masjonsgrunnlag for etterretningsproduksjon. Speiling 
er første steg i den innhentingsprosessen som i etterret-
ningstjenesteloven kalles tilrettelagt innhenting av 
grenseoverskridende elektronisk kommunikasjon (for-
kortet «tilrettelagt innhenting»). F l e r t a l l e t  viser til at 
tilrettelagt innhenting er særskilt regulert i lovens kapit-
tel 7 og 8, og videre at den beskrives nærmere i proposi-
sjonens punkt 5.1. Forslaget om å innføre domstolskon-
troll også på speilingsstadiet omtales i proposisjonens 
punkt 5.4, mens vilkårene som domstolen skal prøve, 
drøftes i punkt 5.5.

F l e r t a l l e t  viser til at kompetansen til å treffe be-
slutning om speiling etter gjeldende rett er lagt til sjef 
for Etterretningstjenesten, jf. etterretningstjenesteloven 
§ 7-3. F l e r t a l l e t  merker seg at det i proposisjonen fo-
reslås at denne beslutningskompetansen innskrenkes 
slik at sjef for Etterretningstjenesten bare kan treffe be-
slutning om speiling av kommunikasjonsstrømmer når 
formålet med speilingen er å avklare om det er grunnlag 
for å be om rettens tillatelse til speiling etter lovforsla-
gets § 7-3 første ledd. Beslutningskompetansen er der-
med strengt avgrenset. Det foreslås å innføre behand-
lingsregler som skal sikre at denne formålsavgrensnin-
gen respekteres, og at informasjonen ikke behandles på 
en vilkårlig eller ulovlig måte. Dette omtales nærmere i 
proposisjonens punkt 5.4.

F l e r t a l l e t  viser til at departementet, etter en nær-
mere vurdering og blant annet på bakgrunn av hørin-
gen, har kommet til at reglene om domstolens prøving i 
saker om kildevern og speiling av kommunikasjons-
strømmer bør fremgå direkte av loven, og ikke ved en 
generell henvisning til reglene i etterretningstjenestelo-
ven kapittel 8. I proposisjonen foreslås særskilte regler i 
kapittel 8 som angir hvilke krav som stilles til Etterret-
ningstjenestens begjæringer og hva domstolen skal prø-
ve i de ulike sakskompleksene. I tillegg foreslås enkelte 
andre justeringer i reglene i kapittel 8. Dette omtales 
nærmere i punkt 6.

F l e r t a l l e t  viser til at det i proposisjonen også fo-
reslås å rette inkurier samt gjøre enkelte andre mindre 
endringer i etterretningstjenesteloven §§ 4-2, 7-2 og 9-6.

M e d l e m e n e  i  k o m i t e e n  f r å  S o s i a l i s t i s k 
Ve n s t r e p a r t i ,  R a u d t  o g  Ve n s t r e  viser til at for-
målet med forslag til endringar i lov 19. juni 2020 nr. 77 
om Etterretningstjenesten (etterretningsttjeneste-
loven) er sagt å vere å styrke rettstryggleiken i etterret-
ningstenestelova. D e s s e  m e d l e m e n e  merkar seg at 
det er føreslått at fleire typar saker skal handsamast og 
avgjerast av domstolen enn etter gjeldande rett. D e s s e 
m e d l e m e n e  vil i denne samanhengen understreke, 
som både Tekna og NRK peikar på i høyringssvara sine, 
at det føreliggande lovforslaget gir dårlegare vern av 
Noregs menneskerettslege forpliktingar og kjeldever-
net enn det lovutkastet i høyringsnotatet frå 2022 gjor-
de. Vidare kan ordlyden og fråsegner i proposisjonen 
tolkast slik at vekta til internasjonale domstolars av-
gjersler når det gjeld menneskerettar, vert svekka, som 
Oslo tingrett gjer grundig greie for i sitt høyringsinn-
spel. Datatilsynet peikar også på i sitt høyringssvar at Et-
terretningstenesta vil ha auka høve til å drive 
etterretningsfagleg analyse i sjølve kommunikasjons-
straumane, noko som holar ut domstolskontrollen.

Ko m i t e e n s  f l e r t a l l ,  m e d l e m m e n e  f r a  A r -
b e i d e r p a r t i e t ,  H ø y r e ,  S e n t e r p a r t i e t ,  F r e m -
s k r i t t s p a r t i e t  o g  K r i s t e l i g  Fo l k e p a r t i , vil 
understreke at det ikke medfører riktighet at Etterret-
ningstjenesten kan drive etterretningsfaglig analyse i 
kommunikasjonsstrømmene som speiles. Slike analy-
ser kan kun gjøres i data som fremkommer etter søk el-
ler innhenting som domstolen har tillatt (det vil si søk i 
lagrede metadata etter § 7-8 og innhenting og lagring av 
innholdsdata § 7-9).

M e d l e m e n e  i  k o m i t e e n  f r å  S o s i a l i s t i s k 
Ve n s t r e p a r t i ,  R a u d t  o g  Ve n s t r e  meiner i sum at 
innføringa av tilrettelagt innhenting vil undergrave dei 
verdiane og fridommane me som samfunn skal verne 
om.
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Ko m i t e e n s  f l e r t a l l ,  m e d l e m m e n e  f r a  A r -
b e i d e r p a r t i e t ,  H ø y r e ,  S e n t e r p a r t i e t ,  F r e m -
s k r i t t s p a r t i e t  o g  K r i s t e l i g  F o l k e p a r t i , vil 
understreke at Norges menneskerettslige forpliktelser 
har vært dimensjonerende for utformingen av lov-
endringene som foreslås. Endringene styrker rettssik-
kerhetsgarantiene i loven knyttet til retten til privatliv 
og pressens kildevern. F l e r t a l l e t  vil fremheve at til-
rettelagt innhenting skal styrke Etterretningstjenestens 
evne til å avdekke og motvirke avanserte utenlandske 
trusler mot Norge og våre interesser, og at dette er et 
nødvendig tiltak for å sikre befolkningen og våre demo-
kratiske verdier. F l e r t a l l e t  viser for øvrig til at Stor-
tinget allerede har besluttet at loven skal evalueres 
senest fire år etter at loven er satt i kraft.

M e d l e m e n e  i  k o m i t e e n  f r å  S o s i a l i s t i s k 
Ve n s t r e p a r t i ,  R a u d t  o g  Ve n s t r e  viser til dei to 
storkammerdommane avsagt av Den europeiske men-
neskerettsdomstolen om bulkinnhentingsregimet i 
2021. D e s s e  m e d l e m e n e  merkar seg på bakgrunn 
av denne behovet for å samordne etterretningsteneste-
loven med Noregs menneskerettslege forpliktingar. 
Retten til privatliv er ein grunnleggande føresetnad for 
eit fritt demokratisk samfunn. Kjeldevern er ein føreset-
nad for ytringsfridom som er verna av artikkel 10 i Den 
europeiske menneskerettskonvensjonen. I sum meiner 
d e s s e  m e d l e m e n e  at forslaget regjeringa har lagt 
fram for Stortinget, ikkje tek i vare retten til privatliv og 
ytringsfridom, og at det er unødvendig uklart, og derfor 
ikkje bør vedtakast.

På dette grunnlaget verrt følgjande forslag fremja:

«Stortinget ber regjeringa kome tilbake med eit for-
slag om endring av etterretningstenesteloven som betre 
tar i vare prinsippa i menneskerettane.»

Ko m i t e e n s  f l e r t a l l ,  m e d l e m m e n e  f r a  A r -
b e i d e r p a r t i e t ,  H ø y r e ,  S e n t e r p a r t i e t ,  F r e m -
s k r i t t s p a r t i e t  o g  K r i s t e l i g  Fo l k e p a r t i , gjentar 
at de foreslåtte lovendringene styrker rettssikkerhets-
garantiene knyttet til retten til privatliv og pressens kil-
devern. F l e r t a l l e t  er samtidig åpne om at tilrettelagt 
innhenting er personverninngripende, da det av teknis-
ke årsaker innebærer lagring av store mengder data om 
norske borgeres kommunikasjon. F l e r t a l l e t  under-
streker at etterretningstjenesteloven nettopp av den 
grunn inneholder en rekke rettssikkerhetsmekanismer 
og garantier mot misbruk og vilkårlighet.

M e d l e m e n e  i  k o m i t e e n  f r å  S o s i a l i s t i s k 
Ve n s t r e p a r t i ,  R a u d t  o g  Ve n s t r e  viser til at § 7-3 
slik han nå er føreslått vedtatt, inneber at ein god del 
kommunikasjon mellom norske borgarar vil lagrast i 
bulk hos Etterretningstenesta. Denne kommunikasjo-
nen skal likevel slettast dersom det vert gjort treff på 

han i samband med søk. D e s s e  m e d l e m e n e  regist-
rerer at departementet vurderer at det ikkje ligg føre 
haldepunkt som gjer det sannsynleg at det vil oppstå 
nedkjølingseffekt i Noreg som følgje av tilrettelagt inn-
henting. Så lenge tilrettelagt innhenting inneber at 
kommunikasjon mellom norske borgarar vil lagrast hos 
Etterretningstenesta, er d e s s e  m e d l e m e n e  av den 
klare oppfatninga at dette er ei feilaktig vurdering. Det 
er etter d e s s e  m e d l e m e n e  si oppfatning ei reell 
moglegheit for at innbyggarane avgrensar ytringane 
sine i det digitale rommet som følgje av lovendringa, og 
at tilrettelagt innhenting vil kunne legge avgrensingar 
på det offentlege ordskiftet og demokratiske prosessar 
på grunn av frykt for at styresmaktene får tilgang til in-
formasjonen.

E t  a n n e t  f l e r t a l l ,  m e d l e m m e n e  f r a  A r -
b e i d e r p a r t i e t ,  H ø y r e ,  S e n t e r p a r t i e t  o g 
F r e m s k r i t t s p a r t i e t , mener det ikke er grunnlag for 
å si at tilrettelagt innhenting vil medføre en generell 
nedkjølende og samfunnsskadelig effekt i samfunnet. 
D e t t e  f l e r t a l l e t  viser i den forbindelse til at de hel-
ler ikke er kjent med at noe slikt har forekommet i land 
som har hatt tilsvarende etterretningssystemer som til-
rettelagt innhenting i en årrekke.

M e d l e m e n e  i  k o m i t e e n  f r å  S o s i a l i s t i s k 
Ve n s t r e p a r t i ,  R a u d t  o g  Ve n s t r e  vil vidare vise 
til høyringssvar frå Norsk Presseforbund, Norsk Journa-
listlag, Norsk Redaktørforening, Mediebedriftenes 
landsforening og Tekna, som peikar på at forslaget 
framleis inneber eit uforholdsmessig inngrep i kjelde-
vernet. Spesielt vil d e s s e  m e d l e m e n e  vise til at has-
tekompetansen etter § 8-10 også gjeld for 
kjeldevernssaker. Som Norsk Presseforbund, Norsk 
Journalistlag, Norsk Redaktørforening og Mediebedrif-
tenes Landsforening peikar på i sitt felles høyringsinn-
spel, kan det vanskeleg argumenterast for at ein 
etterfølgande kontroll av domstolen innan 24 timar et-
ter inngrepet er gjort, er forholdsmessig opp mot det 
inngrepet det vil vere at E-tenesta innhentar materiale 
som kan avsløre kjelder eller kjeldesensitive opplysnin-
gar.

Ko m i t e e n s  f l e r t a l l ,  m e d l e m m e n e  f r a  A r -
b e i d e r p a r t i e t ,  H ø y r e ,  S e n t e r p a r t i e t ,  F r e m -
s k r i t t s p a r t i e t  o g  K r i s t e l i g  F o l k e p a r t i , gjentar 
at de foreslåtte lovendringene styrker rettssikkerhets-
garantiene knyttet til pressens kildevern.

M e d l e m e n e  i  k o m i t e e n  f r å  S o s i a l i s t i s k 
Ve n s t r e p a r t i ,  R a u d t  o g  Ve n s t r e  merkar seg at 
forslaget inneber at målretta innhenting av informasjon 
der det er stort sannsyn for at anonyme kjelder vert iden-
tifiserte, berre kan setjast i verk frå domstolen dersom 
det er strengt naudsynt for rikets tryggleik. D e s s e 
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m e d l e m e n e  meiner at forslaget om at av E-tenesta 
sine aktivitetar skal avgjerast i domstol, vil styrke kjelde-
vernet. D e s s e  m e d l e m e n e  understrekar at regule-
ringa burde omfatte all innhenting og bruk av 
informasjon – ikkje berre målretta innhenting.

På dette grunnlaget fremjar desse medlemene føl-
gjande forslag:

«I etterretningstjenesteloven skal § 5-2 nytt andre 
og tredje ledd lyde:

Innhenting og bruk mot journalister som er omfat-
tet av § 9-6 første ledd eller målrettet innhenting der det 
er stor sannsynlighet for at innhentingen vil frembringe 
kildeidentifiserende opplysninger som er omfattet av 
§ 9-6 første ledd, kan bare iverksettes dersom det er 
strengt nødvendig at de hensyn som begrunner kilde-
vernet, viker for nasjonale sikkerhetsinteresser.

Tillatelse til å iverksette innhenting og bruk etter 
andre ledd gis av retten ved kjennelse etter reglene i ka-
pittel 8.»

D e s s e  m e d l e m e n e  viser til kapittel 4.7 om Has-
tekompetanse og merkar seg at regjeringa føreslår at 
sjefen for Etterretningstenesta kan beordre innhenting 
av informasjon ved stor fare for at informasjon av ve-
sentleg betydning kan gå tapt. D e s s e  m e d l e m e n e
viser til høyringssvara frå Norsk Journalistlag, NRK og 
Norsk Presseforbund, som uttrykker seg svært kritisk til 
dette forslaget. Dei peikar på at det vil kunne vere svært 
mange saker som vert definerte som hastesaker. D e s s e 
m e d l e m e n e  er bekymra for at det i praksis blir regel-
en – og ikkje unntaket.

Ko m i t e e n s  f l e r t a l l ,  m e d l e m m e n e  f r a  A r -
b e i d e r p a r t i e t ,  H ø y r e ,  S e n t e r p a r t i e t ,  F r e m -
s k r i t t s p a r t i e t  o g  K r i s t e l i g  Fo l k e p a r t i , 
minner om at regelen om hastekompetanse er en svært 
snever unntaksregel som skal fungere som sikkerhets-
ventil av hensyn til nasjonal sikkerhet. Dersom haste-
kompetansen «i praksis blir regelen», slik Sosialistisk 
Venstreparti, Rødt og Venstre mener, forutsetter det ut-
strakt misbruk og dessuten at verken domstolskontrol-
len eller EOS-utvalgets kontroll fungerer. F l e r t a l l e t
anser en slik påstand for å være både grunnløs og speku-
lativ.

Forslag fra mindretall
Forslag fra Sosialistisk Venstreparti, Rødt og Venstre:

Forslag 1

Stortinget ber regjeringa kome tilbake med eit for-
slag om endring av etterretningstenesteloven som betre 
tar i vare prinsippa i menneskerettane.

Forslag 2
I etterretningstjenesteloven skal § 5-2 nytt andre og 

tredje ledd lyde:
Innhenting og bruk mot journalister som er omfat-

tet av § 9-6 første ledd eller målrettet innhenting der det 
er stor sannsynlighet for at innhentingen vil frembringe 
kildeidentifiserende opplysninger som er omfattet av 
§ 9-6 første ledd, kan bare iverksettes dersom det er 
strengt nødvendig at de hensyn som begrunner kilde-
vernet, viker for nasjonale sikkerhetsinteresser.

Tillatelse til å iverksette innhenting og bruk etter 
andre ledd gis av retten ved kjennelse etter reglene i ka-
pittel 8.»

Komiteens tilråding
Komiteens tilråding fremmes av medlemmene i ko-

miteen fra Arbeiderpartiet, Høyre, Senterpartiet, Frem-
skrittspartiet og Kristelig Folkeparti

Ko m i t e e n  har for øvrig ingen merknader, viser 
til proposisjonen og rår Stortinget til å gjøre følgende

v e d t a k  t i l  l o v

om endringer i etterretningstjenesteloven 
(domstolskontroll i saker om kildevern og ved speiling 

av kommunikasjonsstrømmer mv.)

I
I lov 19. juni 2020 nr. 77 om Etterretningstjenesten gjø-
res følgende endringer:

§ 4-2 andre ledd første punktum skal lyde:
Ved tvil om en person opptrer på vegne av en frem-

med stat eller statslignende aktør, skal Etterretningstje-
nesten søke å avklare forholdet.

§ 5-2 nytt andre og tredje ledd skal lyde:
Målrettet innhenting mot journalister som er omfat-

tet av § 9-6 første ledd eller målrettet innhenting der det er 
stor sannsynlighet for at innhentingen vil frembringe kil-
deidentifiserende opplysninger som er omfattet av § 9-6 
første ledd, kan bare iverksettes dersom det er strengt nød-
vendig at de hensyn som begrunner kildevernet, viker for 
nasjonale sikkerhetsinteresser.

Tillatelse til å iverksette målrettet innhenting etter 
andre ledd gis av retten ved kjennelse etter reglene i kapit-
tel 8.

§ 7-2 første ledd skal lyde:
Etter pålegg gitt i medhold av § 7-3, skal tilbydere som 

omfattes av ekomloven § 1-5 og tilbydere av internett-
baserte kommunikasjons- eller meldingstjenester som 
er tilgjengelige for allmennheten, speile og gjøre tilgjen-
gelig for Etterretningstjenesten utvalgte kommunika-
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sjonsstrømmer og på annen måte tilrettelegge for ut-
valg, filtrering, testing, innhenting, lagring og søk som 
beskrevet i dette kapittelet, blant annet ved å
a. gi informasjon om signalmiljø, dataformater, tek-

niske innretninger og fremgangsmåter
b. tillate at tjenesten installerer utstyr og etablerer til-

stedeværelse for å drifte utstyr på steder som kon-
trolleres av tilbyder

c. medvirke til teknisk drift og vedlikehold av etab-
lerte løsninger

d. bidra til at tjenesten kan gjennomføre testinnhen-
ting og testanalyser av trafikk i nett og tjenester

e. sørge for tilgang til kommunikasjon uten hinder av 
linkkryptering eller tilsvarende kryptering som til-
byder kontrollerer

f. medvirke til sikkerhetsmessig forsvarlige løsninger.

§ 7-3 skal lyde:
§ 7-3 Vilkår og beslutningskompetanse i saker om tilrette-
legging

Elektronisk kommunikasjon som transporteres over 
den norske grensen kan speiles som grunnlag for søk i lag-
rede metadata etter § 7-8 og målrettet innhenting og lag-
ring av innholdsdata etter § 7-9, når det er nødvendig for 
å etablere et informasjonsgrunnlag for etterretningsfor-
mål. Tillatelse til å gi pålegg om slik speiling gis av retten 
ved kjennelse etter reglene i kapittel 8. Pålegget gis av sje-
fen for Etterretningstjenesten.

Elektronisk kommunikasjon som transporteres over 
den norske grensen kan også speiles for å gjennomføre 
tekniske analyser med det formål å avklare om det forelig-
ger grunnlag for å fremme begjæring om rettens tillatelse 
til speiling etter første ledd. Den speilede kommunikasjo-
nen kan utelukkende brukes til dette formålet. Beslutning 
om å pålegge slik speiling treffes av sjefen for Etterret-
ningstjenesten. Beslutningen gjelder i 21 dager fra spei-
lingen påbegynnes, men opphører dersom retten avsier 
kjennelse etter første ledd. For tekniske analyser etter før-
ste punktum gjelder reglene i § 7-5 andre, fjerde og femte 
ledd tilsvarende. Den speilede kommunikasjonen skal 
holdes adskilt fra andre data som lagres etter reglene i ka-
pittel 7.

Sjefen for Etterretningstjenesten treffer andre beslut-
ninger om å pålegge tilretteleggingsplikt enn de som om-
fattes av første og andre ledd. Beslutningen kan gjelde for 
inntil to år av gangen.

Tilbyderen skal så langt som mulig gis anledning til å 
uttale seg før beslutning etter andre og tredje ledd treffes. 
Tilbyderen kan påklage beslutningen til departementet. 
Fristen for å klage er tre uker fra beslutningen ble meddelt 
tilbyderen. Departementet kan på anmodning fra tilbyde-
ren bestemme at beslutningen ikke skal iverksettes før 
klagen er avgjort.

Beslutninger etter andre og tredje ledd skal meddeles 
EOS-utvalget og Nasjonal kommunikasjonsmyndighet. 

Nasjonal kommunikasjonsmyndighet har ved fore-
spørsel rett til informasjon fra Etterretningstjenesten om 
tekniske og operasjonelle løsninger som tjener til å opp-
fylle tilretteleggingsplikten.

Departementet kan gi forskrift om beslutning om til-
rettelegging etter andre og tredje ledd og klagebehandling 
etter fjerde ledd.

Kapittel 8 overskriften skal lyde:

Kapittel 8. Domstolskontroll

§ 8-1 skal lyde:
§ 8-1 Kjennelse om tillatelse til tilrettelagt innhenting mv.

Retten kan ved kjennelse gi Etterretningstjenesten 
tillatelse til å
a. gi pålegg om å speile elektronisk kommunikasjon 

som transporteres over den norske grensen etter § 7-3 
første ledd

b. iverksette søk i lagrede metadata etter § 7-8
c. iverksette målrettet innhenting og lagring av inn-

holdsdata etter § 7-9
d. iverksette målrettet innhenting etter § 5-2 andre ledd
e. behandle opplysninger som omfattes av § 9-6 første 

ledd.
Det kan oppstilles vilkår i kjennelsen. Kjennelsen 

skal begrunnes. Retten kan omgjøre kjennelsen.
Rettens avgjørelse skal treffes så raskt som mulig. 

Den som avgjørelsen retter seg mot eller ellers rammer, 
skal ikke gis adgang til å uttale seg og meddeles ikke 
kjennelsen.

Kjennelsen skal meddeles Etterretningstjenesten. 
Tjenesten skal gjøre kjennelsen og begjæringen tilgjen-
gelig for EOS-utvalget.

§ 8-2 skal lyde:
§ 8-2 Krav til begjæringen

Begjæring om tillatelse etter § 8-1 fremmes for Oslo 
tingrett av sjefen for Etterretningstjenesten eller den 
som sjefen gir fullmakt. Begjæringen skal være skriftlig 
og angi det faktiske og rettslige grunnlaget for tiltaket og 
hvor lenge tillatelsen bør vare, jf. § 8-6.

Begjæring om tillatelse til speiling av elektronisk 
kommunikasjon som transporteres over den norske gren-
sen etter § 7-3 første ledd skal angi hvilke kommunika-
sjonsstrømmer og tilbydere som omfattes. Begjæringen 
skal også angi resultatet av eventuelle tekniske analyser 
etter § 7-3 andre ledd og andre relevante opplysninger 
som kan underbygge at kommunikasjonsstrømmene 
inneholder kommunikasjon som transporteres over den 
norske grensen.

Begjæring om tillatelse til målrettet innhenting etter 
§ 5-2 andre ledd, søk i lagrede metadata etter § 7-8 og 
målrettet innhenting og lagring av innholdsdata etter § 7-
9 skal angi oppdraget som tiltaket knytter seg til. Begjæ-
ring om tillatelse til målrettet innhenting etter § 5-2 andre 
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ledd og søk i lagrede metadata etter § 7-8 skal angi hvilke 
søkebegreper eller kategorier av søkebegreper som skal 
brukes. Begjæring om tillatelse til målrettet innhenting og 
lagring av innholdsdata etter § 7-9 skal angi hva eller 
hvem innhentingen retter seg mot.

§ 8-4 bokstav a skal lyde:
a. om tiltaket ligger innenfor Etterretningstjenestens 

oppgaver etter kapittel 3

§ 8-4 bokstav b skal lyde:
b. om noen av forbudene i §§ 4-1, 4-8, 4-9 eller 9-4 er til 

hinder for tiltaket

§ 8-6 skal lyde:
§ 8-6 Varighet

Rettens tillatelse etter § 8-1 skal ikke gis for lengre 
tid enn nødvendig. Gjelder tillatelsen målsøking etter 
§ 7-8, kan den ikke overstige ett år. Gjelder tillatelsen 
målrettet innhenting etter § 5-2 andre ledd, § 7-8 eller 
§ 7-9, kan den ikke overstige seks måneder. Gjelder tilla-
telsen speiling etter § 7-3 første ledd, kan den ikke oversti-
ge to år.

Etterretningstjenesten skal avslutte pågående tiltak
dersom lovens vilkår ikke lenger er til stede.

§ 8-7 tredje ledd skal lyde:
Departementet kan gi forskrift om rettens og sær-

skilt oppnevnte advokaters tilgang til rettspraksis i saker 
etter dette kapittelet.

§ 8-10 andre ledd første og andre punktum skal lyde:
Retten avgjør ved kjennelse om tiltaket kan tillates, 

jf. § 8-1. Kommer retten til at tiltaket var ulovlig, skal ret-
ten meddele dette til EOS-utvalget.

§ 9-6 første ledd første punktum skal lyde:
Etterretningstjenesten skal ikke behandle opplys-

ninger som er betrodd noen i deres journalistiske virke 
og som kan avsløre hvem som er kilde for opplysningen, 
dersom den som betror seg eller som er betrodd opplys-
ningen, er bosatt i Norge, norsk statsborger eller arbei-
der på oppdrag for virksomhet i Norge som omfattes av 
medieansvarsloven § 2.

§ 9-6 tredje ledd skal lyde:
Avgjørelse om å behandle opplysninger etter andre 

ledd skal treffes av retten etter reglene i kapittel 8.

§ 9-8 første ledd skal lyde:
Personopplysninger, og kildeidentifiserende opplys-

ninger som det er gitt tillatelse til å behandle etter § 9-6 
tredje ledd og som ikke er personopplysninger, skal slettes 
når de ikke lenger er nødvendige for formålet med be-
handlingen.

II
1. Loven gjelder fra den tid Kongen bestemmer. Kon-

gen kan sette i kraft de enkelte bestemmelsene til 
forskjellig tid.

2. Kongen kan gi nærmere overgangsregler.

Oslo, i utenriks- og forsvarskomiteen, den 23. mai 2023

Ine Eriksen Søreide
leder og ordfører
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