MOTE
i EAS-utvalet
tysdag den 25. januar 2000 k. 15.15
Metet vart leidd av leiareni utanrikskomiteen, Haakon Blankenborg.

Nagingskomiteens medlemmer var innkdlatil & delta under
dagsordenpunkt 1.

Til stades var: Haakon Blankenborg, Einar Steensnaes, Kjell
Engebretsen, Fridtjof Frank Gundersen, Marit Nybakk, Elsa Skarbevik, Erik
Solheim, Siri Frost Sterri, Grete Knudsen, Bjarn Tore Godal, John Dale og
Gunnar Kvasshem.

Av Regjeringas medlemmer var til stades: Utanriksminister Knut
Vollebak og landbruksminister Kare Gjannes.

Fd gjande embetsmenn vart gitt tilgjenge til metet: Ekspedigonss ef
Mette Kongshem, Utanriksdepartementet, avdelingsdirekter Helge Skaara,
Utanriksdepartementet, byrasief Else Underdal, Utanriksdepartementet,
underdirekter Henrik Stenwig, Landbruksdepartementet og underdirekter
Magnar Sundfer, Landbruksdepartementet.

Vidarevar til stades utanrikskomiteens faste sekretaar, Rune Resaland.

Dagsorden:

1. Orientering om E@S-avtdens vedlegg | og handdspalitiske forhold
knyttet til landbruk v/Landbruksministeren.

2. Aktudle rettsakter for metet i ES-komiteen 28. januar 2000.
Se vedlagte brev fra Utenriksdepartementet, datert 18. januar d.&,
med oversikt over de relevante rettsakter.

3. Eventudt.

L elaren: Nagingskomiteen er ogsainnkalatil dette metet. Men
etter at landbruksminigteren lafram i melding, er det ingen som har sett
nagingskomiteen! Saden er daikkjetil stades her.



Er det ssker under Eventudt?

Grete Knudsen (A): Jeg vil gierne hare hvordan det er med
patentdirektivet, med tanke pa a man antyder eventuelt & ga over til en annen
drategi, nemlig a det ikke er ES-relevant, etter at man i mange & faktisk har
hatt som utgangspunkt at det er det.

Jeg Vil ogsa gjerne hare hvordan fremdriften er pa gassdirektivet.

L eiaren: Andre saker under Eventuelt? - Det er det ikkje.

Sak nr. 1

Orientering om EJS-avtalens vedlegg | og handel spolitiske
forhold knyttet til landbruk v/Landbruksministeren.

Leiaren: Landbruksministeren, ver sdgod.

Statsrad Kare Gjgnnes. Det er dryt ett & siden det reviderte
Vedlegg | kapittd 1, «Veterinagavtaen, tradte i kraft. | forbindelse med
Stortingets behandling av saken la Regjeringen avgjarende vekt pa at det ble
etablert tilstrekkeig kontrolltiltak for a forhindre forringelse av hel setilstanden
for mennesker og dyr.

Jeg vil g litt om gtatus for implementering av regeverket som ble
presentert i St.prp. nr. 6 for 1998-99 om EZS-avtaens vedlegg | -
Veterinage og plantesanitagre forhold. Dernest vil jeg S litt om utviklingen av
vedlegget i tiden som er géit, og om viktige endringer i bestemmelsene som er
under utvikling pdomradet. | tillegg vil jeg belyse utviklingen vedrarende art.
19, om & fremme handel med landbruksvarer, og Protokoll 3 til EZS-avtaen,
som g&r pa handel med bearbeidede landbruksvarer. En del av det jeg skal



snakke om, er det allerede redegjort for i budg ettproposigonen for 2000 og
proposigonen om jordbruksavtalen for 1999-2000.

N&r det gjelder Vedlegg |, implementeres bestemmel sene med
hjemme i lover forvaltet av henholdsvis Sosa- og hel sedepartementet,
Fiskeridepartementet og Landbruksdepartementet. N&r det gjelder status, vil
jeg i dette innlegget begrense meg til det som omfattes av mitt kongtitugonelle
ansvar. Som kjent for Stortinget, omfatter vedlegg | sveat mange og meget
detaljerte bestemmelser av «teknisk» art angdende vilkar for og kontroll med
handel med levende dyr, anima ske produkter, herunder nagingsmidler, for og
Svarer. Statuspr. i dag er a de fleste av disse er implementert i norsk
regelverk.

N&r det gjielder status for helsetilstanden for mennesker og dyr, er det
hittil ingen tegn pa a denne er pavirket i negativ retning som fage av
revigonen av Vedlegg |. Det har heller ikke vaat noen vesentlige endringer i
import av dyr og animalske produkter det Siste aret.

Regjeringen forutsaite a de nagonale kontrolltiltakene evalueres
fortlepende, og Stortinget har bedit Regjeringen innen utgangen av & 2001
legge fram en totavurdering av det nye regelverket og smittesituagonen
sammen med fordag til endringer som méite vagre ngdvendig.

Som en oppfalging av dette oppnevnte Regjeringen en arbeidsgruppe
som skulle komme med fordag til hvordan evaueringen skulle giennomferes. |
tré&d med hva Stortinget ble informert om i St.prp. nr. 1 for 1999-2000 fra
Landbruksdepartementet, er nd berarte etater og ingtitusioner bedt om a
foreta de kartlegginger som fordaget fra arbeidsgruppen legger opp til. Dette
kartleggingsarbeidet skal paga utover hasten 2000. Davil det bli engagert
uavhengig ekspertise for & gjennomfere andre og Siste del av evalueringen,
som forventes avduttet medio 2001.

Jeg skd d litt om overvakings- og kontrollprogrammer. Dette er
programmer som dels er forankret i ES-avtalen, og dels er rent nagonae
tiltak. Programmene skal skre en oversikt over og kontroll med forekomst av
smittsomme dyresykdommer, smittestoff og fremmedstoff i mat og sykdommer
som kan overfares fradyr til mennesker, det som gér under begrepet
«zoonoser». Det er investert betyddlige belgp i dike programmer siden
revigonen av EJS-avtaen trédte i kraft. Det foretas en Igpende vurdering av
behovet for &iverksette nye programmer, samtidig som eksisterende
programmer ogsa evalueres med hensyn til en optima ressursutnyttelse. Til na
har overvakingsprogrammene ikke pavist forekomster av dvorlige
dyresykdommer, og n&r det gjelder fremmedstoffer i mat, ma situagonen
karakteriseres som god. Nar det gjelder zoonoser, er situagonen generelt sett
god, men for visse bakterier som f.eks. for Campylobacter er det en viss



gkning i registrerte sykdomdtilfeller hos mennesker, uten a man har klare
indikasioner pa &sakenetil dette. Det er derfor behov for & settei gang
skjerpet kartlegging og overvaking av bl.a. disse bakteriene langs hele
matvarekjeden. Overvakingen av zoonoser er for avrig generdlt forsterket
giennom Norsk Zoonosesenter, som na er etablert med lokalisering pa

V eterinagindituttet.

Salitt om oppfaging av bestemmelser i revidert vedlegg | som ikke er
fullt ut implementert. Som det fadger av det jeg sainnledningsvis, er det enkelte
av bestemmed sene som har tatt lengre tid enn planlagt for &implementere fullt
ut. Dette gjelder

- etablering av permanent ordning av grensekontrollen av levende dyr og
anima ske produkter som importeres fratredjeland, herunder
gebyrordninger ved dik import,

- overvaking og kontroll med restmengder av fremmedstoffer i levende
dyr og i animaske nagingsmidler, og

- etablering av individregigter for storfe.

Veterinage grensekontrollstasjoner er opprettet for & fare kontroll og
tilsyn med import av animaske nagingsmidler, andre animalske produkt
og/dler levende dyr fratredjeland. Det er pr. i dag 16 godkjente
grensekontrollstagoner i Norge. Av disse har Landbruksdepartementet
ansvaret for fire: Storskog, Odo Lufthavn Gardermoen, Odo havn og Borg
havn. Fiskeridepartementet har ansvaret for de resterende tolv
grensekontrollstag onene og et omfattende nett av ingpekgonssentra.

De permanente ingtalagonene for Storskog og Borg havn ble
ferdigdtilt i dutten av 1999. De permanente stagonene Odo lufthavn
Gardermoen og Odo havn er planlagt ferdigbygd i |apet av 2000, henholdsvis
I mai og september.

| 1gpet av hgsten 1999 har ESA vaat pa flere inspeksjoner ved
grensekontrollstagonene. | rapportene ble det pdpekt flere forhold i
forbindelse med kontroll av animaske produkter fra tredjeland og den daglige
driften av stagonene som ikke var iverksait paen fullt ut tilfredsstillende méte.
ESA har godkjent de norske grensekontroll stag onene under forutsetning av a
de sgtefel/mangler blir rettet opp innen gitte tidsfrister. Norske myndigheter
har medddt ESA at de fleste manglene er rettet opp innenfor tidsfristen. ESA

! Rettet til 2001 - se senere innlegg.



ska foreta oppfal gings nspekg oner, som begynner mandag 31. januar.
Inspekterer fra EU-kommisjonen er invitert til & vaee med pa
ingpekgonsreisene,

Eventuelle gienstdende mangler og/dller uklarheter er under ngye
vurdering av vare etater, Statens dyrehe setilsyn og Statens
nagingsmidddtilsyn. Fiskeridirektoratet fager opp patilsvarende méte for de
grensekontrollstagoner som sorterer under Fiskeridepartementet.

Sommeren 1999 mottok Norge et «dpningsbrev» fra ESA vedrgrende
manglende giennomfaring i norsk rett av E@S-avtaens bestemmel ser om
finandering av veterinagrkontroll.

Et fordag til forskrift om gebyrer i tréd med direktivets bestemmel ser
var pa hering hesten 1999. Forskriften ble fastsatt av Fiskeridepartementet,
Landbruksdepartementet og Sosia- og hel sedepartementet i fellesskap i
forrige uke. Den nye gebyrforskriften vil ikke innebaare vesentlig okte
kostnader for importarene.

Satil overvaking og kontroll med ressmengder av fremmedstoffer i
negingsmidler. Rédsdirektivene 96/22/EQF og 96/23/EQF har bestemmel ser
om henholdsvis forbud mot bruk av visse stoffer og om kontrolltiltak for &
overvake forekomster av fremmedstoffer i levende dyr og animaske
negingsmidler. Direktivene er dlerede i stor grad gjennomfert i Norge ved
bl.a. &lige overvakingsprogrammer for reststoffer. Sommeren 1999 mottok
Norge et pningsbrev fra ESA vedrarende manglende giennomfaring av deto
rédsdirektivene. Fordag til forskrifter om tiltak for & sikre effektiv kontroll
med restmengder av fremmedstoffer - og om forbud mot bruk av visse soffer
- ble sendt pa hering hesten 1999. Forskriftene vil bli fastsatt i nagr framtid.

For enkelte bestemmelser angdende isolagon og omsetningsforbud for
levende dyr hvor det er pavist forekomster av forbudte stoffer, er imidlertid
hjemme sgrunnlaget svakt for gjennomfaring av rettsaktenei norsk lovverk.

L andbruksdepartementet vil i lgpet av varen foreda for Stortinget at det
foretas enkelte endringer i husdyrloven for a sikre nedvendige hjemler.

Arbeidet med opprettelse av et individregister for storfe er noe
forsnket, og vil ikke vage ferdig fer ca. 1. juli. Ogsa flere av medlemdandene
i EU har problemer med & klare den opprinnelige fristen 1. januar 2000.

Regigeret etableresfor identifisering og sporing av dyr, og ska
inneholde detdjerte opplysinger om ale storfebesetninger. Hvert individ ska
registreres med identitetsnummer, ader, kjann, rase ler farge, og mordyrets
identitet. Meldepliktige hendelser som opplysninger om nyfedte kalver, ndr
disse merkes farste gang, overfaring av storfeinni dler ut fradyreholdet og



n&r storfe dar/avlives dller daktes, ska rapporterestil individregisteret innen
gjudager. Barefor fayetil: Det er ganske innviklet mye som skd fages
opp pa dette omradet!

| sammenheng med kravene med individregister kommer ogsa
aremerking av det enkelte dyr, hvor det siden 17. juli 1999 har vaat et sentrat
register over bedtilte aremerker. Reglene om gjennomfering i besetningene har
vaat kritisert av negingen, og departementet arbeider med endring av
merkeforskriftene for & gjare overgangen mer smidig.

Som E@S-utvalget er gjort kjent med gjennom de manedlige mater
med utenriksministeren, har utviklingen av regeverket i Vedlegg | som var
forutsatt i St.prp. nr. 6, vaat begrenset. Det er gjort favedtak i EGS-
komiteen om innlemming av nye rettsakter i forbindelse med avtaen. Dette
gielder dletre kapitler i vedlegget. Noe av arsakenetil dette er enkelte
uavklarte sparsmd i den pagdende diskugon om den formelle ordningen for
giensadig anerkjenndse av forvatningsvedtak fattet av henholdsvis ESA og
EU-kommigonen. Disse spersmdene ble dreftet i den faste veterinegkomite
forrige uke. Dette er for evrig ingdtitugonelle spersmd som ligger inn under
utenriksministerens ansvar.

Som felge av a Vedlegg | gjelder et sveat omfattende rettsomrade
med mange detajerte bestemmel ser, er det stadig et stort antall endringer i
regelverket som mainnlemmesi Vedlegg l. Jeg vil ndinformere utvalget om
enkelte omréder som er av mer vesentlig karakter for Norge, men som jeg
ikke vil karakterisere som kontroversidt.

Det er en ny forordning om animask avfal. Det arbeides med &
revidere regelverket for behandling av animask avfdl, og Norge ddtar i dette
arbeidet. Mdet er at dade dyr dler de deler av daktedyr som ikke gar il
menneskemat, blir behandlet dik at det kan brukes pa en sa hgyverdig méte
som mulig, samtidig som det ikke sk medfere smittefare for mennesker dler
dyr. | lysav BSE - kugaskapsaken - har det vaat en gkende fokusering pa
dette omradet. Norge er en stor produsent av fiskeme/fiskeolje bl.a. til bruk i
oppdrettsnagingen, og fordagene om bruk av fiskeavfal fdges svaat neye av
norske myndigheter for & bidratil a de nye bestemmelsene blir tilstrekkelig
differenserte dik at fiskeavfdlets biologiske verdi ikke forringes gjennom
ungavendig hgy varmebehandling.

Med bakgrunn i mulig sammenheng melom BSE og ny variant av
Creutzfeldt Jacobs sykdom hos mennesker fattet EU-radet i juli 11997 vedtak
om fjerning av hode og ryggrad m.v. - skt Saalig Risko-Materiae - fra
storfe- og sméfeskrotter etter dakting. Fjerning av SRM er et
kostnadskrevende og drastisk tiltak, og det diskuteres om dette er nadvendig i
land som ikke har hatt tilfeller av BSE. | et fordag er Norge kategorisert som



lavriskoland. Verdens dyrehel seorganisagon ska | ma behandle en
tilsvarende kategorisering av land. EU-radet utsatte i desember ikrafttreden av
fordaget til 1. juli 2000.

Som et ledd i de &rlige vurderingene av Norges overgangsordning for
handel med levende akvakulturdyr - Radsdirektiv 91/67 - gjenst&r nd bare
forbud mot handel med levende laksefisk. Det har ikke foregétt tilstrekkelig
utvikling av EUs regelverk pa omrédet til atillate handel med laksefisk. Fram
til utlgpet av 2002 vil Norge forsgke & pavirke EU, dik at regelverket
utformes pa en méte som er tjenlig for norsk havbruksnaging. Vi er i didog
med EU-kommigonen om hvordan Norge best kan bidratil denne utviklingen.

Sa kort om opprinnelsesmerking av storfekjett. Radsforordning
820/97/EQF har bl.a. bestemmelser om merking av storfekjett med
opplysninger om landet der dyret er fadt, oppdrettet og daktet. Sik merking
forutsetter at man har et individregister for storfe som gir muligheter for &
knytte informason om det levende dyret til kjettet.

Et fordag til forskrift i tréd med gjeldende EU-regelverk vedrerende
opprinnelsesmerking var pa haring i 1999, men er enndikke vedtatt. EU er i
ferd med a endre noe pa bestemmel sene ved & kreve obligatorisk merking
med opplysninger om kjenn og daktedato med ikraftiredelse 1. januar 2001
0g Utsettelse av opprinnelsesmerkingen til 1. januar 2003. Norge vil i negr
framtid etablere en ordning med opprinnelsesmerking av storfekjett i trad med
EUs regelverk, men med ikrafttredelse fra 1. januar 2001.

Sa noen ord om dyrevern. Tradigonelt har dyrevernarbeidet i EU,
inkludert utarbeiding av regelverket pa omradet, gjenspeilet det arbeid med
dyrevern som gjaresi Europaradet.

EU har ved radsdirektiver transformert de fleste
Europaradskonvengonene til eget regelverk. De fleste direktivene angir pa
samme méate som Europaradskonvengionene minimumskrav til hold av dyr, og
de enkelte medlemdand kan derfor innfare strengere krav. Dette har gjort at
det for Norge, som ansker & holde en hay profil pa dyrevernarbeidet, ikke har
vaat noe kontroversidt atildutte seg disse direktivene.

| de senere & er dyrevern blitt satt pa kartet innenfor EU pa en helt
annen m&e enn tidligere. EU ensker nd salv aliggei forkant og styre
utviklingeni dyrevernarbeidet. Et tydelig bevis pa dette er rédsdirektiv
1999/74 der det bl.a. er satt et forbud mot bruk av tradigonelle bur til
verpehaner fra 1. januar 2012. Selv om de nye kravene vil bli kostbare for
norsk fjarfenaaing, mener jeg at vi ikke kan s ne til dette direktivet.
Dyrevernproblematikken er ogsa relevant for oppdrettsfisk. Vi kan etter mitt
synikke legge oss paen linje der vi sakker akterut i dyrevernarbeidet i forhold



til resten av Europa. Et av vare viktige konkurransefortrinn nar det gjelder
preferanse for norsk mat, er et etisk forsvarlig dyrehold.

Saska jeg s noe omkring forvarer og farst forvaredirektiver som ennd
ikke er behandlet i ES-komiteen. Det er for tiden 42 forvarerettsakter som
er vedtatt av EU, men som enndiikke har blitt en del av E@S-avtalen. Ingen
av disse rettsaktene bar etter mitt syn vaae problematiske.

Det er et generelt problem a det g& for lang tid fra rettsaktene blir
vedtett i EU, til de blir behandlet i ES-komiteen. Innenfor frvarebrangen
gis det ogsa uttrykk for at de ansker en raskere handtering av rettsaktene, dik
at de fortlgpende f&r de samme rammebetingelser som EU.

Som fdge av dioksinskandden i Belgiahar Den fagte forkomitei hele
hest og vinter diskutert maksmumsverdier for dioksin i forvarer uten &bl
enige. EU-kommigonen har lagt fram flere fordag, og det sste fordaget ble
behandlet pa mete i Den faste forkomiteen 20. og 21. januar, der det heller
ikke ble enighet om de nye grenseverdiene som ble presentert av
kommigonen. Det er spesidt dioksinnivaet i fiskefor som kan vagre for hayt i
forhold til foredétte grenser pa grunn av bakgrunnsverdiene av dioksin i marine
miljeer, mens dioksininnholdet i for til landdyr er gjennomgaende godt under
grensene som er foredét. Jeg vil dafast at Regjeringen selvfdgdlig er opptatt
av matvaretrygghet og ser behovet for a fastsette grenseverdier som kan
redusere dioksininnholdet i negringskjeden for & beskytte folkehe sen.

N&r det gjelder bruk av organisk avfal, er det i gang en kartlegging i
EU-kommisjonen over hvasom gjenvinnestil for i de ulike land med sikte pa &
fastsette klarere regler. Dette gjelder organisk avfdl fra destrukg onsanlegg,
negringsmiddel bedrifter inkludert dakterier etc. samt ensilagefra
fiskerinagingen. Vi er enigi a det vil veae hensktsmessg afaklarere
definigoner og bestemmeser nér det gjelder hvilke typer organisk materide
som kan gjenvinnestil kjettbeinmja. Sam frakloakkanlegg er forbudt &
bruke innenfor ES-omrédet.

Sanoe om plantesanitagre forhold:

Kapittel 3 omfaiter i utgangspunktet sdvare, formeringsmateriade og
plantehelse, men av dette er det kun Sdvare som hittil er tatt inn i EJS-avtden.
Plantehel seomradet var under revigon i EU da ES-forhandlingene pagikk,
og ble derfor ikke forhandlet pa det tidspunktet. Landbruksdepartementet har
vurdert det dik at det vil vegre riktig & avvente den videre utviklingen av EUs
nye plantehelsesystem far det eventudlt tas nye skritt franorsk side for &
inkludere omrédet i E@S-avtden. Det er iverksatt en omfattende satsing for &
styrke norsk plantehelse etter et opplegg som vil veare kompatibelt med EUs
plantehel sesystem ved en eventudl senere tilpasning. - Det er mange



fremmedord her, men det er dtsa en forberedelse for & tilpasse oss dette i
forkant.

Savareomradet er et veletablert samarbeidsomrédei EU. Det
kommer ikke ofte nye rettsakter pa omradet utover Igpende
forvatningsvedtak. Det er likeve nylig vedtait et Sarre endringsdirektiv som
retter seg mot ale Svaredirektivene. Endringene vil bl.a. gi sarre fleksibilitet
n&r det gjelder omsetning av svare av edre plantesorter og sorter for
@kologisk produkgon. Videre er det innfert krav om merking av
genmodifiserte sivarer og krav om miljarisikovurdering i henhold til
utsettingsdirektivet for gmo. Endringene vedrarende genmodifisert sivare
innebager ogsa at forvatningen for dik gmo blir liggendei Sinhehet i
Landbruksdirektoratet, i stedet for at det som tidligere var delt mellom
Miljedirektoratet og Landbruksdirektoratet. | Norge har vi fremdeles
sistnevnte modell, og det er sa langt ikke vurdert som aktuelt & endre dette.
For gvrig er endringenei svaredirektivet enten i samsvar med norske
interesser eler vurdert som uproblematiske. Endringsdirektivet ble vedtatt i
EU 14. desember 1998 og er enndikke kommet opp i ES-komiteen.

Jeg vil g litt om forhandlingene vedrarende artikkel 19 og Protokoll 3
til E@S-avtaden. Farst om artikkel 19:

| henhold til E@S-avtaens artikkel 19 skal EU og Norge sgke &
fremme handelen med landbruksvarer. Forhandlinger om sékate
ubearbeidede landbruksvarer ble derfor startet i 1995.

Norge har i forhandlingene vektlagt & oppna bedre markedsadgang for
produkter hvor vi har spesielle eksportinteresser. Dette gjelder derfor
produkter spesielt innenfor omrédene grennsaker, planter, plantedeer, ost og
enkdte kjettdag.

Det sste matet mellom Norge og Kommigonen DG Landbruk ble
avholdt i november 1997. Her laNorge fram en skisse il forhandlingd gsning.
Videre framdrift er avhengig av a det fordigger et samlet sandpunkt fra EUs
side, og det er derfor usikkert nar forhandlingene kan duttferes.

Satil Protokoll 3: Det ble under forhandlingene om EJS-avtaen
fremforhandlet en tekst til Protokoll 3, men disse forhandlingene ble ikke
duttfert. | januar 1999 gartet en igjen forhandlinger om Protokoll 3 til EAS-
avtden. Den 6. juli 1999 ble en enig med kommigonen om en Igsning som
innebager at dagens Protokoll 2 i Frihandelsavtalen inkorporeresi Protokoll 3.
Den fremforhandlede | @sningen er basert pa fadgende dementer:

1. Utvide produktomfanget for bearbeidede jordbruksvarer fradagens
Protokoll 2 til ogsa & gjelde de produkter som alerede ligger i
Protokoll 3 - margarin, midi, syltetay, netter, bakepulver, gjagr osv.
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2. Ny juridisk tekt for Protokoll 3.
3. Redukson av tollsatsene for bearbeidede jordbruksvarer - 3 pst.

| tilknytning til forhandlingene om Protokoll 3 har en ogs3, med
utgangspunkt i svenske krav, lagt opp til en bilatera 1@sning med EU hvor
mineravann kobles mot margarin/smer og @. Det blir fagtsatt en tollfri
eksportkvote pa mineravann fraNorge til Sverige pa 10 mill. liter i & 2000
mot a Norge far fri markedsadgang for @ og beholder dagens tollsatser for
margarin/smer.

Som nevnt ovenfor har Norge og kommigonen blitt enige om en
generell redukgon i tollsatsene med 3 pst. Alterndivet til & velge generdle
redukgoner var atadtilling til krav fraenkeltland. Sverige signaliserte raskt at
de ikke var forngyd med den foreliggende forhandlingd esningen. De ansket
derfor nye forhandlinger, der en spesielt skulle vurdere tollreduksoner pa
enkeltprodukter.

| et mete med kommigonen den 8. oktober 1999 ble det fraEFTAS
side pdpekt at EFTA-landene ikke kan dpne for nye dreftelser. Kommisjonen
vil nalegge fordiggende avtae fram for medlemdandenei EU. Det antas at
det primaat er kun Sverige som er motstander av forhandlingd @sningen, men
det er likevel uskkert om medlemdandene vil akseptere forhandlingd gsningen
eler ikke. Som understreket i budgettproposisionen for & 2000, legger
Regjeringen til grunn a naaingsmidddindustriens rammevilkar blir tilpasset nér
avtalen settesi verk.

- Det var det hele, leder.

Leiaren: Er det kommentarar pa noko av dette?

Siri Frost Sterri (H): Det var en bade fyldig og grei redegjarelse,
0g jeg har egentlig bare ett spersmd. Nar det gjaldt forvaredirektivet, nevnte
Gjannes at det tar for lang tid fra radsdirektivet er ferdigbehandlet til det
kommer til ES-komiteen. Dalurer jeg pa om det kunne sies noe om arsaken
til at det g& salang tid og eventuelt ogsd om det er tiltak man daer inngtilt pd,
sett fravar side, for afa dette raskere behandlet ogsdi ES-komiteen.

Grete Knudsen (A): Jeg har ogsa noen spersmd. Det ene gar pa
det med animask avfal, dtsa fiskeavfal. Jeg mener ahuske at i og med at det
blir sett pa som avfal, er det ogsa reaivt haye avgifter som gjer at det

10



11

kanskje er vanskelig afa det brukt pa en hgyverdig méte. Det jeg sper om, er:
Er det et avgiftssystem som er til hinder for a bruke avfalet?

Satil art. 19 og til Protokoll 3, der landbruksministeren helt riktig
understreket at man er seg selv negmest, dik som Sverige, nér det gjelder
egne nagingsinteresser. Men samtidig ser landbruksministeren om art. 19 a vi
i 1997 har lagt fram en liste. Hvilken offensiv gjer vi selv for & fremme Norges
interesser n&r det gjelder art. 19, der var jo osten nevnt? Vi har kanskje mye a
hente her hvisvi gréier afatil en offendv. Og hvagjer vi helt konkret i forhold
til Protokoll 3 nér det gjelder &ta kontakt med andre land, som kan presse pa
Sverige, dik a vi kan skre & vi f&r den avtden i havn?

Kjell Engebretsen (A): Det ble nevnt her at det er 16 godkjente
grensekontrollstagoner. Daforstér jeg at det & noenigjen, a det ikke er fullt
utbygd. Jeg vil gierne at landbruksministeren bekrefter at dette kun har
praktiske konsekvenser, at det ikke har noen betydning for helsesituagonen i
Norge at vi ikke har fétt dette pa plass ennd

Fridtjof Frank Gundersen (Frp): Det ble sagt noe om
laksefisk, men jeg fikk i farten ikke hedlt tak i relagonen, poenget.

Statsrad K are Gjgnnes: Kan du tadet en gang til.

Fridtjof Frank Gundersen (Frp): Laksefisk, ble det sagt noe
om det?

Marit Nybakk (A): Jeg har et veldig kort sparsmdl.
L andbruksministeren nevnte dioksin, og det er forstaglig at det jobbes med
den saken. Men sa vidt jeg husker, har den saken konsekvenser for norsk
fiskeri pagrunn av dioksininnholdet i fisk, er det riktig?

Leiaren: Skd vi tae oppsummering pa denne runden?

11
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Statsrad Kare Gjgnnes. Jeg ska prove &famed meg alt.

For det farste er det en retting i forhold til det manuset jeg brukte ndr
det gjelder godkjenning av de permanente grensekontrollstagonene. Jeg sa a
Odo lufthavn Gardermoen og Odo havn er planlagt ferdigbygd i 2000, mens
det riktige er 2001. Slik at det blir korrekt.

Det farste spersmdlet gjadt hvorfor det tar salang tid far vi far
forvaredirektivet godkjent i E3S-komiteen. Som dere husker, tok det ogsa
lang tid davi behandlet veterinagavtaen. Vi satte ikke avtalen i verk pa norsk
basis far direktivet var godkjent gjennom komiteen, dik at vi paen méte
hadde et omforent regelverk far det kom til behandling i komiteen. Dette er et
omrade som spesidlt utenriksministeren kjenner til, vil jeg tro, i forhold til det
inditugonelle, og det har med & gjare pa hvilken méte en ogsa greier aha
framdrift pa disse skene, dik at en fér tidlig nok handtering giennom EJS-
komiteen. Men det er fra departementets side registrert en viss utdmodighet i
en dd av de miljgene som er avhengig av omforent regelverk, det tar
forholdsvis lang tid far man far den endelige behandlingen i komiteen. Her kan
det dreftes ulike Igsninger. Vi har vaat litt forsiktige med a sette direktivene i
gang i Norge fer de pa en méte er omforent, behandlet pa ordinaa méte og
giennom komiteen. Men for afasatt det i verk i Norge, er det en mulighet for
& drefte den typen godkjenning etter samme ma som vi hadde i forbindelse
med godkjenning av selve avtalen, men det er ting som for s vidt er under
vurdering. Det vi hdper, er at vi & en raskere framdrift av behandling i selve
komiteen.

Savar det fiskeavfal og dioksinproblematikken. Vi fager dette
regelverket ganske ngye, for det vil kunne ha konsekvenser for norsk
leveranse av den typen avfal i og med at innholdet av dioksin er relativt hayt i
forhold til marine avfal som g& inni den produksonen. Savidt jeg har
forstéit, har man her enndikke kommet fram til en enighet om hvor den
grenseverdien ska ligge. Men den debatten er kommet spesielt pa grunn av
det som jedde i Belgia

Protokoll 3 og kontakt med andre land. Det Norge har vagt, er &
forholde seg til kommisonen nar det gjelder a forhandle fram en Protokoll 3
som skal erdtatte Protokoll 2, og en kom dafram til en enighet. Det viste seg
imidlertid a Sverige ikke er forngyd med den avtaen, men vi har ikke fétt
noen signder fraandre land pa a deikke er enigei avtden dik den fordigger,
sa det vil vaare opp til behandlingen ndviderei EU. De vil nok kunne
overkjare ett land hvis de ensker det, far en kommer tilbake og ikke faen
avtale ut fradet som er den fremforhandlede avtaen, og det arbeidet er ennd
ikke ferdig.

12



13

Art. 19 og hvorfor det ikke er mer offensv framdrift franorsk side.
Det som skjeddei november 1997, var at det ble framlagt en liste over hvilke
omréder det kunne vagre aktudlt aga pa franorsk side. Ut fraat det ikke er
kommet noe tilbakemelding pa dette, og dette ikke har veat et prioritert
omréde fraEUs side, har vi ikke kommet lenger. Men vi antar a dette er ett
av de omrédene som det kan jobbes mer aktiv med hvisvi fé&r Protokoll 3 pa
plass. Savi har konsentrert oss mest om &fa Protokoll 3 pa plass. Det andre
er jo en mulighetsartikkdl, art. 19 i ES-avtaden. Det er jo ikke noe pdegg,
men det er en mulighetsartikke for & utvide handd. En kan vel ogsa s a
innenfor det som alerede ligger i art. 19, har vi franorsk sideikke greid &
utnytte de mulighetene vi har til eksport pa det omradet - faktisk er det vel en
utnyttingsgrad bare pa 10-tallsprosent, savi har egentlig en god mulighet til &
utvikle dette innenfor avtaen, hvis vi makter det. EU har vel derimot utnyttet
sine muligheter nesten maksmalt, sA det majo vaare opp til EU sdlv.

Savar det de godkjente grensekontrollstagonene. Naer vel samtlige
godkjent, SAvidt jeg forstér, sd det mangler ikke pa godkjenning. Det er
pdpekt en del mangler giennom den ESA-kontrollen som har vaat. Det er det
gjort tiltak for &fage opp, og det er meldt tilbake til ESA. Det skal foregd en
ny kontroll ndi manedsskiftet januar-februar, og vi har fait tilbud om at det
ska vage med en fra EU-kommigonen pa den kontrollrunden. Vi far nd
avvente hva som kommer i den nye rapporten, men vi mener det ska ha vaat
gjort en dd tiltak som har rettet pa de manglene som har blitt pgpekt.

Vi har ingen indikasioner paat det har vaat pdpekt noen helsefare, det
var spgrsmd om det i denne sammenhengen. Det er viktig for Norge at vi
greier divareta dette og tredjelandskontrollen, det som kommer inn fra
tredjeland, og det er viktig at vi gjar var jobb skikkdlig badei forhold til vart
eget land, og ogsai forhold til EU.

Dioksn har jeg ve vaat innom, i forhold til industrien, den koblingen
som er der.

Savar det laksefisk. Det greide jeg egentlig ikke & famed. Til
Gundersen vil jeg referere frainnlegget mitt:

«Som et ledd i de &lige vurderingene av Norges
overgangsordning for handel med levende akvakulturdyr, gienstar na
bare forbud mot handel med levende laksefisk. Det har ikke foregéit
tilstrekkelig utvikling av EUs regelverk pa omradet til atillate handel
med laksefisk.»

Det regelverket som eksisterer i EU, er dtsaikketilstrekkdig, dik vi
vurderer det franorsk side. Det star derfor igjen at en dpner for det.

13



14

Er det reist spersmd som jeg ikke har svart p3, vil jeg gjerne ha det
gjentatt.

Bjarn Tore Godal (A): Bare en liten kommentar i forhold til svaret
pa Grete Knudsens spersmd. Selv med kommigonens kompetanse, har vi
likevel erfaring for at dersom et medlemdand motsetter seg en lasning, har de
ale mulige ganser til &forpurre det og forhindre det. Det var det som skjedde
i laksesaken. Davar vi nagr ved atape - en meget stor og mye starre sk i og
for sag - og det var bare gjennom en massiv mobilisering i medlemdandene a
vi lyktesi afa et annet resultat, selv med kommigonens kompetanse. Avhengig
av sakens starrelsesorden, tror jeg det er ngdvendig her, hvisen vil noeg, &
bruke de bilaterale kontaktene mot sentrae EU-land, for dlers klarer
svenskene & stanse dette, det er jeg helt overbevist om.

Siri Frost Sterri (H): Jeg regner med a ndr landoruksministeren
nevntei redegjerelsen at det tok for lang fra et rédsdirektiv var ferdigbehandlet
i EU til det ble behandlet i ES-komiteen, at det ogsa ble oppfattet som et
problem for Regjeringen. Jeg oppfattet bare ikke at statsréden svarte pa det
jeg spurte om, men lameg sparre litt annerledes. Jeg spurte etter arsaken og
eventuelletiltak for &fa en raskere prosess. Jeg kan sparre annerledes:
Kjenner man til, har man fétt kartlagt &rsakenetil at det tar for lang tid? Det
var egentlig det jeg var ute etter, for eventuelt & vise hvaman kan iverksette av
tiltak ogsa fra EFTA-siden for at dette skal ga raskere.

Statsrad Kare Gjgnnes: Farst til spersmédlet om vi gjer godt nok
arbeid bilaterdt i forhold til Protokoll 3. Det har vaat den typen bilaterale
kontakter med andre land, som har bekreftet at for dem er det ikke et
problem. Men pa den andre siden er dette en prosessinnad i EU som de
naturligvis styrer salv, og SAvidt jeg har forstétt, kan det fattes vedtak om at
avtaen godkjennestil trossfor at ett land ikke gnsker det. Det er ve riktig
som det blir sagt, at de naturligvistilstreber &fadleland til & vagre med paafa
et resultat. Vi far da avvente den endelige behandlingeni EU og se hvasom
blir skjebnen for det fremforhandlede resultat mellom Norge og kommigonen.
Vi har dafunnet det riktig & vi i denne sammenhengen forholder osstil
kommigonen som forhandlingspartner. Hvisvi skd forholde osstil hvert enkelt
medlemdand, blir det en veldig vanskelig og tung prosess.
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Savar det et parsmd som jeg sannsynligvisikke berarte i farste
runde her, nemlig avgiftsbestemmelser i forhold til det som har med fiskeavfal
agjare. Det er ikke noen avgiftshestemmelser i E@S-avtalen som hindrer bruk
av fiskeavfdl.

Nar det gjelder dette med lang behandlingstid, vil jeg S il
representanten Frost Sterri at jeg kanskje ikke har full overskt over hva som
egentlig er det utlesende problem - men dette problemet hadde vi dlerede da
vi inngikk ES-avtden. Her synsjeg at vi skd haframdrift - jeg vet ikke om
utenriksministeren kan utfylle meg pa det omradet? Men jeg kan bekrefte at
dette er noe somvi, i hvert fal pamitt departements niva, har dreftet pa
hvilken méte vi eventudt skal forholde osstil. Vi har vel ogsa vaat noe
engstelige for at det kan vegre kritikkverdig av departementet og Regjeringen a
gafor fort fram fer dette er ferdigbehandlet i selve komiteen, men a en
eventuet kunne ha funnet en ordning eller en prosess for & fa dette gjort
gieldendei Norge inntil det er behandlet i komiteen. Det métte eventuelt vagre
helt ukontroversielle direktiver som métte vurderes pa den méten. Men det har
jo vaat bare en vurderingssak i departementet som ikke er fart noe lenger.

Leiaren: Til denfarste dden av §dve utgreiinga Eg vil beom a en
g& igiennom denne utgreiinga og ser pa om den kan offentleggjerast og
sendast over til Stortinget.

Nar det gjeld det spersmdet som var reist her, saarleg om Protokoll 3,
somi og for seg reint prinsipidt kan vere situagionen ogsai forhold til andre
saker der ein kan f& problem med mediemdand pa enkeltsparsmd - i dette
tilfellet Protokoll 3 - sA har én kome fram til & forstding med kommigonen. Pa
den eine Sda st& ein overfor valet: vente og §a, og hdpe det beste. Det andre
einkan gjere, er aforszke anafram med det norske synet i medlemsanda, og
salegi eitt av dei, som det ikkje verkar saarleg sannsynleg a ein far
giennomdag i, sa vidt eg forstar, nemleg Sverige. Dette er for det farste e
vurdering av om det er sannsynleg a ein nar fram med den forstéingaein har
med kommisjonen. Det andre er eventuelt om dette er e sak som er A tor at
ein bade skal bruke del ressursane som skal til, og trekkje pa den kontoen
som enve trekkjer pandr ein gar laus pa den typen bilaterale kontaktar som
ein her méite giere. Og sparsmdlet er for sAvidt & vurdering av dettei forhold
til Protokoll 3, om ein reknar med at ein vil ndigjennom med den forstdingaein
har med kommigonen, eler om ein har vurdert det dik at dette med Protokoll
3ikkje er e sak som er s d seie stor nok til & ha ein liknande bilatera runde
som ein har hatt pa laksesak, gassmarkedsdirektiv osv.

- Utanriksministeren, ver sagod.
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Utenriksminister Knut Vollebak: Til det Sste Det er vel i og
for seg ikke det. Det er klart at laksesaken og gassdirektivet er mye starre
saker. Vi skd salvfagelig ikke bruke opp var goodwill, men dlikeve er det
nok en sak som vi pa en passende méte ber ta bilateralt. Jeg har selv gjort det.
Senest dajeg ndvar i Lisboa og hadde samtaler med formannskapet, var ogsa
Protokoll 3 oppe. Jeg har ogsa tatt det opp med Sverige flere ganger, for ikke
salenge siden - det var muligensrett fer jul - med handdsminister Leif

Pagrotsky.

Pa svensk side er nok dette en sak det har géit prestigei, sdnn at det
blir veldig vanskelig. Det gér veldig mye pa Ikeakjettboller, og de fder veldig
gerkt. Jeg skd ikke s at det ikke er ragonel argumentagon. Det er det
selvsagt, for dette handler om handel og penger. Men ndr man hovedsakelig
viser til Ikea kjettboller, ser man jo dimengonenei dette. Det gjer vel ogsa at
det er en vissirritagon hos de andre EU-medlemdandene; de fder nok a
dette er en sak som svenskene kjarer dene, og som ikke er veldig stor. Derfor
tror jeg kanskje at vi skal preve med list og lempe, mer enn med et massivt
angrep, i denne saken. Men vi ma nok vurdere, etter mitt syni hvert fall, om vi
skal bruke noe mer bilaterale kontakter.

Jeg er ikke helt klar over né&r dette kommer opp panytt igjen, meni
hvert fal: Jeg reiste saken med Portugd, og min forstéelse er at deidlfal ville
sepaden, og SAfér vi preve afage opp, bade vis-avis kommigonen og
bilaterdt fremover.

Statsrad Kare Gjgnnes: Savidt jeg kan bedgmme er ikke dette
noen katastrofe for Norge, for vi har Protokoll 2, som gjelder. Dette er en
oppfaging av ting som stod igjen i forbindelse med den ordineae EQS
avtalen, og som vi forseker afa pa plass.

Ellers er det jo riktig, som utenriksministeren Ser, at dette ikke bare
gielder i forhold til Sverige - Sverige har faktisk fét fordeler i den avtaen som
naligger pabordet i forhold til mineralvann. Derfor kan det fort oppsta et
problem i forhold til andre EZJS-land, eler EU-land. Hvisvi gir spesidle
fordder til et land, vil andre davil komme med sine behov.

Ut frainformagon som jeg f& framine folk som sitter bak her, har vi

frendeles tro pa at dette vil vi kunne fapa plass. Og vi sk dltids bruke de
mulighetene vi har for & pavirke, ogsa gjennom bilatera kontakt.
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Leiaren: Ja, takk.

Den kjgttbollekrigen kan gdast pafrato sider - den eine er at Ikea
Norge er det einaste Ikeai verda der einikkje far svenske kjettbollar. Dei
norske smakar akkurat likeins, sA det gjer vel ingenting. Den andreer at i
Sverige far ein énny Noregshistorie, at Noreg ikkje depp inn svenske
kjettbollar.

Den delen av den offentlege debatten rundt det er for A vidt ganske
morosam, men den har ein viss konsekvens for biletet av handden i det heile.

Utenriksminister Knut Vollebak: Bare en kommentar til det:
Problemet er jo akkurat det som landbruksministeren pekte pa- vi har hatt en
liten intern debait om dette. Jeg har for A vidt sagt det samme som lederen
sier, at disse kjettbollene mavi dakunne fa pa plass. Men det er klart a hvis
vi gir for store konsegoner til Sverige, kommer andre E@S-land og Ser at hvis
svenskene skd fa spesielle goder her, skal vi ogsa ha det pa vare omréder. Sa
det er der vi ma avveie.

Slik sett tror jeg nok at det ogsdi EU-sammenheng er en vissirritagon
pa svenskene fordi de faler at dette er ikke en stor nok sak til & blokkere.

Lelaren: Dahar vi idlfal oppnédd noko, dersom ale er irriterte pa
svenskanei EU-samanheng........

Det var sak nr. 1.

Sak nr. 2

Aktuelle rettsakter.

Utenriksminister Knut Vollebagk: Den kommenterte listen
oversendt Stortinget omtaler 49 rettsakter som var aktuelle for besutning pa
metet i E@S-komiteen 28. januar. Av prosedyremessige arsaker er imidlertid
bed utningene om dle rettsaktene pa veterinaaomradet utsatt. | dette ligger det
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a man er i ferd med davklare om enkelte typer bedutninger kan tas av
EFTAs overvakningsorgan i stedet for av ES-komiteen.

To av rettsaktene omtalt i kommentert liste vil kreve forbehold om
Stortingets samtykke. Direktiv 1999/44/EF om forbrukerkjap og garantier vil
kreve endring i lovgivningen om forbrukerkjap, eventudt i
mearkedsferingd ovgivningen. Bedutningen om detakelsei EUs program for
studier, analyser osv. innen energisektoren - rédsvedtak 1999/22/EF - krever
budg ettvedtak. Stortingsproposigon om disse sakene vil bli fremmet om kort
tid.

Jeg vil ogsa nevne europaparlaments- og radsvedtak 292/97, som er
omtalt paside 16 i den kommenterte listen. Vedtaket fastsetter at forbud mot
bruk av visse tilsetningsstoffer kan opprettholdes for produkter som kan anses
som tradigonelle. ES-komitebed utningen innebaaer at det opprettholdes
forbud mot tilsetning av fargestoffer - unntatt betakarotén - i norsk fruktsaft og
fruktsrup, og forbud mot tilsstning av konserveringsmidler - unntait
natriumnitritt - og fargestoffer i tradigonelle norske kjettboller, kjattkaker,
kjettpudding og leverpostel. Natriumnitritt er det konserveringsmiddd som
brukes oftest i dike kjgttprodukter, og norske myndigheter gnsker fortsatt &
bruke det. For @vrig viser jeg til omtalen av rettsaktene i kommentert lite.

Jeg Vil ogsa benytte anledningen til & orientere om enkelte EGS-saker.

Lameg farst omtale en sak hvor Norge er innklaget av EFTAS
overvakingsorgan - ESA - for EFTA-domstolen. Saken gjelder manglende
gjennomfering av EU-direktiv 92/51 om generdll godkjenning av
yrkesutdanning, i dette tilfellet legeutdanning. Direktivet ble innlemmet | EJS-
avtaleni mars 1994.

Ved utstedd se og fornyelse av §amannssertifikater krever Norge
hel seattest som enten er utstedt | Norge av autorisert lege med spesiet
kjennskap til gefolks helseforhold, dler i utlandet av lege godkjent av norsk
utenriksstagon for utstedelse av dik helseattedt. Ifdge ESAsfortolkning av
direktivet skal imidlertid dike helseattester ogsa kunne utstedes av enhver
autorisert lege i E@S-omradet uten spesiell norsk godkjenning. Vurderingen
var a de norske reglene var i overensstemmel se med det angjeldende direktiv.

ESA hadde en annen vurdering og avgav en sdkat grunngitt uttalelse
om saken i 1998. Béde far og etter dette var det flere kontakter mellom ESA
og norske fagmyndigheter, bade i skriftlig form og i meter. Disse kontaktene
gav dpenbart ikke den nadvendige avklaring ettersom ESA vagte a gatil sak.

Som fadge av ESAs seksmd med pastand om traktatbrudd har vi frist
til 31. januar i & med a uttale oss.
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Fagmyndighetene har nd revurdert den norske holdningen og gér inn
for en forskriftsendring som vil skre harmonisering med det omtate EF-
direktivet og de avrige EQS-landenes regeverk.

Saken fremstér i ettertid som uheldig. Det er ungdvendig at vi er
innklaget for domstolen i en sak der fagmyndighetene nd er kommet frem til a&
de norske reglene skal endresi samsvar med direktivet.

Jeg har dleredetatt initiativ til innskjerping av rutinene dik a Norge
unngar en tilsvarende situagon i fremtiden.

Satil seknaden fra Keloggs om atilsette jern og B-vitaminer til Corn
Flakes. Hlseministeren orienterte utvalget om denne saken i november i fjor.
Regjeringen har beduttet at dagens nagonae berikingsprakss skal
opprettholdes. Svarbrevet til ESA ble sendt 14. januar, og der meddeler vi at
avdaget paKeloggs seknad opprettholdes. Norge kan bli brakt inn for
EFTA-domstolen dersom ESA ikke aksepterer var argumentasjon.

Avdutningsvis vil jeg fremlegge en sak for utvaget som awviker fra
vanlig prosedyre. Bakgrunnen er a det legges opp til a bedutning om EFTA-
/E@S-landenes deltakelsei EUs nye rammeprogram for kultur 2000-2004
ska kunnevedtasi E@S-komiteen 25. februar. Rammeprogrammet er ikke
formelt vedtatt i EU ennd Dette vil skje ndr Europaparlamentet har vedtatt det
den 2. februar. Programmet vil bli iverksatt i EU med virkning fra 1. januar i
&, og av hensyn til EFTA-/EQS-|andenes deltakelse er det viktig at EJS-
komitebedutningen trer i kraft sa raskt som mulig. Fordi norsk deltakelse vil bl
finansert over en tidsramme pa fem &, ska Stortingets samtykke til
godkjenning av ES-komiteens bedutning innhentes. Idand og Liechtengtein
ma ikke oppfylle forfatningsrettdige krav i denne saken. Dette innebagrer at
Norge vil foranke EES-komitebed utningens ikrafttredel se, med mindre saken
kan avklares med Stortinget far bedutningen treffesi ES-komiteen.

Dette vil, dersom fordaget kan aksepteres, innebaae at proposigonen
om Stortingets samtykke til deltakel se fremmes og behandles far bedutningen
treffesi E@S-komiteen. Konditugonelt er det ingenting i veien for at
Stortingets samtykke kan innhentes til &inngd en avtae somi det vesentlige er i
samsvar med et fremlagt utkast. Hvis forutsetningene i avtaen endres pa
vesentlige punkter, vil det imidlertid salvsagt bli nedvendig & innhente nytt
samtykke. Det er imidlertid svaat lite sannsynlig at dette vil skje, ettersom det
nakun gjenstar formell godkjenning fra Europaparlamentets side.

Dersom bedutningen om deltekelse treffesi ES-komiteen 25.
februar, og dersom Stortingets samtykke er innhentet pa forhand, vil
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bedutningen kunnetrei kraft for alle EFTA-/E@S-|andene dagen etter matet |
EAS-komiteen.

Sortinggproposigonen om samtykke til deltakelse vil eventudt bli
fremmet 4. februar for behandling i |gpet av kort tid, hvis da komiteen er
innforstétt med dette.

Satar jeg ogsa de to spersmd ene fra representanten Grete K nudsen.
Det ene gjaldt patentdirektivet. Det redegjorde jeg for i desember. Det vi
pekte pa, var at direktivet omhandler spesielt vanskelige spersmd, som bl.a
etiske hensyn og rettdig beskyttelse av bioteknologiske oppfinneser. Det vi
gier, er at vi arbeider aktivt med a fremme norske synspunkter, atsa
substanssynspunkter, pa disse sskene. Det gjar vi spesidlt i uformelle
konsultagoner med kommisjonen, for ford gpig stér ikke saken pa noen
dagsorden. Meni tillegg til de kontaktene vi har med kommisjonen, vil vi ogsa
informere Idand og Liechtenstein om de norske synspunktene i begynnelsen av
februar.

Sa er det sparsmdet om patentdirektivet faler innenfor ES-avtaen
dler ikke. Vi arbeider med sikte pa en avklaring av dette, man mener at det
bade er innenfor og utenfor. Det viktigste i den forbindelse er forholdet til
biodiversitetskonvengonen, og det ser vi pana - det er det vi spesidlt
vurderer. | tillegg mener vi a den saken som Nederland har anlagt for EF-
domstolen, ogsavil kunne ha betydning for spersmdlet om direktivet faler
innenfor eler utenfor. Inntil videre, som sagt, S det ikke pa dagsordenen,
dik at vi driver mer med konsultagoner bade for a pavirke og ogsa for afaen
avklaring.

N&r det gjelder gassmarkedsdirektivet, var det en sk som statsrad
Arnstad orienterte om ogsa pa desember-metet, og der sahun, som hun
tidligere ogsa har sagt, at sktemdet er dinnlemme direktivet, forutsatt at dette
kan skje pa en méte som ivaretar hensynet til en tilfredsstillende norsk
ressursforvaltning, og det pagar fortsatt dreftelser med kommisjonen for &
klargjare rekkevidden av enkelte av direktivets bestemmelser. Sader er det
ogsa konsultagoner for tiden.

Leiaren: Takk. N& det gield rammeprogrammet, kan ikkje dette
utvalet gi noka bindande tilsegn, menidlfal gi uttrykk for synspunkt pa vegner
av respektive parti, og m.a. har var delegagion til det felles ES-utvalet fleire
gonger understrekaat vi ber finne praktiske ordningar dik at vi far eit tidleg
norsk vedtak om deltaking i programma. Eg ser pafordaget som her er
referert, som nettopp eit dikt kredtivt innspdl, og har sdleis hdler ingen
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innvendingar mot a det blir lagt fram ein proposigon der ein har @ mogleghet
til Agi @ tilsegn far det endelege vedtak er fatta.

Siri Frost Sterri (H): Jeg ken selvfdgdig heller ikke uttae noe pa
vegne av Hayre, men er pa samme méte som lederen innforstétt med at man
kan preve en dik Igsning her, fordi jeg regner med a Regjeringen vurderer det
dik a det er viktig for Norge a komme med fragtarten av. Det vil jeg dik sett
bergmme utenriksministeren for, a man prever & se pamulighetene for &
kunne vegre sA rask som mulig.

Det leder meg over til et spersmd jeg har til Protokoll 31 - paside 30
i heftet om rettsaktene - fordi det dreier seg delvis om det samme.  Jeg tenkte
jeg ville sparre om det, for dette er et delprogram under rammeprogrammet pa
energisektoren, og som selvfdgelig vil veae av sor interesse for Norge. Her
er det ogsa pdpekt at for Norges del ma man ta forbehold om Stortingets
samtykke. Men jeg vil tro at pa dette omradet vil det veare av Stor interesse
for Norge a vaae med fra starten av, sa jeg vet ikke om utenriksministeren kan
s noe om hvordan fremdriften er i denne saken, altsa ndr dette vil bli satt i
gang fraEUs side, og om det kanskje ogsa her ber vurderes noen tiltak for &
skre a vi ikke kommer for sent inn.

Satil dutt bare et spersmd ndr det gjaldt patentdirektivet. Vi hadde
en runde pa det ogsa forrige gang - vi har hatt det pa flere av disse
utvagsmetene - og det jeg nd lurer pd, er: Er det franorsk side man na har
den oppfatningen at dette ikke uten videre kommer inn under EZJS-avtaen,
eller er det pAbegge sder? Nar jeg spar, er det sdvfagelig fordi Regjeringen
for ikke mange maneder siden latil grunn a dette ville omfattes av EJS-
avtaen, og hadde da antydninger til fremdrift i saken. Sa om det kan sies noe
om dette er en ensdig norsk vurdering som man legger til grunn, og at det i
den vurderingen fra den norske regjeringens Side ogsa ligger at man ikke heller
har noe gnske om at patentdirektivet ska vage omfattet av EJS-avtalen.

Grete Knudsen: Enliten oppfdging av det samme: Fordi vi fra
norsk side stettet Nederlands engagement, vil det pa en méte fale naturlig inn
under a man sa det som en del av EZS-avtalen, men her svarte
utenriksministeren at det var det at man stettet Nederland, som kanskje ogsai
neste omgang Ville faretil a det ikke var ES-relevant. Sadet var litt av den
samme problematikken som Frost Sterri var inne pa.
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Utenriksminister Knut Vollebaek: Hvisjeg fa begynne med
det Sste; Det er v for SAvidt begge dder. Davi lainn var settetil
Nederland, var det i overengemmelse med de muligheter vi har innenfor EGS-
avtaden, og det var jo nettopp fordi vi trodde og mente at dette ville kunne
anga oss, og derfor ville vi markere vart syn padette. SAhar man sett at det
er ikke bare Norge og Nederland som har problemer med dette, men ogsa
andreland - i hvert fal Itdia. SAdet har nok skjedd en viss utvikling, og det vi
har et inntrykk av, er a man pa EUs Sde ikke helt har bestemt seg for om man
skd kjare denne saken dller ikke. For vart inntrykk - jeg tror nok dette er
mer inntrykk enn faktiske forhold - er at hvis man hadde ensket  kjgre denne
saken, ville det kommet opp pa dagsordenen for lenge siden, og det har den
dtsdikkegjort. Vi har vel ment a i lysav at dette ser ut til & vage en sak som
man i lysav den interne uenigheten i EU ikke har bestemt seg for om man skd
kjare, skd ikke vi kjare den veldig sterkt, i og med at vi mener a dette vil vi
ha problemer med ata. Derfor har vi hatt mer uformelle konsultagionen enn
egentlig et formelt engagement pa det ndvaaende stadium. Det kan imidlertid
godt komme opp, men da har vi vel ogsa pa dette omradet seks maneder for
implementering, dik a vi mister ingenting. Na prever vi & pavirke, vi praver
béde a gjare hiemmeleksen nér det gjelder forholdet til
biodiversitetskonvensonen og synspunkter der, vi pavirker overfor
kommisionen og bilaterdt, og s3, hvis daman fra kommigonens side skulle
mene at dette er noe de gnsker akjare, har vi seks maneder til A omra oss pa
far innlemmelsen eventudlt trer i kraft. Jeg tror & dette er en fornuftig méte &
giere det pd, uten at jeg egentlig kan s noe handfast om hva som er EUs
mening, for jeg tror kanskje ikke de helt har bestemt seg i lysav den
motstanden som man meter innenfor EU salv.

N&r det gjelder Protokoll 31, tror jeg jeg mafalov til &kommetilbake
med et skriftlig svar. Representanten Frost Sterri og jeg er jo brevvenner, 3
det kan vi fortsette med. Jeg tror jeg mafalov til det, for & svare skikkelig pa
det, hvis man er innforstétt med det.

Ellers: Jeg forstar at verken Blankenborg eler Frost Sterri kan binde
Arbeiderpartiet og Hayre, men jeg er likeve takknemlig for de synspunktene

som er kommet tilbake pa dette, og savil vi legge frem en proposigon som
Stortinget kan forholde seg til.

Leiaren: Ogder kan det vel ogsavere ein referansetil at saka
ogsa er dreftai E@S-utvalet i Stortinget.

Utenriksminister Knut Vollebask: Ja, absolutt.
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Bjarn Tore Godal (A): Bare en annen liten sak. Jeg pleier ikke &
meate, jeg er farste varamediem. Men til framdtillingsformen:  Det framgar ofte
av rettsaktene a man ikke har tekniske, adminigtretive eler gkonomiske
motforetillinger - eler a konsskvensene er lik null. Det er jo ikke dltid det
mest interessante for Stortinget. Det mest interessante for Stortinget er om
dette - politisk og faglig - e noe man er med padler ikke. Det synes jeg godit
kunne framga av framgtillingen. Svaret blir jo daja- giennomgaende. Om
man ikke vil 3 «bar godkjennes», kan man idlfal skrive «kan passere» dler
noetilsvarende. For det er en grei lesarveiledning & ha et departements
holdning til saken uten @ métte lete seg til den.

Utenriksminister Knut Vollebak: Det ska vi tamed oss.

Learen: Takk. Daer matet dutt.

Matet dutt k. 16.25.
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