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Forhandlinger i Stortinget nr. 79

Magte onsdag den 15. desember kl. 10

President: Jorgen Kosmo

Dagsorden (ar.31):

Innstilling fra kommunalkomiteen om lgyvingar pa
statsbudsjettet for 2005, kapittel under Kommunal-
og regionaldepartementet og Arbeids- og sosialde-
partementet (rammeomréda 6 og 7)

(Budsjett-innst. S. nr. 5 (2004-2005), jf. St.prp. nr. 1
(2004-2005))

Innstilling frd kommunalkomiteen om tilbakeforing
av selskapsskatt til kommunane og omlegging av
inntektsutjamninga

(Innst. S. nr. 83 (2004-2005), jf. St.meld. nr. 5 (2004-
2005))

Innstilling fra kommunalkomiteen om endringer i
statsbudsjettet 2004 under Kommunal- og regional-
departementets forvaltningsomrade

(Innst. S. nr. 72 (2004-2005), jf. St.prp. nr. 18 (2004-
2005))

Innstilling fra kommunalkomiteen om forslag fra
stortingsrepresentantene Heikki Holmas, Lars Rise,
Signe Qye, Trine Skei Grande og Magnhild Meltveit
Kleppa om vietnamesiske batflyktninger bosatt pa
Filippinene, med nere slektninger i Norge

(Innst. S. nr. 69 (2004-2005), jf. Dokument nr. 8:92
(2003-2004))

Innstilling fra kommunalkomiteen om forslag fra
stortingsrepresentant Jan Simonsen om & innfere en
ordning med lukkede mottaksleirer for asylsekere
(Innst. S. nr. 61 (2004-2005), jf. Dokument nr. 8:4
(2004-2005))

Forslag oversendt fra Odelstingets mete 18. novem-
ber 2004 (jf. Innst. O. nr. 12):

«Stortinget ber Regjeringen fremme forslag om
retningslinjer, godkjenningsordninger eller andre
krav som er egnet til & sikre serigsitet i arbeidsutleie-
bransjen.»

Forslag fra stortingsrepresentant Signe Qye pé vegne
av Arbeiderpartiet oversendt fra Odelstingets mote
23. november 2004 (jf. Innst. O. nr. 18):

«Stortinget ber Regjeringen komme tilbake med

sak om innfering av egkonomiske sanksjoner ved
ugyldig fraveer fra den obligatoriske norskopplarin-
gen for personkretser som ikke er omfattet av intro-
duksjonsprogrammet.»
Forslag fra stortingsrepresentant Heikki Holmés pa
vegne av Sosialistisk Venstreparti oversendt fra
Odelstingets mate 23. november 2004 (jf. Innst. O.
nr. 18):

«Stortinget ber Regjeringen varen 2010 fremlegge
en vurdering for Stortinget av om retten til norskopp-
leering for bosatte og norske statsborgere skal utvides.»
Forslag oversendt fra Odelstingets mote 23. novem-
ber 2004 (jf. Innst. O. nr. 18):

«Stortinget ber Regjeringen serge for at tilskuddet
til norskoppleering for voksne innvandrere fortsatt
skal vaere en gremerket bevilgning.»
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10. Innstilling fra kommunalkomiteen om endringar av
loyvingar pé statsbudsjettet medrekna folketrygda
for 2004 under Arbeids- og sosialdepartementet
(Innst. S. nr. 77 (2004-2005), jf. St.prp. nr. 20 (2004-
2005) kap. 630, 634, 642, 2541, 2543, 3630, 3634,
3635, 3640, 3642 og 5705)

11. Innstilling frad sosialkomiteen om endringar av lagy-
vingar pa statsbudsjettet medrekna folketrygda for
2004 under Arbeids- og sosialdepartementet
(Innst. S. nr. 73 (2004-2005), jf. St.prp. nr. 20 (2004-
2005) unnateke kap. 630, 634, 642, 664, 666, 2541,
2543, 3630, 3634, 3635, 3640, 3642 og 5705)

12. Forslag fra stortingsrepresentant Bjarne Hakon
Hanssen pa vegne av Arbeiderpartiet, Sosialistisk
Venstreparti og Senterpartiet oversendt fra Odelstin-
gets mote 6. desember 2004 (jf. Innst. O. nr. 19):

«Stortinget ber Regjeringen om & gjennomga
gjeldende lovverk som ledd i & sikre funksjonshem-
mede adkomst til utesteder og sikre funksjonshem-
mede mot diskriminering pé utesteder. Stortinget
ber om at resultatet av gjennomgangen forelegges
Stortinget.»

13. Forslag fra stortingsrepresentant Olav Gunnar Ballo
pa vegne av Sosialistisk Venstreparti og Senterpartiet
oversendt fra Odelstingets mote 6. desember 2004
(f. Innst. O. nr. 19):

«Stortinget ber Regjeringen seorge for at Vinmo-
nopolet AS utarbeider en 4-érig landsplan for utvik-
ling av Vinmonopolets salgsnett. Mélet med planen
skal vere a sikre sterre likhet i tilgjengelighet innen
totalantallet utsalg pd landsbasis. Landsplanen skal
sendes pa hering til kommunene.»

14. Forslag fra stortingsrepresentant Harald T. Nesvik p&
vegne av Fremskrittspartiet oversendt fra Odelstin-
gets mote 6. desember 2004 (jf. Innst. O. nr. 19):

«Stortinget ber Regjeringen seorge for at Vinmo-
nopolet iverksetter et forseksprosjekt med publi-
kumspreving av Vinmonopolets produkter.»

15. Innstilling fra finanskomiteen om bevilgninger pa

statsbudsjettet for 2005 vedrerende rammeomrade 21
(eksportgarantier mv.), rammeomrade 22 (finansad-
ministrasjon), enkelte tema under Finansdeparte-
mentet, enkelte garantier under Finansdepartementet
og Nerings- og handelsdepartementet, statsbudsjet-
tets 90-poster, kapitlene som gjelder overforing til
eller fra Statens petroleumsfond og fullmakt til & ta
opp statslan mv.
(Budsjett-innst. S. nr. 6 (2004-2005), jf. St.prp. nr. 1
(2004-2005) og St.prp. nr. 1 Tillegg nr. 1-7 (2004-
2005))

16. Referat

Presidenten: Fra Stortingets delegasjon til EFTA-par-
lamentarikerkomiteen og Den felles E@S-parlamentari-
kerkomiteen foreligger seknad om  permisjon,
undertegnet av delegasjonens leder, stortingsrepresentant
Morten Hoglund. Seknaden gjelder deltakelse pd meter i
Geneve i1 dagene 16. og 17. desember for representantene
Vidar Bjornstad, Julie Christiansen, Hans Kristian Hogs-
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nes, Morten Hoglund, Ivar Ostberg og Odelstingets presi-
dent, Agot Valle.

Etter forslag fra presidenten ble enstemmig besluttet:

. Seknaden behandles straks og innvilges.

2. Folgende vararepresentanter innkalles for & mete i per-
misjonstiden:
For Akershus fylke: Sverre Myrli, Mette Korsrud og
Harald Espelund
For Hordaland fylke: Ragna Flotve
For Troms fylke: Ruth Stenersen
For Vestfold fylke: Marie Kiirstein

3. Mette Korsrud og Ruth Stenersen innvelges i Lagtin-
get for den tid de meter for representantene Julie
Christiansen og Ivar Ostberg.

—_—

Presidenten: Representanten Ingvild Vaggen Malvik
vil framsette et privat forslag.

Ingvild Vaggen Malvik (SV) [10:03:12]: Jeg vil pa
vegne av representantene Karin Andersen, Ingrid Fiskaa,
May Hansen og meg selv fa sette fram et forslag om kart-
legging av det reelle behovet for praktisk bistand 1 hjem-
met til foreldre i forbindelse med fodsel i landets kom-
muner.

Presidenten: Forslaget vil bli behandlet pa regle-
mentsmessig mate.

For sakene pa dagens kart tas opp til behandling, vil
presidenten foresld at formiddagsmetet om nedvendig
fortsetter utover den reglementsmessige tid kl. 15 til da-
gens kart er ferdigbehandlet.

— Det anses vedtatt.

For evrig vil presidenten gjere oppmerksom pa
— mens det fremdeles er ganske mye folk i salen — at hvis
debatten i dag skal gi slik som kommunalkomiteen
onsker, med de enskede taletider, ser presidenten sma
muligheter til & bli ferdig for kl. 19. Dette kan bare styres
av Stortingets representanter selv, og presidenten kan
ingenting annet gjore enn & lede debattene ut fra de
onskede taletider.

Presidenten ber representantene ta hensyn til at det er
noen av gruppene som skal ha juleavslutning i kveld.

Sak nr. 1

Innstilling fra kommunalkomiteen om loyvingar pd
statsbudsjettet for 2005, kapittel under Kommunal- og re-
gionaldepartementet og Arbeids- og sosialdepartementet
(rammeomrdda 6 og 7) (Budsjett-innst. S. nr. 5 (2004-
2005), jf. St.prp. nr. 1 (2004-2005))

Presidenten: Etter onske fra kommunalkomiteen vil
presidenten foresla at debatten blir begrenset til 2 timer og
40 minutter, og at taletiden blir fordelt slik pa gruppene:

Arbeiderpartiet 40 minutter, Hoyre 35 minutter,
Fremskrittspartiet 25 minutter, Sosialistisk Venstreparti
og Kristelig Folkeparti 20 minutter hver, Senterpartiet 10
minutter, og Venstre og Kystpartiet 5 minutter hver.

Videre vil presidenten foresla at det blir gitt anledning
til replikkordskifte pa inntil tre replikker med svar etter
innlegg av hovedtalene fra hver partigruppe og fem re-
plikker med svar etter innlegg fra medlemmer av Regje-
ringen innenfor den fordelte taletid.

Videre vil det bli foreslatt at de som matte tegne seg
pa talerlisten utover den fordelte taletid, far en taletid pa
inntil 3 minutter.

— Dette anses vedtatt.

Magnhild Meltveit Kleppa (Sp) [10:05:20] (leiar i
komiteen): Fyrst ei oppretting: Det gjeld side 59 i innstil-
linga. Der stir det «Stortinget» ein plass der det skal std
«Sametinget». Det er Sametinget som skal gi Sametin-
gets kontrollkomite dei rette arbeidstilhova.

Eg vil nytta hevet til & takka komiteen for nok ein
haust med eit godt og konstruktivt samarbeid. Ein bud-
sjettprosess er ein spesiell prave. Det er all grunn for den
enkelte komitefraksjonen til & vera fornegd med fram-
drift og ryddigheit i arets prosess. Dessverre kan eg ikkje
omtala innhaldet i budsjettarbeidet pd same maten.

Sveert mange enkeltmenneske, barn, eldre, skule-
elevar, kulturskuleinteresserte og hjelpetrengande har i
heile denne stortingsperioden vorte ramma av systema-
tisk underfinansiering av kommunane frd Regjeringa si
side. Det skjer og i ar. Komiteen har hatt sterke meate
med ordferarar som har skildra ein kvardag det er umog-
leg & lata att augo for. Vi har mett fagpersonell innan
skule og omsorg. Dei har ein annan narleik enn departe-
menta til den utarminga som er i ferd med a skje i mange
lokalsamfunn. Vi har lytta til ordferaren i Gaular, som
mé leggja ned kulturskulen, og til Hogre-ordferaren i
Etne, som taler sine eigne rett imot, og til mange andre
folkevalde. Dei kjenner pa kroppen ei regjering som
vekslar ein god og gratis skule og ei meir verdig omsorg
inn i skattelette til hege inntekter.

Her er eit alternativ til dagens regjering. Det gér tyde-
leg fram av innstillinga frd& kommunalkomiteen. Senter-
partiet, Arbeidarpartiet og SV stér alle for eit sterkare of-
fentleg engasjement for a fa fleire i arbeid, for ein meir
offensiv distrikts- og bustadpolitikk og for ein styrkt og
meir solidarisk kommunegkonomi. Desse tre partia frem-
mar i dag to forslag som har stor betydning for sveert
mange enkeltpersonar i dette landet, ei meir forpliktande
konsultasjonsordning mellom KS og kommunesektoren
og ein fleirarig opptrappingsplan for & retta opp den eko-
nomiske ubalansen i kommunane. Dette er forslag som
Kristeleg Folkeparti i media er for, men som dei hindrar
fleirtal for her i salen i dag. Vi stir 0g saman om & avvisa
Regjeringa sitt usolidariske forslag til sékalla tilbakefe-
ring av selskapsskatten. Innfering av norskopplering for
flyktningar i mottak og forslag om klare maltal for & sik-
ra fleire funksjonshemma og innvandrarar til offentlege
stillingar fortel om eit felles engasjement for ein styrkt
integreringspolitikk.

Regjeringa blir elles etter oppdrag frd Senterpartiet,
Arbeidarpartiet, Framstegspartiet og SV palagd & syta for
el meir foreseieleg og rettvis ordning for dei kostnadene
fleire kystkommunar er paferte for skyss av helseperso-
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nell. Regjeringa ma i revidert budsjett for 2005 foreta ein
gjennomgang av alle sider ved forliset av riggen «Deep
Sea Driller».

Dei ulike partia kjem til & gjera greie for sine respekti-
ve opplegg.

Senterpartiet har prioritert tre omrade 1 budsjettarbei-
det for 2005:

— ein malretta desentralisert naeringspolitikk
— lokal velferd, skule og omsorg
— eit lyft for kultur og friviljug arbeid

Senterpartiet vil ha gode og nyskapande lokalsamfunn
i heile landet. Det trengst ei heilskapleg og offensiv sat-
sing pé distrikta for & stansa sentraliseringa av kunnskap,
makt, kapital og busetjing. Folk skal oppleva reell valfri-
dom nar det gjeld bu- og arbeidsstad. Noreg er i ein spe-
siell situasjon med mange lokalsamfunn med l4gt folke-
tal og store avstandar. Mange av dei viktigaste ressursane
ligg 1 desse omrada. Det er nedvendig & fora ein politikk
som medverkar til & nytta dei rike ressursane vi har bade
pa land og i havomréada.

Auka midlar pd omrade som samferdsel, neringsut-
vikling, kommunal velferd, breiband og tiltak retta mot
ungdom og kvinner er livsviktig. Ny teknologi kan gi
heilt andre heve enn for til meir varierte arbeidsplassar i
mange distrikt. Omsynet til innbyggjarane i dei sterste
byane er eit eige argument for & dempa det presset dei no
kjenner med ei sterk sentralisering.

Vi er djupt ueinige i nivaet pd Regjeringa sitt forslag til
loyvingar og i Regjeringa si arrogante holdning til Dis-
trikts-Noreg. Stadig kjem nye eksempel pd undergraving.
Péa Sand i1 Ryfylke blir trafikkstasjonen stengd og gode
lokale tilbod avvikla, medan tilsette far full lenn i to ar. I
Strand strevar ein bokhandlar og kundane hennar i dag
med Regjeringa sitt uventa trekk overfor distriktsbok-
handlarane i gér.

Senterpartiet sitt alternative budsjett inneheld 4,4 mil-
liardar kr til neeringsutvikling, av desse 325 mill. kr meir
til regional utvikling. Effektutvalet, Distriktskommisjo-
nen og Handlingsromutvalet — alle desse innstillingane
ber gi nytt frimod til & lyfta distrikts- og regionalpolitik-
ken. Kommunale neringsfond fungerer, vi vil ha
100 mill. kr meir til slike fond neste ar.

Vi vil ha eigne tiltak mot krisa i Finnmark og for
kommunar som slit med omstillingsutfordringar. Det
trengst ekstra midlar til Sogn og Fjordane og Vanylven.
Svulstige lofte held ikkje!

Det er i kommunane folk bur. Det er der det er behov
for eit godt forebyggjande arbeid for & sikra trygge opp-
vekstmiljo. Barnehage, skule, kulturskule og eit breitt fri-
viljug arbeid — alt er avhengig av at kommunane har mid-
lar til & utfora sin avgjerande viktige del av arbeidet for
trygge og inkluderande narmilje. Det er i kommunane det
no er nedvendig & arbeida for ei omsorg der folk blir mett
med verdigheit og respekt. Senterpartiet vil 6g at kommu-
nane skal ha ei viktig rolle som medspelar for & sikra eit
variert naeringsliv. Vi vil at fylkeskommunane skal ha res-
sursar til ein desentralisert vidaregdande skule, til kultur
og samferdsel, inklusiv ei trygg TT-ordning. Vi vil ha ei
reell styrking av oppgava som regional utviklingsakter.

Senterpartiet sitt alternative budsjett inneheld ein
kommunepakke pd om lag 4,5 milliardar kr, av dette
3,5 milliardar kr i frie inntekter. I tillegg vil vi kompen-
sera for 3,4 milliardar kr i manglande skatteinngang i ar.
Vart utgangspunkt er at alle kommunar, anten vi snakkar
om by-, vekst- eller fraflyttingskommunar, treng meir
pengar til oppgavene sine. Vi avviser den gigantoverfo-
ringa Regjeringa gjennom selskapsskatten no foretek fra
pendlar- og distriktskommunar til dei sterste bykommu-
nane. Vi unner Bergen, Trondheim og Stavanger kvar
krone, men det blir heilt feil & omfordela frd kommunar
som sjolve treng pengane. Momsneytralitet, ny kostnads-
nekkel for sosiale tenester i 2004, endringar av kraftskat-
ten og nedtrappinga av Rattsg-utvalet ser ut til & vera
ledd i same strategien, ei svekking av mindre, men i all
hovudsak velfungerande kommunar, med tilfredse bru-
karar og gode tilbod.

Senterpartiet vil at det skal forast ein aktiv bustadpoli-
tikk. Vi held fast ved at Husbanken er eit av véare beste
bustadpolitiske verkemiddel. Vi er ueinige med Regje-
ringa som har snevra inn Husbanken si rolle. Vi vil auka
bustadtilskottet og tilskottet til bukvalitet med til saman
225 mill. kr. Vi er spesielt opptekne av tilskottet til bu-
kvalitet, det kan medverka t.d. til at fleire eldre kan bli
buande lenger i eigen bustad. Vi stiller oss heilt uforstaan-
de til at Framstegspartiet har fatt Heogre og Kristeleg
Folkeparti med pa & fjerna det tilskottet heilt. Vi vil at ein-
personshushald med 14g inntekt skal inkluderast i bustet-
teordninga, og vi ynskjer departementet med pa & fa fram
gode eksempel fra kommunane pé avgifter etter forbruk.

Noreg star overfor store utfordringar pa arbeidsmark-
naden. Senterpartiet vil ikkje godta at arbeidsloysa bit
seg fast. Vart budsjettopplegg inneber etter SSB si vurde-
ring 10 100 arsverk. Vi lgyver 190 mill. kr til arbeids-
marknadstiltak, noko som inneber 1 940 plassar, av desse
640 1 skjerma tiltak. Vi vil behalda dagens permitterings-
lov og tilfarer Arbeidstilsynet og Petroleumstilsynet meir
midlar.

Senterpartiet meiner nekkelen til god integrering er
sprakkunnskapar, arbeid og inkluderande lokalmilje. Vi
vil gjeninnfora norskundervisninga i mottak og tilby in-
trodukjonsprogram ogsa ved familiesameining til fleire
enn det Regjeringa vil. Vi vil stimulera den viktige inn-
satsen ulike organisasjonar gjer i integreringsarbeidet.
Her blir skapt meteplassar som gir gjensidig forstiing,
respekt og samarbeid. Vi aukar i vart alternative budsjett
loyvingane pa det omradet med 10 mill. kr.

Vart alternative budsjett inneheld 10 mill. kr til Same-
tinget sine viktige funksjonar. Medieoppslag den siste
tida har sadd tvil om Sametinget si handtering av eigen
okonomi. Senterpartiet er med i det breie fleirtalet som
ber Sametinget, Riksrevisjonen og departementet i sam-
arbeid syta for at Sametinget sine kontrollordningar blir
betra, og fareset tilbakemelding til Stortinget om det.

Senterpartiet held fast ved dei fem strategiane fra ut-
jamningsmeldinga. Dei er dessverre ikkje mindre aktuel-
le i dag enn i 1999. Forskjellane aukar i dette landet. Skal
vi fjerna fattigdommen, ma vi halda fast ved ei mjukare
arbeidslinje, ein meir sosial bustadpolitikk, betre offent-
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lege tenester, eit meir finmaska sosialt tryggingsnett og
eit meir rettferdig skattesystem. Ein styrkt kommuneoko-
nomi er nokkelen til betre offentlege tenester. Det vil ikkje
minst gi kommunalt tilsette hove til & vera fore var nar
det gjeld barn og unge som treng spesiell merksemd. Nar
vi ikkje far fleirtal for véare forslag i dag, sa kjem det til &
stimulera oss til & std pa vidare for det samfunnet som vi
ynskjer.

Eg vil til slutt ta opp dei forslaga som Senterpartiet er
medforslagsstillar til.

Presidenten: Representanten Magnhild Meltveit
Kleppa har tatt opp de forslagene hun refererte til.
Det blir replikkordskifte.

Signe Oye (A) [10:15:43]: Det har vert ulike signa-
ler den siste tiden fra deler av Senterpartiet om viljen til
samarbeid i en ny solidaritetsregjering sammen med Ar-
beiderpartiet og SV. Men bare pa denne delen av stats-
budsjettet kunne vi ha oppnddd mye sammen dersom vi
hadde hatt flertall pa Stortinget. Vi ville fatt 3 000 flere
tiltaksplasser, slik at flere arbeidsledige kunne komme
tilbake i jobb, vi ville fatt pa plass en ungdomsgaranti
som sikret langtidsledige under 25 &r arbeid, tiltaksplass
eller utdanning, vi ville gkt satsingen pa skole og omsorg i
kommunene med flere milliarder kroner neste ér, og vi vil-
le fatt flertall for en forpliktende plan for oppretting av den
okonomiske ubalansen i kommunesektoren. Senterpartiets
leder, Aslaug Haga, sa tidligere i hest at Senterpartiets del-
takelse ville gi et slikt samarbeid en profil hvor sentrums-
verdiene knyttet til desentralisering av makt, privat initia-
tiv og bygde- og kystinteresser blir ivaretatt.

Deler representanten Meltveit Kleppa disse positive
oppfatningene?

Magnhild Meltveit Kleppa (Sp) [10:17:00]: Som eg
viste til i innlegget mitt, er denne innstillinga nok eit ek-
sempel pa kva eit samarbeid mellom Arbeidarpartiet, SV
og Senterpartiet kan fora til. Eg er ikkje i tvil om at der-
som vi fekk gjennomslag for dei prioriteringane som vi
star saman om, s ville det vera til beste for svert mange
enkeltmenneske, og det ville vera til beste for svaert mange
byar og bygder i dette landet.

Sa er det slik at det skal vera eit stortingsval. Det er
viktig for Senterpartiet at vi gér til val som sjelvstendige
parti, og om valresultatet viser eit styrkt senterparti, er
det viktig for oss at vi far setja vart stempel pa dei even-
tuelle forhandlingane som skal vera etterpa.

Kari Lise Holmberg (H) [10:18:22]: Regjeringen
har fort en ekonomisk politikk som virker. Neeringslivet
gar nd bedre og signaliserer optimisme, arbeidsledighe-
ten gér nedover, det er lav rente og bedre kronekurs. Det-
te kommer bade enkeltpersoner, kommuner og neeringsli-
vet til gode. Men sé leser jeg i Senterpartiets hovedpriori-
teringer i dette budsjettet:

«I ein situasjon der arbeidsleysa er hog og n@rings-
livet slit, er det viktigare enn nokon gong & satse mal-
retta pa utvikling i heile landet.»

Er det nd sann at Senterpartiet ikke ser at pilene peker
i bedre retning? Er det sénn at Senterpartiet ikke erkjen-
ner, som FN sier, at Norge er verdens beste land & bo i?
Ser ikke Senterpartiet at vi lever i et velstandssamfunn
der vi ivaretar verdiene og far en barekraftig utvikling?

Magnhild Meltveit Kleppa (Sp) [10:19:34]: Eg set
pris pé at Hogre les hogt frd Senterpartiet sine merkna-
der. Eg vil rd til at blir gjort endé oftare.

Sa til spersmalet om ikkje Senterpartiet ser korleis ut-
viklinga gar. Det gjer vi sd absolutt. Vi er glade for at det
er lyspunkt nar det gjeld arbeidsliv og sysselsetjing, men
vi er jo langt fr4 fornegde med dagens tilstand. Det har
komme fleire utgreiingar i den aller seinaste tida som vi
meiner sa absolutt viser kor viktig det er med ytterlegare
offensiv, anten vi snakkar om Distriktskommisjonen
eller Handlingsromutvalet. Det er eit faktum at det er
langt fleire enn pa lenge som fell utanfor i dette landet,
og nar vi diskuterer kommunesektoren sitt budsjett, ma
eg seia at det viktigaste tiltaket vi kan komma med, er &
styrkja kommunane, for & sikra ein betre skule og ei meir
verdig omsorg. Eg stiller meg heilt uforstdande til at
Heogre kan seia at det gar godt pa det feltet.

Torbjern Andersen (FrP) [10:20:58]: Representan-
ten Magnhild Meltveit Kleppa fra Senterpartiet under-
streker meget klart at Senterpartiet né faller stadig dypere
inn i en sosialistisk fold sammen med SV og Arbeider-
partiet. Og sé spars det jo da om kjernevelgerne, grunnei-
ere og bander, setter sarlig stor pris pd denne markante
venstrevridningen til det tidligere langt mer borgerlige
Senterpartiet. Men det vil jo neste stortingsvalg gi oss
svar pa.

Representanten nevnte i sitt innlegg at folk skal bli
mett med verdighet og respekt i kommunen, og da vil jeg
gjerne vite om det er slik at Senterpartiet ser valgfrihet
som et viktig demokratisk gode nér det gjelder & bli mett
med verdighet og respekt. Mener Senterpartiet at valgfri-
het er en viktig rettighet for innbyggerne for at man skal
bli mett med det hun benevner som verdighet og respekt,
eller mener Senterpartiet at man som bruker av kommu-
nale tjenester kun skal vare prisgitt de kommunale mo-
nopolleveranderer, nemlig kommunen selv? Jeg vil gjer-
ne ha et svar pa hva Senterpartiet legger i dette.

Magnhild Meltveit Kleppa (Sp) [10:22:33]: Av og
til blir det framstilt som om grunneigarar og bender ikkje
har samfunnssolidaritet. Det vil eg tilbakevisa pa det
sterkaste, jf. den dugnadsédnda som er gjeldande i sveert
mange distrikt i dette landet.

Sa nar det gjeld valfridom: Det som er det viktige for
Senterpartiet, er & sikra at det er eit tilbod den dagen den
enkelte har bruk for det, at det er moglegheit for ei verdig
omsorg. Vi trur faktisk det er det beste bade for dei til-
sette, for dei som har bruk for omsorg, og for dei pé-
rerande at det er stabilitet rundt dette og ikkje det sjanse-
spelet som dei no har drive pa med f.eks. i Oslo, der folk
stiller som private tilbydarar og sé trekkjer seg. Det blir
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inngétt avtalar som blir brotne midt i perioden, nettopp
fordi dei ikkje klarer & fylla dei forpliktingane dei har
gétt inn pa.

Presidenten: Replikkordskiftet er dermed omme.

Karl Eirik Schjett-Pedersen (A) [10:23:58]: De sis-
te ukene har vaert preget av rapportene om situasjonen i
Kyst-Finnmark. Fylket mistet om lag 1 000 arbeidsplas-
ser 1 fiskeindustrien pa ett ar. Enkelte kommuner har hatt
en arbeidsledighet pd over 20 pst. ssmmenhengende i et
par ar. Na ser vi langtidsvirkningene, med okte sosiale
utfordringer og ekte psykiske problemer.

Stortinget og Regjeringen har visst om problemene.
Fylkesmannen sendte en egen rapport til statsministeren
om at han fryktet «at bunnen faller ut av mange lokal-
samfunn, og at bosettingsmeonsteret langs Finnmarkskys-
ten kan veere i ferd med & endres radikalt». Han konklu-
derte med at det er «nedvendig at sentrale myndigheter
griper inn med tiltak». Men ingenting skjedde. Forslag
fra Arbeiderpartiet om tiltak for fiskeindustrien ble ned-
stemt, og forslag fra Arbeiderpartiet om en aksjonsplan
ble nedstemt. Na ser det ut for at Arbeiderpartiets nye
initiativ kan gi flertall for noe. Jeg ma sa sterkt jeg kan,
appellere til Regjeringen om & ta alvorlig behovet for
oppfelging.

Men situasjonen i Kyst-Finnmark gir oss samtidig to
viktige pdminnelser:

Arbeid for alle er jobb nr. 1. Arbeidsledigheten ram-
mer enkeltmennesker og familier som gjerne vil bruke
sin arbeidskraft, og som feler usikkerhet for sin gkonomi
og for sin framtid. Derfor ma vi styrke innsatsen for &
sikre utsatte arbeidsplasser, og styrke innsatsen for & ska-
pe nye arbeidsplasser rundt om i landet. Arbeiderpartiets
okonomiske opplegg har det som sitt fremste siktemal.
Vi foreslar & styrke forsknings- og utviklingsarbeidet,
styrke nyskapingsarbeidet, utvikle naeringer hvor vi har
fortrinn som kan gi oss nye arbeidsplasser.

Men samtidig ma vi gjere det lettere for dem som
dessverre er blitt arbeidsledig, & komme tilbake i jobb. Vi
ma styrke arbeidsmarkedstiltakene. Vi ma hindre at per-
mitterte heller blir oppsagt, slik de lett ville blitt med Re-
gjeringens forslag om a stramme inn arbeidsgivers lonns-
plikt under permittering. Vi vil forbedre arbeidsledig-
hetstrygden

Den andre paminnelsen er behovet for en langt mer
offensiv distriktspolitikk, ogsa det for a skape flere ar-
beidsplasser og for & styrke landets samlede verdiska-
ping.

Norge er et rikt land, et land med et spennende mang-
fold. Vi har ulike kulturer i de ulike deler av landet. Det
er jo dette mangfoldet som er Norge. Snarere enn & gnske
oss mest mulig lik andre land, ber vi vere bevisst pa at vi
har et land som ligger langt nord og langs kysten.

Men Norge er ogsa ekonomisk rikt. Mange av de for-
trinn og de ressurser som har bidratt til denne rikdom-
men, finnes i Distrikts-Norge — fisken, skogen, vannkraf-
ten, oljen og naturopplevelsene. Vi ma i langt sterkere
grad gripe fatt i disse mulighetene og utvikle dem til

spennende nye arbeidsplasser. Men da ma vi ha en klar
strategi for hvor vi vil. Vi méa styrke kompetansen, styrke
kapitaltilgangen, bedre kommunikasjonene, bl.a. gjen-
nom utbygging av moderne bredbidnd over hele landet.
Da mé& vi ha en malrettet distriktspolitikk.

Et av Regjeringens kjennemerker er jo det motsatte.
Den har svekket distriktspolitikken. Jeg herer stadig
kommunalministeren si at fylkeskommunen i Finnmark
m4 lose krisen, for den har fatt delegert myndighet og fétt
112 mill. kr. Men hun glemmer & si at dette er et kutt pa
en fjerdedel siden Regjeringen overtok.

Distriktskommisjonen har nylig lagt fram sin innstil-
ling. Det er spennende lesning. Her er det medlemmer
foreslatt av alle partier. Distriktskommisjonens innstil-
ling kan ikke leses som noe annet enn en kraftig kritikk
av Regjeringens distriktspolitikk. Alle medlemmene
utenom Fremskrittspartiet uttaler at det er

«behov for & styrke den naeringsrettede og smale poli-

tikken for & fremme utvikling av lennsom og frem-

tidsrettet virksomhet i distriktene».

Men det er jo her Regjeringen systematisk har kuttet.
Ikke fordi vi hindres av internasjonale regler. Det sékalte
Handlingsromutvalget sa at «det er meir dei nasjonale
prioriteringane enn E@QS-reglane som set grensay.

Det er ikke fordi det er uklok bruk av pengene. Effekt-
utvalget sa enstemmig at «de gode effektene tilsier at det
ber anvendes storre ressurser pa dette omradet».

Og Distriktskommisjonen sa, sigar enstemmig:
«Rammene for investeringstilskudd ber ekes, slik at vir-
kemidlet kan brukes i et omfang som er mer pa linje med
hva som er vanlig 1 andre europeiske land.»

Regjeringens opplegg forer til at det blir mindre pen-
ger neste ar enn i dr. Dette er et av de omradene hvor vi
ser klare skiller mellom Regjeringen og regjeringsfad-
derne i Fremskrittspartiet pd den ene siden og Arbeider-
partiet, SV og Senterpartiet pa den andre. Vi ser det i dis-
triktspolitikken, vi ser det i arbeidsmarkedspolitikken, vi
ser det i synet pa arbeidslivet, vi ser det i boligpolitikken.
Vi ser det i forskjellen pé viljen til & styre utviklingen, til
4 ta ansvar, til forskjell fra & overlate utviklingen til mar-
kedet, slik vi altfor lenge har sett, bl.a. i Kyst-Finnmark.
Vi ser det i valget mellom privat velferd for de rikeste
eller felles velferd for de mange, vi ser det i valget
mellom skattelette eller skole.

Regjeringens budsjettforslag og budsjettavtalen
mellom regjeringspartiene og Fremskrittspartiet gjor det-
te tydeligere enn noen gang. Knapt noen gang er det gitt
sa store skattelettelser til dem med aller hoyest inntekt.
Konsernsjefen 1 Norsk Hydro far 207 000 kr
— 207 000 kr — i skattelette med Regjeringens opplegg.
Med Fremskrittspartiets sékalte rettferdige opplegg far
han 197 000 kr — 197 000 kr.

Men rundt dem som far slike skattelettelser, ma skole-
tilbud legges ned, barnas fritidstilbud kuttes ned, eldre-
tjenestene kuttes ned, kulturtilbud kuttes ned.

Hoyre-ordferer Amund Enge sa det slik:

«Vier lei av & here at vi sloser med penger i kom-
mune-Norge. Nar det gjelder effektivisering er vi best

i klassen.»
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Han sa ogsa:

«Kommunegkonomien har vore skral dei siste ara.

I budsjettet for 2005 vert alt enda verre.»

Ja, det gjor det. Regjeringens kommuneopplegg hadde
ikke engang nok vekst til & dekke de merkostnadene
kommunene far som folge av endringene i befolkningen.

Budsjettavtalen med Fremskrittspartiet endrer lite pa
det. Den gir kommunene kun 800 mill. kr mer neste ar
enn Regjeringens opplegg. Det betyr at de store proble-
mene i kommunesektoren kommer til & vedvare.

Arbeiderpartiet mener det er nedvendig med
2,7 milliarder kr mer til kommunene enn Fremskrittspar-
tiet og regjeringspartiene legger opp til. Det ville gjort
det mulig & viderefore flere tjenester til eldre, og & videre-
fore flere kulturskoler som na legges ned. Det ville gjort
det mulig & opprettholde mer av kvaliteten i skoletilbu-
det.

Det er et politisk valg. Fremskrittspartiet og Regjerin-
gen valgte annerledes. For dem var det viktigere at kon-
sernsjefen 1 Hydro fikk rundt 200 000 kr i skattelette.

Arbeiderbevegelsen har vaert en drivkraft for & trekke
hele befolkningen med i velferdsutviklingen. Den neste
store utfordringen ligger i en bedre integrering av inn-
vandrere som kommer til Norge.

Maktutredningen konkluderer med at store deler av
innvandrerbefolkningen ikke deltar i det politiske syste-
met, har lavlennsyrker eller star utenfor arbeidsmarke-
det. Vi stéar i fare for & fi en etnisk underklasse. Derfor
ma vi bryte den sosiale arven, slik at ikke flere generasjo-
ner av innvandrere opplever & bli sosiale tapere framfor
aktive deltakere i samfunnslivet.

Sprak er nekkelen til deltakelse, til arbeid og til &
vere en del av samfunnet. Arbeiderpartiet var en driv-
kraft bak det obligatoriske introduksjonsprogrammet
for innvandrere og en drivkraft for obligatorisk norsk-
opplering. Innvandrere skal ikke kunne velge bort &
leere seg norsk. Men mye av grunnlaget legges jo i barn-
dommen. Alle barn som vokser opp i Norge, ber kunne
snakke norsk for de begynner péd skolen. Samver med
norskspraklige barn og tidlig spréktrening er svert vik-
tig for & fa det til. Men barn med innvandrerbakgrunn er
sterkt underrepresentert i barnechagene. Billigere barne-
hageplass og gratis kjernetid i barnehage i omrader med
mange minoritetsspraklige kan vere virkemidler for &
fa til slik viktig spréktrening. Kontantstetten er dessver-
re det motsatte. Den er et hinder for tidlig sprakutvik-
ling.

Tilsvarende vil en heldagsskole som inkluderer lekse-
hjelp og tilgang til bibliotek, datautstyr og andre tekniske
hjelpemidler, bidra til & redusere forskjellene mellom
barn fra ressurssterke hjem og barn fra ressurssvake
hjem. Regjeringens satsing pé private skoler er derimot
et hinder for slik integrering.

Pa samme maéte er opplering i norsk viktig for & in-
kludere nyankomne voksne innvandrere. Derfor foreslar
Arbeiderpartiet & gjeninnfore norskopplering for asylse-
kere i mottak.

Vellykket integrering er viktig for landet, for fram-
tiden til alle som bor her. Derfor méa vi mer malrettet ta

tak i utfordringene. Dette er en av de sterste politiske ut-
fordringene vi som nasjon star overfor.

Jeg tar med dette opp de forslag i innstillingen som
Arbeiderpartiet er medforslagsstiller til.

Presidenten: Representanten Karl Eirik Schjett-Pe-
dersen har tatt opp de forslag han har referert til.
Det blir replikkordskifte.

Per Sandberg (FrP) [10:34:13]: Jeg ma forst fa lov
til & si at da jeg herte pa innlegget til Schjett-Pedersen,
virket det langt igjen til at julefreden kunne senke seg,
det sa temmelig meorkt ut, alt i hop.

Som medlem av Distriktskommisjonen ma jeg ogsa fa
lov til & si at den kritikken som Distriktskommisjonen
gav, gjaldt tidligere distriktspolitikk, den var myntet pa
tidligere regjeringer, inklusiv den regjeringen som
Schjett-Pedersen selv var deltaker i — bare for & ha sagt
det.

Nér det gjelder pastander om innstillingen fra Dis-
triktskommisjonen, er det i tillegg klart og tydelig, hvis
Schjett-Pedersen gar lenger inn i innstillingen, at Dis-
triktskommisjonen sier at det er den brede distriktspoli-
tikken som er viktig, ikke den smale distriktspolitikken.
Man kommer ingen vei med en distriktspolitikk péa
mellom 1 og 3 milliarder kr, for & si det rett ut.

Jeg har et spersmal til Schjett-Pedersen, pa tross av at
alt er s& morkt: Hvordan skal Arbeiderpartiet finansiere
sin loftekavalkade, som né i lepet av hesten passerer
25 milliarder kr, nar Arbeiderpartiet ikke skal gke skatte-
ne overhodet?

Karl Eirik Schjott-Pedersen (A) [10:35:36]: I mot-
setning til Fremskrittspartiet forholder Arbeiderpartiet
seg til de samme gkonomiske rammene som Regjeringen
har til disposisjon. Vi henter ikke penger fra et eller annet
sted som Regjeringen ikke har. Vi forholder oss til de
samme rammene, men vi prioriterer pa en annen mate.

Vi synes faktisk ikke at det er behov for at konsernsje-
fen i Hydro skal fa 207 000 kr i skattelette. Men vi synes
det er behov for at norske skolebarn skal f4 et bedre kva-
litativt tilbud, vi synes det er behov for at vare eldre skal
fole trygghet for omsorgstjenestene, for at de har et skik-
kelig tjenestetilbud, og for at deres tilbud pa dagtid ikke
blir lagt ned. Vi synes det er viktig at kulturtilbud blir gitt
til barn gjennom kulturskoler og musikkskoler. Vi synes
det er viktig at fritidstilbud til barn ikke legges ned, for at
man ikke skal fa storre sosiale problemer i ungdoms-
gruppen.

Dette er jo et valg! Jeg gar ut fra at ogsd Fremskritts-
partiet vedkjenner seg sitt valg, hvor de velger skattelette
og ikke velferd.

Heikki Holmas (SV) [10:36:52]: 1 var stod vi, Ar-
beiderpartiet og Senterpartiet sammen i boligmeldingen
om en opptrapping pa minst 1 000 lavinnskuddsboliger
og 1 000-1 200 studentboliger, bygging av 3 000—4 000
billige utleieboliger og en opptrapping av bostetten til
barnefamilier ved & heve inntektstaket med 30 000 kr.
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I Arbeiderpartiets alternative budsjett i ar er det slik at
de har serget for en ekning pa husbankldn pa
2 milliarder kr og en okning til studentboliger pa
26 mill. kr. Men dette er altsd en mindre okning pa Ar-
beiderpartiets budsjett enn de kuttene Erna Solberg gjen-
nomferer. Det er altsa slik at istedenfor & vaere med pa &
gjennomfere en opptrappingsplan er Karl Eirik Schjett-
Pedersen og Arbeiderpartiet med pa & gjennomfore Re-
gjeringens nedtrappingsplan pé boligfeltet. Da er mitt
spersmal: Er det Jens Stoltenberg eller Karl Eirik
Schjett-Pedersen som er forngyd med Regjeringens poli-
tikk? Hvem er det som synes det er nodvendig ikke a fol-
ge opp leftene fra i var?

Karl Eirik Schjett-Pedersen (A) [10:38:10]: Ar-
beiderpartiet har lagt fram forslag i Stortinget om en sys-
tematisk styrking av boligpolitikken: styrking av Hus-
banken, en vesentlig styrking av utleieboliger for ung-
dom og lavinnskuddsboliger, en styrking av bostetten,
ikke minst for barnefamiliene. Jeg er veldig glad for at
det har blitt enighet mellom Arbeiderpartiet, SV og
Senterpartiet om hovedlinjene i denne politikken, i vel-
dig stor grad i samsvar med de forslagene som Arbeider-
partiet la fram i sitt private forslag som ble behandlet i
Stortinget i fjor.

S& ma vi dessverre konstatere at flertallet 1 Stortinget
ikke sluttet seg til det opplegget som vi hadde enighet om
under behandlingen i var. Ikke desto mindre er jeg glad
for at Arbeiderpartiet i sitt budsjettopplegg har fétt til én
prioritering: & styrke Husbanken med 2,5 milliarder kr og
styrke bevilgningen til studentboliger, som en begynnel-
se pa det lapet vi er nedt til & gjennomfore for & styrke
boligpolitikken i Norge.

Arbeiderpartiet har aldri sagt at dette skal gjennomfe-
res pa ett ar. Tvert imot har vi for var del understreket at
vi ser for oss en opptrapping over flere ar, og det kommer
vi selvsagt til & holde fast ved.

Anita Apelthun Szle (KrF) [10:39:29]: Distrikts-
kommisjonen seier at det er viktig at ein har ei arleg til-
nerming til distrikspolitikken. Regjeringa har som mal at
vi dei neste 20 &ra skal oppna ein vekst i alle landsdelar.
Det er ambisiost. Vi vil styrkja rammevilkéra for nee-
ringslivet, satsa pa innovasjon og nyskaping i tillegg til
bade smal og brei distriktspolitikk for & oppna dette. Men
dette kallar altsd Arbeidarpartiet for passivt. Kan det vera
arleg? Korleis har Arbeidarpartiet tenkt 4 oppné befolk-
ningsvekst i alle delar av landet, nar SSB seier at vi treng
10 00015 000 innvandrarar berre for a oppretthalda den
demografiske balansen?

Sanninga er at sjolv om alle som er foedde i Distrikts-
Noreg, vert buande der, skal det noko til for & auka fol-
ketalet. Slik er det nemleg i heile Europa. Er Arbeidar-
partiet realistisk, eller skal dei berre trylla bitte litt? Er
Arbeidarpartiet og Schjett-Pedersen @rlege?

Karl Eirik Schjett-Pedersen (A) [10:40:33]: En av
de tingene som har overrasket meg ved denne regjerin-

gen, er at Kristelig Folkeparti har sluttet seg til 4 svekke
maélsettingen for distriktspolitikken.

Det har vert vekst i alle landsdeler de siste 20 ar. Men
det & ha vekst i alle landsdeler i lopet av en 20-arsperiode
kan romme enorme forskjeller. I den landsdelen jeg kom-
mer fra, er situasjonen den at det har veert en sé sterk
vekst i Tromse by at det dekker over en stor netto ned-
gang bade i Nordland, i Finnmark og i resten av Troms.
Men det er jo ikke slik at landsdelen samlet sett har hatt
en tilfredsstillende utvikling av distriktspolitiske ram-
mer. Derfor ma vi opprettholde ambisjonen om & opprett-
holde hovedtrekkene i bosettingsmensteret.

Jeg har merket meg Distriktskommisjonens tilrddnin-
ger. Jeg har merket meg at Distriktskommisjonen tilrar
en styrking av den brede politikken, men ogsé en veldig
klar styrking av den smalere distriktspolitikken. Ar-
beiderpartiet er innstilt pd 4 folge det opp.

Presidenten: Replikkordskiftet er omme.

Hans Kristian Hogsnes (H) [10:41:49] Samarbeids-
regjeringen er nd godt i gang med et omfattende system-
endringsarbeid overfor kommunesektoren. Mélet er & sik-
re kommuner og fylkeskommuner sterst mulig grad av
frihet til & tilpasse tjenesteytingen til innbyggernes be-
hov. Jeg er godt forngyd med at Regjeringen forer en po-
litikk som styrker lokaldemokratiet og eker den kommu-
nale handlefriheten.

I dette arbeidet inngér nedbygging av lover og regler,
forenkling, reduksjon og samordning av statens rapporte-
rings- og tilsynskrav, sterst mulig grad av rammefinan-
siering og sist, men ikke minst, okte rammeoverforinger.
At lokale folkevalgte far okt handlingsrom og gode ram-
mevilkar, vil stimulere til nytenking, omstilling og utvik-
ling. Jeg mener at disse endringene er helt avgjerende for
et vitalt, robust og barekraftig lokaldemokrati.

Jeg er opptatt av at innbyggerne skal oppleve at de har
narhet til, og anledning til, & pavirke avgjerelser som blir
tatt i lokalsamfunnet. Det betyr at innbyggerne skal opp-
leve & bli tilbudt likeverdige tjenester av god kvalitet og
med god tilgjengelighet, tilpasset individuelle og lokale
behov, uavhengig av hvor de bor. Det betyr at organise-
ringen av tjenesteproduksjonen skal sikre best mulig tje-
nester til lavest mulig kostnader, navhengig av kommu-
negrenser og grenser mellom ulike forvaltningsnivéer.

Her er det viktig & understreke at kommunesektoren
har hovedansvaret for de viktigste velferdstjenestene, tje-
nester som blir finansiert gjennom skatteinntekter, ram-
metilskudd, eremerkede tilskudd og brukerbetaling. Jeg
mener at rammefinansiering gjennom skatteinntekter og
rammetilskudd ber vare hovedprinsippet for finansiering
av kommunesektoren. Understetter vi dette med mindre
detaljert statlig regelverkstyring, blir ogséd kommunegko-
nomien mer forutsigbar. Men som den nasjonale gkono-
mi utsettes for konjunkturmessige svingninger, méa ogsa
kommuner leve med at verden rundt dem er i utvikling.
For meg er det et viktig poeng at kommunene selv far in-
citamenter til & ta grep for & styrke neringsutviklingen,
sikre arbeidsplasser og leve i takt med de vilkarene det
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lokale naringslivet har for & drive lennsomt. Dette fér vi
na etter min oppfatning mye bedre til gjennom tilbakefo-
ringen av en andel av selskapsskatten til kommunene.

Mange kommuner her i landet opplever fortsatt den
okonomiske situasjonen som vanskelig. Denne situasjo-
nen har vokst frem over lang tid, og jeg vil gjenta at den-
ne situasjonen er forarsaket av en lang rekke forhold. Jeg
negyer meg her med & nevne en rekke detaljstyrte og un-
derfinansierte statlige reformer, okte pensjonskostnader
og dyre lennsoppgjer. Jeg vil i denne sammenhengen
ogsa understreke at svaert mange kommuner og fylkes-
kommuner har tatt ansvar for & mete okte utgiftsbehov
med nedvendige omstillings- og effektiviseringstiltak for
a frigjere ressurser til tjenester til sine innbyggere. Det er
svert avgjorende fortsatt & ha et betydelig patrykk for
omstilling og modernisering av offentlig forvaltning og
tjenesteproduksjon.

Regjeringen har i et stramt budsjett prioritert okte
overforinger til kommunene, der det ble lagt opp til en
reell vekst i de samlede inntektene péd til sammen
2 3/4 milliard kr, eller vel 1,25 pst. Jeg er ogsa svert til-
freds med budsjettavtalen mellom regjeringspartiene og
Fremskrittspartiet, der kommunesektoren blir tilfert ytter-
ligere 3 milliarder kr, fordelt pa 800 mill. kr ekstra i okte
frie inntekter for 2005 og 2,2 milliarder kr som kompen-
sasjon for mindre skattevekst enn budsjettert i 2004.

Verdt & nevne er ogsa budsjettavtalens punkt der 13-
nerammen for vedlikehold av skolebygg blir utvidet med
1 milliard kr. I lepet av de tre drene ordningen har eksis-
tert, er det gitt en investeringsramme pa 8 milliarder kr,
noe som er mer enn 50 pst. av den totale rammen pa
15 milliarder kr som er forutsatt gitt over atte ar. Med yt-
terligere 1 milliard kr i 2005 vil det gi kommuner og fyl-
keskommuner mulighet til & fortsette arbeidet med a rus-
te opp skolebygg.

Personlig er jeg ogsa svart glad for at det 1 budsjett-
forliket er opprettet en ny laneordning pé
0,5 milliarder kr til vedlikehold av kirkebygg, noe som
vil styrke en etterlengtet innsats for istandsetting av kir-
kene og deres utsmykning.

Jeg vil ogsé vise til den inngétte avtalen mellom regje-
ringspartiene og Fremskrittspartiet i kommunalkomiteen,
der vi ogsa utvikler sikkerhetsnettet som gjelder de kom-
munene som er omfattet av vertskommunetilskuddet,
samt at vi gjentar forsikringen om at ordningen med
momskompensasjon ikke skal gi utilsiktede virkninger.

I tillegg finner jeg det ogséd sveaert positivt at kommu-
ner og fylkeskommuner nyter godt av rentenedsettelser
de siste to drene pa til sammen 5,25 prosentpoeng. Med
en netto gjeld pd mellom 70 og 80 milliarder kr vil den
langsiktige effekten av lavere renter vaere pa 3—4 milliar-
der kr pé arsbasis, selv om langsiktig rentebinding gjer
den kortsiktige gevinsten litt mindre. Tall fra SSB viser
en netto nedgang i renteutgiftene for kommunesektoren
pa 900 mill. kr fra 2002 til 2003. Dette har okt ytterligere
12004.

Dette illustrerer meget godt betydningen av & videre-
fore en stram gkonomisk politikk som fortsatt kan bidra
til & holde renten pé et lavt nivd. Sammen med andre til-

tak vil dette ha en fortsatt positiv pavirkning pd kommu-
nenes rammevilkar, slik at de mange oppgavene kommu-
nal sektor har ansvaret for, kan ha et forsvarlig omfang
og en sikker kvalitet. Dette bekreftes ogsa i rapporten fra
Det tekniske beregningsutvalg for kommunal og fylkes-
kommunal gkonomi fra desember 2004, der det er gode
indikasjoner pd at kommunenes netto driftsresultat styr-
kes 1 2004.

Det mé da vere et mal & sikre best mulige tjenester til
lavest mulig kostnad, uavhengig av kommunegrenser og
forvaltningsnivaer. Jeg har stor tro pa en politikk som
stadig oker det kommunale handlingsrommet for & foreta
prioriteringer ut fra lokale ensker og behov. Derfor mé
den enkelte innbygger settes i fokus. Offentlig sektor er
til for innbyggerne, og ma tilpasses deres ensker og be-
hov. Det er grunnen til at jeg ensker & oke ytterligere det
lokale handlingsrommet. Det er lokale myndigheter selv,
i dialog med brukerne, sine egne innbyggere, som vet
best hvordan tjenestetilbudet kan og ber utformes.

Helt til slutt tror jeg ogsa at vi skal ta innover oss at
ingen regjering vil kunne bevilge «nok» penger til kom-
munene innenfor en ansvarlig ekonomi — noen vil alltid
onske seg mer penger. Som jeg allerede har nevnt, er lav
rente og lav prisvekst avgjerende viktig for kommunene.
Da vil det vaere grenser for vekst i de offentlige utgiftene.

Utfordringen for oss politikere, det vaere seg om vi sit-
ter pa Stortinget, i fylkesting eller i kommunestyrer, vil
veaere at vi uansett alltid ma fokusere pa & prioritere bedre
og jobbe smartere, slik at vi fAr mer igjen for pengene. Et
viktig poeng i denne sammenheng er at Inntektssystem-
utvalget, som etter planen skal legge frem sin innstilling i
lopet av 2005, skal se pa mekanismer som kan skape
storre forutsigbarhet for kommunenes inntekter, slik at
det blir lettere & planlegge omstillingstiltak nar det blir
negdvendig.

Pa vegne av Heyre, Fremskrittspartiet og Kristelig
Folkeparti vil jeg fa fremme det forslag som ligger i inn-
stillingen fra kommunalkomiteen.

Presidenten: Representanten Hans Kristian Hogsnes
har tatt opp det forslag han refererte til.
Det blir replikkordskifte.

Reidar Sandal (A) [10:50:39]: Kommunegkono-
mien har vore skral dei siste ara. I budsjettet for 2005 blir
alt enda verre. Eldre, sjuke og unge vil fa det toffare. Det
kan vi ikkje stillteiande akseptere. — Dette er synspunkt
fra ein ordforar.

Han legg til: No ma det bli slutt pa at kommunane far
heyre at dei slosar. Det mé bli slutt pd nedbygginga av
skule, omsorg og andre viktige tenestetilbod i norske
kommunar. Vi ma ogsé fa ressursar til & layse dei oppga-
vene vi er blitt pdlagde. «Vi er i ein situasjon der vi gar
fra & skjere 1 tenester til & matte kutte dei ut,» er ei utsegn
fra ordferar Enge i Etne.

Spersmalet mitt til representanten Hogsnes ma derfor
bli: Gir Hegre-ordferaren ein innsiktsfull kommentar,
eller tek han feil i sine vurderingar?
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Hans Kristian Hogsnes (H) [10:52:06]: En del ord-
forere ser det som en viktig del av jobben sin & si at ting
kunne veert bedre. Som tidligere ordferer kan jeg atskillig
om det. Og det er vel pad mange mater ogsé ordferernes
jobb & si fra hvordan de oppfatter det ut fra sin situasjon.
Jeg skal ikke bedemme om Etne-ordfereren er i trdd med
den virkeligheten eller ikke. Det kan han best bedemme
ut fra situasjonen i Etne.

Men som jeg poengterte i mitt innlegg: Ubalansen i
kommunesektoren har oppstétt over lang tid, og endrin-
ger 1 inntektssystemet gir seg ulike utslag. Det betyr at
noen taper og noen vinner, og derfor opplever vi ogsé
ved denne korsvei at ordferere som tidligere har uttrykt
stor bekymring, denne gangen er meget forneyd med re-
sultatet, mens andre, som vi har hert, ikke er s& forngyd
med utslagene for sin kommune.

Per Sandberg (FrP) [10:53:16]: Jeg hadde egentlig
tenkt & sitere en ordferer som i en liten lokalavis stod
fram og jublet over arets budsjettforlik. Men ordfereren
var fra Arbeiderpartiet, sd derfor forstér jeg at det blir feil
i forhold til at representanten jeg har replikk til, er fra
Hoyre. Sa jeg prover meg med et annet sporsmal.

Representanten var inne pad Beregningsutvalgets rap-
port. I en pressemelding den 7. desember papekes det at
2004 blir et fantastisk &r for kommunesektoren — 8 1/4 mil-
liard kr i realveksts inntekt. Samtidig skriver utvalget litt
senere at produktivitetsutviklingen, altsd ressursinnsat-
sen pr. produsert enhet, faktisk ikke er endret.

Mitt spersmal til representanten er: Tror representan-
ten at det fortsatt finnes et potensial for effektiviserings-
og rasjonaliseringseffekt innenfor kommunesektoren,
eller skal vi bare sl oss til ro med dagens situasjon og
fortsatt bevilge mer penger til kommunesektoren?

Hans Kristian Hogsnes (H) [10:54:49]: Rapporten
fra Det tekniske beregningsutvalg er denne gang meget
interessant lesing og forteller helt klart, som sperreren
antyder, at det enni er et betydelig potensial for & effekti-
visere for & fA mer igjen for pengene. For meg handler
det f.eks. om a stimulere enda mer til konkurranse — her
er det mye 4 hente i mange kommuner — og pé en méte &
ta hele kommunen i bruk for & lese de oppgavene lokal-
samfunnet har. Og «hele kommunen» omfatter ogsa pri-
vate akterer som har kompetanse, ressurser og mulighet
til en mer effektiv personalbruk, i kombinasjon med det
offentlige tilbudet. Det gir rimeligere losninger og storre
kvalitet, og, som Beregningsutvalget antyder, det poten-
sialet har vi ikke tatt fullt ut i kommunene.

Karin Andersen (SV) [10:56:10]: Hoyre er godt i
gang med 4 endre samfunnet slik de vil, med sterre for-
skjeller, fa krympet velferden og la markedet styre mer.
Men det er veldig avslerende for Hoyres samfunns- og
menneskesyn nar de ikke er villig til & bruke markedet til
a framskaffe gode losninger som ikke diskriminerer. Det
offentlige kjoper tjenester og varer for 200 milliarder kr i
aret, og veldig mye av det vi kjoper, er utilgjengelig for

folk som har ulike typer funksjonshemninger. Vi kjeper
altsa diskriminering.

Na har SV, og vi har fatt stette fra Senterpartiet, frem-
met et forslag om at vi skal stille krav ved alle offentlige
innkjep, alle kontrakter: alt vi kjoper, skal ha antidiskri-
mineringsklausuler og krav i seg om at det skal veere til-
rettelagt slik at det skaffer samfunnsmessig likestilling.

Kan Heoyre forklare hvorfor de er imot & bruke marke-
det til faktisk & skaffe samfunnet gode losninger som vil-
le likestille funksjonshemmede med oss andre?

Hans Kristian Hogsnes (H) [10:57:39]: Vi i Hoyre
er ikke negative til & bruke markedet for & oppné bedre
losninger for alle. Det er vi tvert imot positive til, fra Re-
gjeringens side tar man jo nd ogsa grep for & gjennomga
de innkjepsinstrukser som gjelder. Her er det uleste opp-
gaver rundt i kommunene, og jeg har som tidligere lokal-
politiker selv gjort den erfaring at man kan komme litt i
stuss over vurderinger som er gjort. Her mangler det
kompetanse i mange kommuner pa 4 vere gode bestille-
re. S&, som jeg sier, dette er litt som & sprenge dpne de-
rer, etter min oppfatning. Her er man i gang med & gjore
en jobb, og vi skal fa gjort noe med dette.

Presidenten: Replikkordskiftet er omme.

Per Sandberg (FrP) [10:58:50]: La meg, i likhet med
komitelederen, forst takke komiteen for en ryddig bud-
sjetthost, og la meg i tillegg fa lov til 4 takke regjerings-
partiene for & ha bidratt til et konstruktivt og godt for-
handlingsklima.

Fremskrittspartiet har fatt gjennomslag for flere vikti-
ge saker for kommunesektoren, bdde i finanskomiteen og
i kommunalkomiteen, noe jeg ikke er i tvil om vil sette
kommunene og fylkene atskillig bedre i stand til & utfore
sine lovpalagte tjenester. Nar jeg lytter til debatten, er det
ut fra dette jeg vil fokusere litt pd hva det er vi gnsker oss
med kommunene som velferdsprodusent og som vel-
ferdssektor.

Det er klart at det er store forskjeller kommunene
imellom. Det er det inntektssystemet som avgjer. Mange
kommuner har det meget bra. De har et godt tjenestetil-
bud over hele linjen, mens enkelte kommuner altsd har
kommet ut av styring, av ulike arsaker. Det er jo helt rik-
tig det som ble sagt av representanten Schjett-Pedersen
tidligere i dag, at dette handler om politiske prioriterin-
ger, ikke nedvendigvis bare politiske prioriteringer fra
dette hus, men ogsé politiske prioriteringer i de enkelte
fylkesting og i den enkelte kommune. Noen kommuner
med arbeiderpartiordferere prioriterer mer av ikke-lov-
palagte oppgaver enn det de burde ha gjort. Noen frem-
skrittspartiordferere prioriterer sannsynligvis ogsa noen
ikke-lovpalagte oppgaver i sterre grad enn det de burde
ha gjort, som gar pa bekostning av de lovpalagte oppga-
vene, altsd helse, eldre og skole. Men det er det lokale
handlingsrommet de har til & foreta prioriteringer innen-
for de rammene de métte {4 av dette huset. Da er det slik
at de rammene vi gir, altsé tilsvarer over 80 pst. av de
inntektene som kommunesektoren far. Det er jo et veldig
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lite handlingsrom hvis man skal se det i den sammen-
heng.

Alle partier mener at de har den rette oppskriften.
Fremskrittspartiet mener selvfolgelig at vi har den beste
politikken for framtidig velferd. For oss handler det
egentlig om velferdspolitikk, om en god og forutsigbar
naringspolitikk og skattepolitikk. Da er det rammebetin-
gelsene for disse omraddene som henholdsvis vil fremme
eller hemme veksten i Norge. Uten vekst i norsk ekono-
mi far vi heller ingen velstand i framtiden. Norge er helt
avhengig av & skape vekst i gkonomien for & sikre var
framtidige velstand. Skatte- og avgiftsniviet er og blir
blant de viktigste faktorene i forhold til ekonomisk vekst.
Det er i lys av dette at Fremskrittspartiet har sett det nod-
vendig & senke det brede skattenivaet, slik at det blir kon-
kurransedyktig i dagens globale verden. Her vil lavere
avgifter for & dempe lonnsveksten samt lavere marginal-
skatt for & gke arbeidstilbudet sta sentralt i framtiden.

Det ma legges til rette for mindre offentlig innblan-
ding i1 ekonomien, samtidig som privat sektor blir gitt
mye bedre incentiver til & arbeide, investere, produsere
og innovere. Faerre reguleringer og et enklere samfunn er
viktige momenter i denne sammenhengen. Det offentli-
ges rolle ma vris over til & fokusere pé realinvesteringer,
herunder fokusering pa infrastruktur, noe som pa kort
sikt gir oppdrag til byggenaringen, og som pa lang sikt
bedrer skonomiens effektivitet og eker veksten. Nar man
onsker a skape videre vekst i skonomien, er det helt nad-
vendig at man ogsé ser pd en omlegging av hele velferds-
systemet, serlig pa en slik mate at man oppfordrer flere
og flere til a fa en lengst mulig yrkeskarriere.

Fremskrittspartiet ser selvsagt at vekst alene ikke
kommer som et resultat av makrogkonomiske virkemid-
ler, men at en rekke forhold ma samordnes parallelt. I
denne sammenheng mé Norge vinne kompetansekampen
mot utlandet. Her har Fremskrittspartiet en omfattende
plan. Satsing pa forskning og utvikling er ogsd noe som
kan gi Norge konkurransefortrinn. Her har ogsd Frem-
skrittspartiet en omfattende plan. Norge har flere og ster-
re naturlige komparative fortrinn. Det er nettopp disse
som har veert garantisten for den veksten vi opplever i
dag. For at vi skal kunne viderefore dagens vekst, ma
ogsa disse naturlige komparative fortrinnene utnyttes for
a sta sentralt videre, ikke i form av at staten skal legge en
utviklings- og investeringsplan, men i form av at staten
skal legge forholdene til rette slik at markedet pa en sa
lett méte som mulig, kan finne ut hvordan de best kan ut-
nyttes. I en slik setting vil Norges gode griinderand, den
helt utdannede befolkningen og var oppbygde spisskom-
petanse sta sentralt.

At det finnes egenkapitalmiljoer og private investorer
i Norge, er viktig for at Norge skal kunne oppleve en ba-
lansert vekst. I Norge finnes det dessverre svert fa priva-
te investorer av betydelig storrelse. Fremskrittspartiet har
derfor vert en forkjemper for nettopp & stimulere til det-
te. I denne prosessen har vi stottet opp om statlige struk-
turfond i en rekke forskjellige former, slik at norske in-
vestorer skal ha potensielle partnere til & utvikle og satse
innenfor norsk naeringsliv.

Det er absolutt grunn til optimisme hvis vi gjer tinge-
ne rett. Vi har et godt utgangspunkt og ressursene til &
sette Norge i en enda bedre stilling gjennom vekst og ut-
vikling. De som derimot ikke gnsker en realistisk vekst-
politikk, men som samtidig ensker & opprettholde vel-
ferdsnivéet, har ikke andre alternativer enn 4 fordele mer
rettferdig. Ulempen er at omfordelingene i seg selv hem-
mer vekstevnen, noe som vil resultere i et negativt krets-
lop. Et slikt kretslop vil til slutt ramme allmenne vel-
ferdsgoder som alderstrygd, uferetrygd, dagpenger, sy-
kepenger, helsetjenester, osv.

Arsaken til at jeg har vinklet mitt innlegg pa denne
maten i dag, er at kommunesektoren er velferdsprodu-
senten. Arsaken er at det fra flere partier har blitt tegnet
et bilde av at det er bare elendighet. Men elendigheten
blir ikke mindre av at de samme partiene har en lovnad
som nermer seg 30 milliarder kr, og ikke forteller det
norske folk hvor man skal hente disse milliardene fra.
Man kommer ikke langt med Hydro-sjefens 197 000 kr i
denne kampen. Det er atskillig sterre midler som skal til,
og det er atskillig sterre strukturendringer som ma til.

Det er fortsatt slik at i Norge har offentlig sysselset-
ting okt med nesten 60 pst. siden 1980, mot 25 pst. i EU.
Det er den virkeligheten vi er nedt til & ta innover oss
hvis vi virkelig mener noe med & ivareta og styrke velfer-
den i Norge i framtiden. Da nytter det ikke med floskler
om at man skal stre milliarder bade hit og dit. Hvis denne
utviklingen fortsetter, og hvis vi ikke far en omstilling i
offentlig sektor, vil 43—45 pst. av alle som arbeider i det-
te landet, vaere ansatt i offentlig sektor om 15-20 ar. Det
kan da ikke vere intensjonen til det politiske miljg, unn-
tatt SV. Jeg kan ikke forsté at det skal vare intensjonen, i
en tid da vi vet at mobilitet og valgfrihet og kravet til tje-
nestene bare blir storre og storre. Her kunne jeg ha ram-
set opp en liste over forholdene i offentlig tjenesteyting
—mange har lyst til & gjore det ndr private kommer inn og
konkurrerer og gir et tilbud. Da er det umiddelbart si ne-
gativt bade for dem som skal ha tjenesten, og for dem
som jobber der. Men hvis vi alle sammen gér grundig til
verks, ser vi at tjenesteytingen innenfor offentlig sektor
ikke er god nok. Med Fremskrittspartiets politikk er jeg
overbevist om at offentlig sektor i konkurranse med pri-
vate, med humanitere organisasjoner, med hvem som
helst, ville ha skjerpet seg, og tjenestetilbudet til dem
som har behov for det, ville ha blitt styrket i trdd med
konkurransen som en har fatt.

Jeg fremmer de forslagene som Fremskrittspartiet har
i innstillingen.

Presidenten: Representanten Per Sandberg har tatt
opp alle de forslag som Fremskrittspartiet har fremmet.
Det blir replikkordskifte.

Karl Eirik Schjoett-Pedersen (A) [11:09:13]: Jeg for-
stir at representanten Sandberg er svart bekymret for
Fremskrittspartiets ekonomiske opplegg, som jo har ve-
sentlig sterre ekonomiske rammer enn noen andre i den-
ne salen.
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N4 skal jeg la ligge at Fremskrittspartiet gar imot &
kompensere skattesvikten i kommunene i 2004 fullt ut.
Men det er store underskudd som kommunene drar med
seg inn 1 2005. Samtidig har Fremskrittspartiet sluttet seg
til et ekonomisk opplegg som knapt nok dekker merkost-
nadene som folge av endringene i befolkningen. Det be-
tyr ytterligere kutt i tilbudet bl.a. til de eldre neste ar.

S& ser vi at Fremskrittspartiets sosialpolitiske tals-
mann, John Alvheim, som vanlig er dypt rystet over at
tilbud til eldre legges ned. Men det er jo en folge av det
budsjettopplegg som Fremskrittspartiet na vedtar og stil-
ler seg bak i Stortinget. Det er Fremskrittspartiet som gir
Notodden og andre kommuner gkonomiske rammer som
tvinger dem til & legge ned tjenester til eldre. Er det ikke
pa tide at Fremskrittspartiet tar ansvaret for egne valg og
faktisk sier at det er deres valg som er arsak til disse prio-
riteringene?

Per Sandberg (FrP) [11:10:20]: Jeg kan naermest
garantere at vare 13 ordferere i sine budsjetter for 2005
ikke skal kutte pa eldreomsorg. Men hva 180 uansvarlige
arbeiderpartiordferere rundt omkring i det ganske land
vil gjere 1 2005, kan ikke jeg ta ansvaret for. Jeg ser at
mange av disse ordfererne fra Arbeiderpartiet allerede
for skattesvikten var kompensert, og for rammene for
kommunesektoren for 2005 var lagt, signaliserte kutt,
ogsa innenfor det budsjettet som Arbeiderpartiet faktisk
inngikk et forlik med Regjeringen om, for 2004.

Det er ikke sa enkelt & drive den typen skremselspro-
paganda som representanten Schjett-Pedersen gjor. Men
vare ordferere skal i hvert fall gjore sitt beste for at det
ikke blir kuttet i eldreomsorgen i 2005.

Hans Kristian Hogsnes (H) [11:11:43]: Fremskritts-
partiet fremmer flere forslag i forbindelse med arets bud-
sjettbehandling for kommunal sektor som har som sikte-
mal & svekke fylkeskommunen som selvstendig forvalt-
ningsniva. Jeg lurer da pa hvordan dette harmonerer med
at representanten Per Sandberg som medlem av Dis-
triktskommisjonen har kommet med antydninger som
virker langt mer positive til et direktevalgt regionalt niva
enn hva man kanskje kan fa inntrykk av i forslagene
nr. 9, 10, 12 og 13 i dokumentet fra kommunalkomiteen.
I det siste forslaget sies det jo direkte — konklusjonen er
allerede klar — at fylkeskommunen mé nedlegges som
selvstendig forvaltningsniva allerede fra 2007. Dette kan
jo for utenforstaende virke litt forvirrende.

Per Sandberg (FrP) [11:12:38]: Undertegnede som
medlem av Distriktskommisjonen star sammen med et
mindretall pa tre i innstillingen fra Distriktskommisjo-
nen, bl.a. sammen med Hoyres representant. Vi star for
to nivéer, der fylkeskommunen er fjernet. Vi onsker oss
kun et statlig niva og et kommunalt niva.

Men samtidig har undertegnede tatt innover seg at
sjansen er der for at det vil oppsta et regionalt niva nar
fylkeskommunen er nedlagt, forhapentligvis i 2007—
2008. Jeg haper at Hoyre vil stemme for dette forslaget i
dag, slik at vi framskynder den prosessen og far en eva-

luering pé et tidligere tidspunkt med tanke pd endelig
nedleggelse av fylkeskommunen. Mitt poeng i forbindel-
se med innstillingen fra Distriktskommisjonen er at jeg
har tatt innover meg at det sannsynligvis dukker opp et
nytt regionalt niva, og da vil jeg vaere med og se pa bade
innholdet og hvilken funksjon dette nye regionalnivéet
skal ha. Jeg vil ikke overlate til Senterpartiet, SV og Ar-
beiderpartiet 4 tegne innholdet i det nye regionale nivaet.
Her vil jeg at Fremskrittspartiet som et ansvarlig parti
skal veere med og forme innholdet, slik at vi ikke far en
ny fylkeskommune, bare i storre omfang.

Heikki Holmés (SV) [11:13:59]: I innstillingen har
Fremskrittspartiet sauset sammen litt av en graut pa inn-
vandringskapitlet i merknadene sine, der de bl.a. sier at

«alle mennesker er fodt frie og like i verdighet og ...

skal ha like rettigheter, uavhengig av rase, farge,

kjonn, sprak, religion, opprinnelse eller oppfatnin-
gen.

Det holder akkurat s& langt. For inspirert av Danmark
fremmer de forslag nr. 27, der de ber om lovendring «slik
at familiegjenforening skal skje i det land man samlet
sett har sterst tilknytning til». La oss ta to eksempler:
Hvis en norsk statsborger, en jente, som kom to ar gam-
mel som vietnamesisk batflyktning, finner seg en vietna-
meser fra Vietnam, skal de familiegjenforenes i Vietnam,
ifelge denne ordningen. Men hvis jeg eller Per Sandberg
finner en vietnamesisk jente, ja, da far vi familiegjenfor-
ening i Norge. Hvor blir det av mottoet «Min frihet slut-
ter der din begynner», som det ogsa star i merknadene?
Eller gjaldt det bare oss som er rosa i huden?

Presidenten: Presidenten vil ikke ha uttalelser om
andre partiers merknader som & «sause sammen» i en
grot. Presidenten anser det for & vaere meget uparlamenta-
risk.

Per Sandberg (FrP) [11:15:20]: Men jeg tar det ikke
ille opp, for jeg har god bakgrunn i forhold til & sause
sammen. Jeg har fire ars erfaring som kokk i det militee-
re, og da var oppgaven 4 sause sammen det meste slik at
soldatene ikke oppdaget hva retten bestod av!

Men til spersmalet fra representanten: Nér vi snakker
om «sterst tilknytningy», er det jo ikke bare de to enkelt-
individene som maétte sgke om familiegjenforening, det
gjelder. Det er det som er rundt individet, familie, sam-
funnet generelt og hvilken tilknytning du har til dine om-
givelser, som mé vare bestemmende i forhold til det. Re-
presentanten var inne pa Vietnam, kanskje av en bestemt
grunn, men la oss ta et eksempel fra Pakistan: Ei jente er
fodt og oppvokst i Norge og skal sgke familiegjenfore-
ning med en gutt fra Pakistan, som kanskje til og med
matte vere analfabet osv. Her er det Fremskrittspartiet,
sammen med SV faktisk, som har sett at dette er urovek-
kende, og ensker innstramminger. Det héper jeg at SV
fortsatt vil veere med pa.

Presidenten: Replikkordskiftet er omme.
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Karin Andersen (SV) [11:16:47]: For SV er god
kommunegkonomi et verdispersmal. Det handler om at
alle skal bli likestilt og fa frihet. God kommunegkonomi
kan sikre en god, mer moderne skole, helt pa hoyde med
samfunnet rundt, der alle elever faktisk far tilpasset opp-
leering, lykkes og laerer noe. Det er reell frihet for alle, og
det er i tillegg veldig moderne. God kommunegkonomi
gir gode nok omsorgstjenester til barn, eldre, sjuke og
funksjonshemmede. Det er ogsé reell frihet for alle, og
det er moderne. Darlig kommunegkonomi, derimot, gir
oss heyt sjukefraveer og mange uforetrygdede igjen for
pengene. Det er umoderne, dyrt, det gir stor ufrihet for
dem det rammer, og det er dyrt for samfunnet ogsa.

Ansatte innen helse- og sosialtjenestene, varehande-
len, hotell- og restaurantnaringen, renhold og service
topper sjukefravaersstatistikken. Det er kvinneyrkene
som er hardest, en blir sjuk av hardkjeret. Et slikt ar-
beidsliv er ufritt og umoderne.

SV mener derfor at kommunegkonomien i 2005 ma
styrkes med minst 5 milliarder kr i frie inntekter og over
1,5 milliarder kr 1 eremerkede tilskudd. I tillegg til det
ensker vi i nysalderingen av budsjettet for 2004 & kom-
pensere for skattesvikten pd 1,2 milliarder kr. Da kan
skolene, omsorgen, barnehagene, skolefritidsordningen,
barnevernet og arbeidsmiljeet bli moderne og gi folk fri-
het i hverdagen, bdde dem som jobber der, og dem som
onsker det tilbudet som gis. Regjeringen og Fremskritts-
partiet seiler under falskt flagg nar det gjelder & snakke
om frihet og modernisme.

Vi i Norge liker & se pa oss som om vi er langt fram-
me, og derfor blir vi helt ute av oss nar undersegkelser vi-
ser at vare barn ikke er pa topp i noen skoleprestasjoner
— ja, da blir det stor ballade. S sier noen at dette ikke
dreier seg om penger. Jo, det gjor det s& menn. I et sam-
funn der Regjeringens hovedsak er mer penger til de ri-
keste, og der skolen har kun en pris i kostnad pr. elev og
ikke ses pa som en verdi i seg sjol, gar det galt. Signalet
til vare barn er at penger og business er viktigst. Signalet
til vare barn er ikke at skolen skal veere topp moderne og
det fineste stedet i bygd og by. Det er kjopesentrene som
er det, det er den private velferden som er det. Og for all
del, sier dette samfunnet til sine barn, ver ikke sd dum at
du satser pa et haykompetent, men lavtlont kvinneyrke.
Da belonner vi deg med vond rygg, et klistremerke i pan-
na der det star at du er en utgift, og du far lavere pensjon
nar du blir gammel. Vil du derimot bli spekulant, er du
en smarting som vi mener skal belonnes med skatte-
smutthull og status som sier at du er viktig i samfunnet,
og at politikken ma rettes inn mot dine behov, fordi du
fortjener det. Dette skjenner unger, for de ser det rundt
seg hver eneste dag, s& vi kan ikke forundres nér vi far
slike resultater.

Vi tror ogsé at vi er langt framme i samfunnsmessig
likestilling for funksjonshemmede. Det er feil. De opple-
ver diskriminering, ja rett ut apartheid hver eneste dag,
for kommuner og staten kjoper diskriminering for mange
milliarder hvert &r, og det private er ikke stort bedre. Det-
te ma endres. SV fremmer i dag et forslag om at alle of-
fentlige innkjep skal ta slike hensyn, og jeg oppfordrer

igjen de partiene som sier at de er for dette, til & stemme
for forslaget, for det er et politisk spersmal om vi skal si
at vi ikke skal kjope diskriminering eller ikke. Det Regje-
ringen har gjort hittil, er at den sier at den skal vurdere
det. Det er ingen politisk holdning, det er unnaluring.

SVs alternative budsjettopplegg ville gi 17 000 flere
arbeidsplasser. I tillegg oker vi tiltakene for de arbeidsle-
dige, for tiltak virker. Det virker for dem som er arbeids-
ledige, og attfering for yrkeshemmede virker. Men det
virker hvis opplegget har kvalitet, hvis det er tilpasset
den enkelte, og hvis det kommer tidsnok. A vente til folk
har blitt langtids sosialklienter for massive tiltak settes
inn, virker dérlig. Denne regjeringen har fra dag én veert
systematisk pa heala i forhold til arbeidsledighet. Ledig-
heten har okt, Regjeringen har kuttet, og feerre av de ar-
beidsledige far tiltak i dag enn for. Sammen med den sa-
kalte fattigdomspakka blir dette vanskelig. I den fattig-
domspakka ligger det etter Regjeringens egne tall
255 milliarder kr i 2004. I svar til Stortinget om kuttene
bare i attforing og dagpenger sier Regjeringen at kost-
nadstaket til neste ar, som vil ramme dem som er uten ar-
beid og er sjuke, er pa 60 mill. kr. Attferingspenger i
ventetid 100 mill. kr, andre sméendringer 6 mill. kr, re-
duserte dagpengeytelser 125 mill. kr, og vips, der ble
faktisk hele fattigdomspakka borte — og enda litt til. Folk
far altsa ikke jobb av & bli truet med fattigdom, de far det
darligere av det. Vi mener det er etisk feil, og det er et
verdispersmal nir Regjeringen velger a gjore det slik.

SV vil gi mer frihet til dem som har det vanskelig. Har
man darlig helse og er arbeidsles og ma forserge seg pa
attferingspenger, rehabiliteringspenger eller midlertidig
uferetrygd, far man alts& 17 kr pr. barn, fem dager i uka.
Begge statsrddene her i salen har barn, og de kan jo for
moro skyld preve & fa endene til & motes na i juletida
med 95 kr i uka & forserge et barn pa.

Mange som mottar disse ytelsene, mé gé til sosialkon-
toret, og der fér de, f.eks. i min gamle hjemby, Kongsvin-
ger, 700 kr & feire jul for hvis de har barn. Og da er de
heldige, for da bor de i en kommune som faktisk gir et
ekstra juletilskudd. Det er det ikke alle som gjer. Det blir
en litt stusslig jul i verdens rikeste og beste land & bo i.
SV mener derfor at som et forste skritt ma barnetillegg-
ene i disse ytelsene minst gkes til det man far ved varig
uferhet. Kostnadene ved en sa beskjeden okning for den
enkelte er faktisk store for samfunnet, og det viser i noen
grad hva vi faktisk tar fra disse familiene.

En undersekelse fra KS Agder viser hvordan kuttene i
statlige ytelser skaper store ekonomiske og sosiale pro-
blemer for mennesker i en vanskelig livssituasjon, og det
skyver systematisk disse utgiftene over pd kommunene,
som har nok av ubetalte regninger liggende fra for.

Arbeidsmarkedet er svert viktig for folk. Vi lever né i
en tid der den sosiale dumpingen gker, og det ser dess-
verre ut til at denne regjeringen synes at det er greit. |
Dagsavisen den 5. desember kunne vi lese at innleide
polske arbeidere bygger nytt sjukehus i Akershus for en
netto timelenn pa 50 kr. Og det skal bli flere. Norske en-
treprenerer og utleiefirmaer tjener ratt pa arbeidere med
timelonn langt under tariff. Og ingen kan i virvaret av ut-
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leiefirmaer, sméselskaper, underleveranderer og agenter
finne ut hva disse menneskene faktisk fir i lgnn, hva
slags arbeidsforhold de har, og om papirene er i orden,
for det er ikke nok folk som kontrollerer og har innsyn.
Hvordan er det mulig, nir man sier at man er imot sosial
dumping, ikke & veere villig til & g med pa sterkere vir-
kemidler for & hindre dette?

Det er ganske avslerende nér regjeringspartiene og
Fremskrittspartiet i merknader i innstillingen ikke er enig
i at lennsdumping, darligere arbeidsmilje og mindre
jobbtrygghet verken er sosialt akseptabelt eller en strate-
gi som kan sikre norske arbeidsplasser. Der har Arbei-
derpartiet, Senterpartiet og SV i tillegg skrevet at nae-
ringslivet ma styrkes gjennom «hgy kvalitet, hoy kompe-
tanse og miljevennlige produkter og produksjon», og at
strategier for & oke konkurranseevnen er sterkere utdan-
nings- og forskningspolitikk, en aktiv naringspolitikk
med vekt pa nyskaping, ansvarlig statlig eierskap og en
sterk distriktssatsing. Dette er altsdé Regjeringen og
Fremskrittspartiet imot. Det ma jo bety at de faktisk ons-
ker lennsdumping i Norge, ensker et enda sterre strekk i
laget, og at det skal bli mindre jobbtrygghet og darligere
arbeidsmilje. Jeg har et behov for & sperre om dette vir-
kelig kan vere Kristelig Folkepartis politikk.

Distriktspolitikken har flere talere vart inne pa i dag,
og SV vil, i likhet med Arbeiderpartiet og Senterpartiet,
legge sterk vekt pa det. Vi mener at folk ma fa bo der de
vil. Men det er et politisk ansvar & gjere det mulig. Re-
gjeringen satser altfor lite pa distriktspolitiske virkemid-
ler, og stette til bedriftene og regionene gar ned. Men
langt mer alvorlig er det at de dropper & ta distriktspoli-
tiske hensyn i all annen politikk og lar den virke sentral-
iserende.

SV mener at alle saker ma testes pa distriktsvirkninge-
ne. A flytte noen stillinger mellom store byer hjelper
ikke. SV mener vi ma bruke det handlingsrommet som vi
har, og som E@S-avtalen gir oss mulighet til. Da kan vi
styrke de spesifikke distriktspolitiske virkemidlene i stor
grad. Men vi har selvfolgelig ogsd mulighet til & ta dis-
triktspolitiske hensyn i all politikk, og da vil vi oppleve
en mye jevnere og mer balansert utvikling over hele lan-
det.

Er det noen forslag igjen nd som SV ikke har tatt opp?

Presidenten: Det er ett igjen.

Karin Andersen (SV) [11:27:11]: Da vil jeg ta opp
det forslaget.

Presidenten: Representanten Karin Andersen har tatt
opp det forslaget hun refererte til.
Det blir replikkordskifte.

Sigvald Oppebeen Hansen (A) [11:27:29]:  Arbei-
darpartiet og SV stir saman om mange saker i denne inn-
stillinga, bade nar det gjeld bustadpolitikken, arbeids-
marknadspolitikken og satsing pé velferd i kommunesek-
toren. Derfor ser eg lyst pa eit samarbeid med SV etter
valet neste haust, dersom me klarer & gjere jobben slik at

me far fleirtal og landet far eit nytt regjeringsalternativ.
Men eg vil likevel utfordre SV pa eitt omrade, og det er
pé omradet friare kommunal skattleggingsrett.

SV meiner at det & opne for ein friare kommunal
skattayre er eit godt incitament for & styrkje lokaldemo-
kratiet og auke det kommunale handlingsrommet. Ja, eg
ser det, men fryktar ikkje SV at dette 0g kan skape store
forskjellar mellom kommunane, ved at kommunar med
innbyggjarar i den sdkalla hegtlonsklassa bidreg med
meir enn kommunar der innbyggjarane i gjennomsnitt te-
ner mindre, t.d. ute i distriktskommunane, og i kommu-
nar der ein stor del av befolkninga lever pé forskjellige
trygdeordningar?

Karin Andersen (SV) [11:28:43]: SVs utgangs-
punkt er jo SVs kommunegkonomi, som er den sterkeste
i Stortinget. Men vi ser at det er behov for & gi det lokale
demokratiet noen egne virkemidler. Og det vi ser na, er
store endringer i inntektssystemet for kommunesektoren,
som dreies mot sentrale strak, der det er mange folk. Det-
te er endringer som denne regjeringen ogsa péskynder.
Der er det mange mennesker, og der er det ogsa mange
som har god rad. Og veldig mange av dem har lyst til &
vaere med pa en dugnad, f.eks. for & sette i stand svem-
mebasseng som er stengt, for & greie & holde ungdoms-
klubbene édpne eller for & gjore et lgft i eldreomsorgen
eller for de funksjonshemmede.

SV mener at det hadde vert bra, slik som et enstem-
mig KS-utvalg har sagt, & gi kommunene muligheten til &
skrive ut en gkt skattere for en kortere periode, en av-
grenset periode, til spesielle prosjekter. Det tror vi er lurt,
og vi tror at det kan vaere et virkemiddel nettopp for de
kommunene som Oppebgen Hansen sier vil ha mest nyt-
te av dette, og da kan vi kanskje ogsa lette presset pa di-
striktskommunene, at disse rammes, som na skjer.

Peter Skovholt Gitmark (H) [11:30:05]: Midlertidi-
ge ansettelser vil spesielt ha betydning for mindre og
mellomstore bedrifter hvor risikoen ved ansettelser ofte
medforer at de ikke vager & ekspandere ndr muligheten
byr seg. Midlertidige ansettelser gjor det ogsé lettere for
personer med svak tilknytning til arbeidsmarkedet & opp-
datere seg pa erfaring og pa ferdigheter. Erfaringsmessig
far derfor mange midlertidig ansatte tilbud om fast anset-
telse enten i bedriften de ble midlertidig ansatt i, eller i
andre bedrifter.

SV, derimot, mener at midlertidige ansettelser paferer
den enkelte store pakjenninger pa grunn av den usikker-
het dette skal medfere. Det forbauset meg derfor at SV
na seker etter IT-medarbeider — midlertidig — i egen ho-
vedorganisasjon. Er dette ogsé et omrade hvor SVs prak-
tiske politikk stér i rak kontrast til SVs retorikk?

Eirin Faldet hadde her overtatt presidentplas-
sen.

Karin Andersen (SV) [11:31:08]: Nei da. Dette vi-
ser bare at med dagens lovverk er det faktisk mulig & an-
sette folk midlertidig nar man trenger det. Det er ikke slik
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som Heyre framstiller det, at det er helt umulig, og at
dette er et grep som er helt nedvendig. Tvert imot er ar-
beidsmiljeloven, slik den er i dag, svart fleksibel pa vel-
dig mange omrader, hvis arbeidsgiverne bruker de meka-
nismene som er der, og avtaler dette pa en skikkelig ma-
te.

Midlertidige ansettelser rammer kvinner, og det ram-
mer ungdom, fordi det er de som er mest marginale pa ar-
beidsmarkedet i dag. Det er i de stillingene som fra for av
er mest usikre og underbetalte, det vil bli enda flere slike
ansettelser. For eksempel vil det vaere umulig & seke bo-
ligldn nar man har en slik stilling.

Det er riktig at flere av dem som har veert midlertidig
ansatt, far jobb. Men hvorfor det? Jo, det er fordi lovver-
ket 1 dag er slik at det kreves av en arbeidsgiver, hvis
man har hatt en midlertidig ansatt en viss periode, at man
ansetter vedkommende fast. Da fungerer systemet slik i
dag. Men med de lovendringene som Heyre ensker, vil
det ikke fungere slik, og det vil resultere i at mange blir
géende i slike midlertidige stillinger i lang tid i livet. Det
vil ramme dem svert hardt.

Torbjern Andersen (FrP) [11:32:34]: Representan-
ten Karin Andersen talte som vanlig positivt om & oke
pengeoverforingene til det meste av alle gode offentlige
formal. Samtidig er SV tilsvarende svaert negativ til pri-
vate tilbud innenfor skole, barnechage og omsorgssekto-
ren. SVs politikk vil etter mitt skjonn métte medfere en
dramatisk ekning i de offentlige utgiftene, noe som ned-
vendigvis ma finansieres gjennom like dramatiske gknin-
ger i skatter og avgifter for folk flest.

SV vil ha friere kommunal skatterett, og det er greit
nok. Men péd samme tid er altsd SV pr. i dag imot kom-
munal selskapsskatt. Da vil jeg gjerne sperre: Hvordan
henger det sammen at SV vil ha en friere kommunal
skatterett, men allikevel er imot friere kommunal sel-
skapsskatt? Betyr det at det bare er vanlige lennsmotta-
kere som skal rammes nar SV vil innfere en friere kom-
munal skatterett?

Karin Andersen (SV) [11:33:46]: Det er alltid litt
komisk & here pa Fremskrittspartiet, som liksom er utde-
lingspartiet i Stortinget, og som bruker penger som en
full sjpmann hver dag og liksom hever pekefingeren
overfor SV, som har lagt fram et balansert budsjett, der
vi viser hvordan vi skal finansiere vare gkninger.

Nér det gjelder forskjellen pé selskapsskatt og en frie-
re kommunal skattere, er en friere kommunal skattere en
dugnad der de ulike politiske partiene kan invitere folk
og si: Vil dere vaere med pé dette? Na gar vi til valg pa a
oke den kommunale skatteren, og da kan vi gjere det
eller det tiltaket i var kommune. Sa kan noen partier si at
nei, vi vil ikke det, vi synes at det er viktigere med lavere
skatt. Men selskapsskatten er jo en skatt som i dag gér til
kommunene. Den blir trukket inn na, og den blir delt ut
til alle kommunene. Sa de 5,5 milliardene som na blir
omfordelt, ligger jo inne i kommunegkonomien i dag. De
blir tatt fra alle kommunene, de, og sa blir de gitt til bare
80 av dem, de som har mest arbeidsplasser fra for, der

hjulene svinger mest. Det har SV ment har vert en veldig
urettferdig fordeling. Men det andre forslaget gar jo rett
og slett ut pa a kunne invitere folk med pa en dugnad. Og
det tror vi folk greier & ta stilling til sjol, uten at verken
Fremskrittspartiet eller SV skal blande seg opp i det pa
Stortinget.

Presidenten: Presidenten vil kanskje bemerke at hun
kjenner til mange andre yrkesgrupper hvor ogsé folk kan
vere fulle, sa det er vel kanskje ikke riktig & stigmatisere
en yrkesgruppe pa den méten.

Replikkordskiftet er omme.

Anita Apelthun Szele (KrF) [11:35:35]: Ja, ting ord-
nar seg. Vi innremmer at skattesvikten i inneverande ar
er dramatisk for Kommune-Noreg. No far dei kompen-
sert 2,2 milliardar av han, og det er monaleg. Det er ve-
sentleg for enkeltkommunar. Det betyr 93 mill. kr for
Bergen, og sanneleg har dei bruk for det med sitt milli-
ardunderskott. Det betyr 8 mill. kr for Fjell, der eg bur,
og vesle Gulen fér 1 mill. kr. Det er mange ordferarar og
kommunestyre som pustar letta ut. Velferdssamfunnet
bestar, kan vi konkludera med.

Saman med dei 2,2 milliardane er anslaget pa pris- og
kostnadsveksten i kommunesektoren i 2004 nedjustert.
Det betyr ei reell styrking av kommunegkonomien med
om lag 1 milliard kr. Dermed er vi nar ved full kompen-
sasjon for skattesvikten. Ting ordnar seg.

Dei siste ti dra har skatteveksten vore 12 milliardar kr
hogare for Kommune-Noreg enn det som har vore fore-
sett i budsjetta. Stort sett er det behalde av kommunane,
og det skulle berre mangla. Men da er det eit positivt
unntak at vi i ar dekkjer ein stor del av skattesvikten i
2004.

Nar vi skal vurdera og diskutera kommunegkono-
mien, kan vi ikkje sja bort frd at kommunane sine frie
inntekter har auka med over 7 milliardar kr dei siste to
ara. [ tillegg kjem faktisk effekten av lagare rente, ogsa
den i milliardstorleik.

Sé& veit vi at lenns- og pensjonsutgiftene i kommune-
sektoren har ete av kaka og gjort situasjonen vanskeleg
for mange kommunar. Vi veit at positive makrotal av og
til forsvinn pa veg ut av enkelte kommunar. Det er frus-
trerande. Det har skjedd ogsa fer. Det har skjedd under
varierande regjeringar.

Det er ikkje til & undersla at Rattse-verknadene er ne-
gative for mange sma kommunar. Vedtak som er gjorde
for lenge sidan, under andre regjeringar, har effekt i dag.

Budsjettet for 2005 er til 4 leva med. Auken i frie inn-
tekter gjer at effekten av selskapsskatten ikkje slar beina
under dei kommunane som tapar pa denne reforma, som
skal debatterast seinare i dag. Det er elles ei reform som
ordferarar i heile landet, pluss KS, har etterlyst i &revis.
Reforma gjer at Bergen, som ligg mitt hjarte neer, far eit
betydeleg lyft i inntektene sine — eit nedvendig og rett-
ferdig pluss.

Det betrar ogsd kommunane sin skonomi betydeleg at
utgiftene knytte til ressurskrevjande brukarar vert finan-
sierte gjennom ein eigen pott. 1,5 milliardar kr, som ein
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for matte ta fra dei frie midlane, er no avsette til dette
formalet. Seerleg for sma kommunar med tunge omsorgs-
behov er dette ei forandring med betydeleg ekonomisk
gevinst. Det skapar dessutan verdig omsorg utan at kom-
munekassa vert tomt.

Dette er ei etterlyst reform, som vert realisert i denne
stortingsperioden. Vi konkluderer med at velferdssam-
funnet bestar.

Sa vil Kristeleg Folkeparti understreka at budsjettav-
talen gjorde budsjettet betre. Eg vil gjerne takka Fram-
stegspartiet for eit ryddig og smidig samarbeid ogsé i
kommunalkomiteen.

Vi har fatt 3 milliardar kr meir til kommunane, og in-
vesteringar i skulebygg held fram. Og serleg nyskapinga
over same lest, og 500 mill. kr til vedlikehald av kyrkje-
ne vare, er bra. Og det er noko a ta med seg inn i julehog-
tida.

Distriktskommisjonen understrekar at vi mé ha ei ar-
leg tilnzerming til distriktspolitikken. A oppna vekst i fol-
ketalet i alle delar av landet dei neste 20 ara er ambisigst.
Vi vil — og det er det som er poenget — ta heile landet i
bruk. Og det er ogsa ambisiest.

Regjeringa satsar pa & gje rammevilkar for naringsli-
vet som er gode nok til at kapital og verksemder vert ve-
rande i Noreg. Det er ei kjempeutfordring. Med eit lonns-
og kostnadsnivd himmelhagt over det som store statar
ein times flytur unna har, trengst det bade auka produkti-
vitet, kunnskapsutvikling og betre rammevilkar for at
norsk naeringsliv skal bestd og veksa. Derfor er Regjerin-
ga sin politikk med lagare rente, lagare kronekurs og
skattelette til neeringslivet viktig for distrikta.

Regjeringa vil gjera det som er mogleg for & kompen-
sera for omlegginga av arbeidsgjevaravgifta. Skulle EU
snu og tillata gradert arbeidsgjevaravgift, ville ikkje
Kristeleg Folkeparti nela med a ta det i bruk, men erleg
talt: Det er jo ikkje serleg sannsynleg, og eg trur at oppo-
sisjonen ogsé er klar over det. Derfor satsar Regjeringa
pa a fa til eit fleksibelt regelverk og eigne ordningar for
dei fire nordlegaste fylka.

Kristeleg Folkeparti er oppteke av & delegera og de-
sentralisera meir ansvar og fleire oppgéver til regionalt
og lokalt nivd. Arbeidsloysa mé ytterlegare ned. Arbeid
til alle er mal nr. 1. Nér det er sagt, vil eg seia at ei ar-
beidsloyse pé rundt 4 pst. er eit uoppnédeleg mal for man-
ge av nabolanda vare. Men Regjeringa ventar at arbeids-
loysa vil ga ned i lapet av 2005, og Aetat seier at arbeids-
loysa er redusert fra 4,3 pst. til 3,7 pst. Ting gar rett veg.
Det er bra, for arbeidsloyse er slosing med landets vikti-
gaste ressurs, nemleg folk.

Da kan eg konkludera med at arbeid til alle er
mal nr. 1.

Presidenten: Det var en flott konklusjon.
Det blir replikkordskifte.

Signe Oye (A) [11:41:05]: Kristelig Folkeparti gikk i
2001 til valg pa a veere garantisten for at skattekutt ikke
skulle g& pa bekostning av satsing pa skolen. Men hva

har skjedd siden? Hver eneste host har kommuner mattet
kutte i skolebudsjettene, mens skattelettelser har kommet
i milliardklassen. Det har vert ganske store summer.

Kristelig Folkeparti gikk ogsd til valg pa at statstil-
skuddet til kulturskoler skulle gkes, men i Gaular kom-
mune er kulturskolen blitt lagt ned pad grunn av darlig
kommunegkonomi. Kristelig Folkeparti har maéttet fa
hjelp bade av Arbeiderpartiet og til og med av Frem-
skrittspartiet for & ke bevilgningene til kommunene de
siste drene.

I hering i komiteen med ordferere som stod bak opp-
ropet «Nok er nok», uttalte representanten Qstberg at han
var enig i at det er mangel pa penger i kommunene. Det
er ogsd Arbeiderpartiet enig i. Vi mener at kommunene
trenger mer penger, og bevilger ogsa det.

Mitt spersmal blir: Er representanten Apelthun Sele
enig med representanten QJstberg, som er ordferer for sa-
ken om kommunegkonomien?

Anita Apelthun Szele (KrF) [11:42:30]: Det er ikkje
vanskeleg & vera einig med representanten Signe Qye nar
ho seier at dei manglar pengar i kommunane. I kvart
einaste brev som eg far fra ordferarar og kommunepoliti-
karar, skriv dei at dei manglar pengar til mange formal.
Breva er ogsé ganske fulle av at vi ma leggja til rette for
eit naeringsliv som fungerer slik at talet pa arbeidsplassar
kan aukast, slik at ein kan bu og leva i distrikta og byggja
kommunen vidare. Begge ting er naudsynte for at det
skal verta balanse i budsjettet. Vi lova sjelve skattelette.
Vi har folgt opp det noko pa veg. Vi ynskte ein betre kom-
munegkonomi. Vi har auka overferingane til kommunane
dei siste to &ra, ein auke i dei frie inntektene pa
7 milliardar kr. Eg synest det er betydeleg. Det er sikkert
ikkje nok. Vi kunne gjort meir. Samtidig vil eg understre-
ka at vi lever i det landet som har vorte kara til verdas bes-
te land 4 bu i. Fire ar pa rad har Noreg vorte kara til det, og
vi har fatt ei slik @revising. Det tel kanskje litt det ogsé.

Torbjorn Andersen (FrP) [11:43:55]: Innlednings-
vis vil jeg fa rette en takk til Kristelig Folkeparti for godt
samarbeid i komiteen. Jeg har merket meg at Kristelig
Folkeparti sier seg sveert tilfreds med budsjettavtalen i
Stortinget mellom Fremskrittspartiet og regjeringspartie-
ne. Dette synes jeg er meget hyggelig.

Men jeg har et lite spersmél til Kristelig Folkeparti
vedrerende konkurranseutsetting av velferdstjenester.
Jeg vil minne om at regjeringspartiene og Fremskritts-
partiet sammen har skaffet flertall for momskompensa-
sjonsordningen. Formélet med denne ordningen er nett-
opp at momsen ikke skal pavirke kommunenes valg av
tjenesteleverander. Jeg husker at Kristelig Folkeparti for
noen &r siden var ganske kritisk til konkurranse som vir-
kemiddel i kommunal sektor. Men betyr det som har
skjedd de siste arene pa dette omradet, at Kristelig Folke-
parti i dag ser langt mer positivt enn for pa bruk av kon-
kurranse innenfor de kommunale velferdstilbudene?

Anita Apelthun Szele (KrF) [11:45:14]: For Kriste-
leg Folkeparti er den viktigaste overskrifta over kvar ei-
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naste ordning at ho skal tena innbyggjarane. Poenget
med dei systema vi lagar, ma vera at vi far betre tenester,
ogsa kommunale, til innbyggjarane. Vi ser at konkurran-
seutsetjing kan hjelpa oss i den retninga. Det betyr ikkje
at vi skal privatisera alt mogleg. Det betyr ikkje at ikkje
gamle matar 4 ordna ting pa kan fungera enkelte plassar
— nokre plassar er det ikkje mogleg a fa konkurranse, for-
di det er berre éin anbydar, og da vert det monopol, og
monopol er alltid dyrare for den som skal betala, anten
det er kommunane eller enkeltpersonar.

Vi har lagt til rette for auka konkurranseutsetjing,
ogsd av kommunale tenester. Eg trur det skal tena inn-
byggjarane. Gjer det ikkje det, endrar vi pé det.

Karin Andersen (SV) [11:46:28]: Kristelig Folke-
parti har gjennomgétt et verdipolitisk hamskifte de siste
fire &rene. I Bondevik I-regjeringen sa de at utjamning
var en kjerneverdi, og at det var et spersmal om mennes-
keverd og samfunnssyn. Bondevik Il-regjeringen, deri-
mot, sier at utjamning hemmer gkonomien, og at de som
er arbeidslese og har et helseproblem, trenger et sakalt
incitament til & komme i jobb. Det betyr at de skal fa kutt
i ytelsene og en lang, hevet moralsk pekefinger, og man
sier at de ma ta seg sammen. Det blir best for alle hvis vi
tar fra de fattige og gir til dem som er rike, sier denne re-
gjeringen. Hvor i sitt verdigrunnlag finner Kristelig
Folkeparti stette for en sé usosial og hjerterd fordelings-
politikk?

Anita Apelthun Szle (KrF) [11:47:38]: Det stéar ab-
solutt ingen plassar at KrF vil ta fra dei fattige og gje til
dei rike. Det er ikkje tilfellet. Det er ikkje Kristeleg Fol-
keparti-politikk. Eg er ikkje einig i representantens pa-
stand om eit verdipolitisk hamskifte.

Denne regjeringa har faktisk lagt opp til ein fattig-
domspakke. Denne regjeringa har forsekt & fa til ei ut-
jamning, sjelv om det er ein del skattelette pa feil side av
skalaen, etter KrF si meining. Vi skulle gjerne ha gjeve
det meste av skatteletten i botnen, men vi ma innga eit
kompromiss og komma til einigheit. Dessutan har skatte-
letten vesentleg betydning i forhold til neringslivet. Den
skatteletten som vert gjeven til neringslivet for at
naringslivet skal fa auka moglegheiter til a gje jobb til
folk flest, er ogsé ein méte 4 utjamna forskjellane pa. Dei
aller storste forskjellane oppstér nar folk er arbeidsle-
dige.

Presidenten: Replikkordskifte er omme.

May Britt Vihovde (V) [11:49:18]: Aldri har kom-
munane fatt meir i rammeoverferingar fra staten enn i ar,
og meir blir det neste ar. Samtidig veit vi at kommunane
har store utfordringar. I debatten og i media kan vi f& inn-
trykk av at dette er noko nytt. Den politiske hugsen er
ofte kort. Eg hugsar mange rop fra pressa kommunar pa
1980-talet og 1990-talet da Senterpartiet hadde kommu-
nalministeren i1 sentrumsregjeringa, og under Stolten-
bergs regjering i 2000-2001. Den gongen hadde vi di-
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striktsopprer, hog rente, heg kronekurs, og mange indus-
triarbeidsplassar gjekk tapt. Arbeidsleysa var stigande.

Eg minner om dette i ei tid dd NRKs distriktssendin-
gar lagar kriseoppslag om ein kommune som ikkje har
rad til vikar for organist og kyrkjetenar ein sundag i ma-
naden, og om ei eldre, men sars oppegdande dame som
leiger seg hjelp fra ein privatpraktiserande lokal hjelpe-
pleiar til & ga pa butikken. Programleiaren nikka bekym-
ra og sukka over darleg kommuneegkonomi, utan 4 reflek-
tera over at dette kanskje ikkje er kommunen si viktigas-
te oppgave.

Eg seier ikkje dette for & undervurdera utfordringane i
kommunane, men det handlar 6g om lokal prioritering,
lokalt ansvar og av og til om kva det offentlege ikkje skal
ha ansvar for.

Samarbeidsregjeringa har prioritert kommunesektoren
i alle statsbudsjett ho har lagt fram. I tillegg har vi ved
alle budsjettforlik funne rom til & plussa pa enda meir.
Nér ein horer klageropa fra Arbeidarpartiet, skulle ein ik-
kje tru at dei har vore medansvarlege for budsjettet for
2004, og at Framstegspartiet ogsé har prioritert kommu-
nane blant sine budsjettkrav. Venstre er glad for det.

Eg trur politikken vil tena pé ei meir @rleg tiln@rming
og ein @rleg analyse. Det har alltid vore vanskeleg & fast-
setja skatteinntektene i landet. I ni av dei tolv siste ara
har desse vore sterre for kommunane enn berekna ved
handsaminga av statsbudsjettet, og kommunane har fatt,
med unnatak for 1 1996, behalde meirveksten. Sa har det
vore eit par &r med skattesvikt, og dette har sjelvsagt
skapt problem. Eg er glad for at vi i samband med &rets
budsjettforhandlingar fekk 3 milliardar kr meir til dispo-
sisjon, slik at vi i samarbeid med Framstegspartiet kunne
kompensera for skattesvikten i 2004 og auka lgyvingane
til kommunane og for 2005.

I Noreg har vi unnt oss gode lennsoppgjer dei siste
ara. Det skulle berre mangla at ikkje dette 0g kom kom-
munalt tilsette til gode, men det har sjelvsagt fort til at
mykje av ekstralgyvingane til sektoren har gatt til lenns-
vekst, auka pensjonar osv., og ikkje til auka aktivitet eller
styrking av den finansielle situasjonen.

Ei anna stor og viktig arsak til ubalansen i kommune-
okonomien er politikarene i denne salen sin trong til de-
taljstyring av kommunane. Fleirtalet syner stor mistru til
sine eigne lokale folkevalde. Dersom 6 milliardar kr,
som no blir nytta &rleg som felgje av barnehageforliket,
hadde vore gitt som frie midlar til kommunane, ja, da
hadde mange av problema vore layste. Kanskje vi aller-
eie no hadde oppnéadd full barnehagedekning? Men dei
partia som skrik hegast, ville altsa heller prioritera eit by-
rakratisk maksprissystem og prislette til saers mange som
kunne hatt rad til 4 betala noko meir. Ja, det kunne blitt
meir til omsorg eller meir til skulen. Men dette valet ville
ikkje opposisjonen la lokalpolitikarane ta. Staten skal og
bestemma sgskenmoderasjonen og prisane pa SFO, han
skal setja minstenormer for sjukeheim og skule og ei rek-
kje andre, viktige oppgaver.

Er det sd vanskeleg & forsta at summen av dette blir ei
undergraving av lokaldemokratiet og av kommunane si
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(Vihovde)
evne til & styra gkonomi og tenester pa den best moglege
maéten?

Arbeidarpartiet skjennar i teorien dette. I programmet
som gjeld, heiter det m.a.:

«Kommunene har de siste arene fatt mange nye
oppgaver, samtidig som en stadig sterre andel av inn-
tektene er eremerket bestemte formal. @remerkingen
har gitt stort behov for sentralstyrte tilpasninger, rap-
portering og kontroll. Byrakrati har gkt. Kommunenes
frihet til selv & bestemme og velge lgsninger tilpasset
lokale forhold er blitt redusert. Det reelle ansvaret for
oppgavene er flyttet vekk fra lokalsamfunneney. ...
«Folk har i stadig sterre grad rettet ensker og krav mot
storting og regjering i stedet. Dermed er ogsa lokalde-
mokratiet og den reelle muligheten til politisk styring
blitt undergravet. I dagens samfunn er det verken mu-
lig eller enskelig & toppstyre velferdslgsninger som
skal tilpasses svart ulike lokalmiljg og mange for-
skjellige individuelle ensker.»

Dette kunne vore Venstre sitt program. I praksis star
Arbeidarpartiet for noko anna.

Ei enda meir ekstrem oydelegging av lokaldemokrati-
et og lokalekonomisk rasjonalitet star Sosialistisk Ven-
streparti for.

Senterpartiet er vel det opposisjonspartiet som snak-
kar varmast om auka lokal styring, men heller ikkje dei
folgjer dette opp i praktisk politikk.

Samarbeidsregjeringa har gétt inn for eit taktskifte,
for desentralisering og lokal fridom, men dessverre har
fleirtalet i stor monn lykkast med & stansa dette.

Klarer vi ikkje & stoppa denne trongen til sentralsty-
ring, stir vart lokaldemokrati i fare for & forsvinna. Det
onskjer ikkje Venstre.

Til slutt: Vi stettar sjelvsagt alle forslag og merknader
som Hegre og Kristeleg Folkeparti star bak.

Presidenten: Det blir replikkordskifte.

Heikki Holmés (SV) [11:54:42]: Jeg tar replikk pa
May Britt Vihovde, for selv om Venstre ikke er represen-
tert i komiteen, sa gjor de som May Britt Vihovde sier
— de stotter alle merknader og alt som er skrevet av Hoy-
re og Kristelig Folkeparti i komiteen.

Venstre sitter i en regjering som har gjennomfort den
storste innstrammingen i flyktning- og innvandringspoli-
tikken siden den forrige utlendingsloven ble vedtatt. De
gikk til valg pa okt arbeidsinnvandring og en mer human
flyktningpolitikk. De har altsa vaert med pa innstrammin-
ger, de kutter i norskopplaringen i mottakene, og de har
vaert med pa & kutte i antallet flyktninger som vi pa opp-
fordring fra FN tar imot, fra 1 500 og ned til 1 000. De
lar veere i storre grad enn for & hare pA UNHCR sine an-
befalinger og har veert med pé & ekskludere en del av de
folkene som far familiegjenforening med flyktninger fra
introduksjonsprogrammet, og de har ogsé vart med pé &
kaste pé gaten folk som har fatt endelig avslag pé sin sek-
nad. Og spersmalet mitt er: Synes Venstre dette er fint?
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May Britt Vihovde (V) [11:56:04]: Hadde Venstre
fatt gjennomfort sin politikk om auka arbeidsinnvand-
ring, hadde vi kanskje ikkje hatt det store presset som vi i
dag har pa vart asyl- og flyktninginstitutt. D4 hadde vi
kunna opna grensene for dei som enskjer & komma til
Noreg for & jobba her, og som klarer & forsergja seg
sjolve. I staden har vi altsa fatt ein situasjon der veldig
mange som sekjer asyl, prover & framstilla seg sjolve
som flyktningar, og dette held faktisk pa 4 undergrava
heile dette instituttet vart. Vi enskjer ein flyktning- og
asylpolitikk der dei som treng ei naudhamn, der dei som
er reelle asylsekjarar og flyktningar, skal fa komma til
Noreg, og vi skal hjelpa dei. Dei som enskjer & komma
til Noreg for & skaffa seg eit betre liv, og klarer a forser-
gja seg sjolve, dei skal fa moglegheit til det. Derfor var
det heilt nedvendig & stramma inn pa asyl- og flyktning-
politikken rett og slett fordi vi skal ha eit hjelpeapparat
som stiller opp for dei som verkeleg treng det, medan dei
som ikkje treng den hjelpa, og som klarer seg sjolve, dei
skal fa lov til & komma til Noreg.

Magnhild Meltveit Kleppa (Sp) [11:57:27]: Det er
ille & lytta til ein representant som er heimeheyrande i
Sveio, og som kjem med ei s lettvint framstilling av kva
kommunane i dag slit med. Ho gjer visittar til diverse
parti, herunder 0g Senterpartiet, og framstiller det som
om situasjonen ikkje er spesiell ved inngangen til 2005.
Da vil eg berre minna om det som Regjeringa sjolv skriv
i kommuneproposisjonen: Netto driftsresultat for kom-
munesektoren har i inneverande stortingsperiode variert
mellom 0,5 og 0,9 pst. arleg. Det er altsa langt under det
tilrddde nivaet pa 3 pst. Det er ein tydeleg indikasjon pa
manglande gkonomisk balanse, og det er ein tydeleg in-
dikasjon pa det manglande samsvaret som no er mellom
oppgéver og midlar. Det er ei dramatisk forverring i heve
til slik det var d& denne regjeringa tok over. Eg haper
Venstre merkar seg dette.

May Britt Vihovde (V) [11:58:54]: Eg har aldri
provd & framstilla det som at ikkje kommunesektoren i
dag slit.

Representanten Meltveit Kleppa peikte pd ubalansen
mellom oppgéver og midlar. Ja, den ubalansen har kan-
skje oppstétt fordi vi i denne sal stadig palegg kommu-
nane nye oppgaver, og vi detaljstyrer kommunesektoren,
slik at dei ma utfera oppgaver som anten andre kunne ha
gjort, eller som dei kunne ha gjort pd den maten som dei
sjolve meinte var mykje betre for innbyggjarane. Vi i
Venstre gnskjer faktisk 4 la vare lokale folkevalde fa den
moglegheita.

Sa har eg lyst til 4 seia at aldri har noka regjering fore-
slatt sterre loyvingar og overferingar til kommunal sek-
tor enn det Samarbidsregjeringa har gjort. Men det har
blitt ein skattesvikt. Den har ein klart & kompensera for
med 2,2 milliardar kr i 2004. Men i dei dra kommunane
hadde sterre skatteinngang, trekte vi aldri inn dei penga-
ne. Dei pengane fekk kommunane behalda. Det enskjer
faktisk Venstre & vidarefora.

2004-2005
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Presidenten: Flere har ikke bedt om ordet til replikk.

Signe Oye (A) [12:00:19]: Svert mange kommuner
sliter i disse dager med & fa sine budsjetter i balanse.
Kommunene opplever at situasjonen i ar er verre enn no-
ensinne. Skoler trues av nedleggelse, larerstillinger ma
bort, og opplaringstilbud forsvinner. Sykehjemsplasser
og andre sart tiltrengte tilbud til eldre og andre med om-
sorgsbehov forsvinner. P4 tross av behovet for flere an-
satte innenfor pleie- og omsorgsyrkene og opplaringsyr-
kene er det nettopp i disse yrkesgruppene at arbeidsledig-
heten gker mest. Det rammer eldre, syke og barn hardest.
Underskuddet i kommunene oker og er i 2003 pé hele
13,1 milliarder kr.

Arbeiderpartiet er enig i at ressurser skal vris fra ad-
ministrasjon til tjenester. Men vi er uenig nar kravet gar
pa bekostning av kvaliteten, at eldre ma ligge halve da-
gen, og at de ikke far dusje néar de ensker, fordi beman-
ningen er for lav. Arbeiderpartiet mener at smertegrensen
er nddd i mange kommuner.

Regjeringens svar er en gkning pa kun 1 milliard kr til
kommunene for neste ar. Det er ikke engang nok til &
dekke kommunenes merkostnader som folge av endrin-
gene i befolkningen.

Etter budsjettforliket med Fremskrittspartiet far
kommunene 800 mill. kr mer, ikke 3 milliarder kr, som
man prover a framstille det som her. Det er lite. For min
hjemkommune, Hobel, blir det 617 000 kr. Det er som
en drépe i havet. Kommunen skal spare 15 mill. kr. Po-
litikerne trodde forst at det var en spek da de herte belo-
pet, for alle hadde fatt inntrykk av at det var
3 milliarder kr det dreide seg om, men det var det jo
ikke. Det var ingen spok. Det var den virkeligheten de
matte forholde seg til.

Arbeiderpartiet bevilger 4 milliarder kr til kommune-
ne neste ar utover det Regjeringen foreslo. Av disse skal
3,5 milliarder kr veere frie inntekter. Det ville ha gitt en
helt annen situasjon for innbyggerne i kommunene.

Sa til innvandring. For at vare nye landsmenn skal
kunne skape seg en framtid i Norge, er det en forutset-
ning at de mestrer norsk. Alle barn fedt og oppvokst i
Norge ber snakke norsk for de starter pa skolen. Innvand-
rerbarn er sterkt underrepresentert i barnehagene. Billi-
gere barnehager og gratis kjernetid er virkemidler for &
rekruttere flere. Arbeiderpartiet mener at kontantstetten
stimulerer til det motsatte og forhindrer tidlig sprakutvik-
ling. Heldagsskole med leksehjelp vil vaere et gode for
alle, men spesielt for elever fra ressursfattige hjem, enten
de er minoritetsspréklige eller etnisk norske.

En oppblomstring av privatskoler, slik vi na ser, er et
hinder for en god integrering. Vi har hele tiden vert
sterkt uenig i at norskopplaringen for asylsekere i mot-
tak ble kuttet ut, og har i vart budsjett bevilget
78 mill. kr, slik at norskopplaeringen kan gjeninnferes.

Fremskrittspartiet har ogsé i ar en rekke forslag om
innvandringspolitikk. Men det henger ikke pa greip nar
partiet vil utrede de samfunnsmessige tap ved en mang-
lende integrering, samtidig som de ikke er villige til &
sette inn tiltak for & nd mélet om en bedre integrering.

Arbeiderpartiet mener at tvangsekteskap fortsatt er et
problem, og at vi ikke har klart & sette i gang tiltak som
virker. Vi mener derfor at flere tiltak ma vurderes, bl.a.
aldersgrense- og tilknytningskrav. Vi etterlyser ogsa sa-
ken om lik rett til skilsmisse.

Sa et par ord om opplering av imamer. Arbeiderpar-
tiet har fremmet et forslag om obligatorisk introduksjons-
program for religiose ledere her i landet som skal vare
en forutsetning for oppholds- og arbeidstillatelse. Ved
flere anledninger har Regjeringen henvist til St.meld.
nr. 49 for 2003-2004, at det allerede er foreslatt en slik
ordning, og at vart forslag er overfledig. Jeg har iherdig
forsekt & finne dette i meldingen. Det eneste som stdr
der, er et kort avsnitt om at det «skal utvikles egne opp-
leeringsmoduler til bruk i samfunnskunnskapsundervis-
ning av religiose ledere», med «samlinger over for ek-
sempel en uke, eller et par helger». Hvordan statsrdden
kan fa dette til 4 bli et obligatorisk introduksjonspro-
gram, er for Arbeiderpartiet uforstaelig. At Fremskritts-
partiet ikke stotter oss, er ogsa ganske pafallende.

Til slutt litt om boligsituasjonen. Antall tildelinger av
gunstige 1an for & hjelpe vanskeligstilte inn pa boligmar-
kedet er kraftig redusert det siste aret. I fjor fikk 6 500
personer innvilget startlan. I ar er antall innvilgede sok-
nader halvert. Det levnes liten tvil om at Arbeiderpartiet
har hatt rett i at det nye startlanet ikke fungerer etter in-
tensjonene. Nar folk ma ufertrygde seg for a fa lan, er det
noe som er riv ruskende galt. Arbeiderpartiet mener at
ordningen ma endres umiddelbart, og at kommunene ma
fritas for ansvaret for 4 sitte med hele risikoen.

Statsrad Erna Solberg [12:05:47]: Det narmer seg
jul. Vi skulle alle gjerne ha veert litt gladere enn vi er un-
der denne debatten.

Det er faktisk slik at Kommunaldepartementets bud-
sjett aldri har veert sterre. Vi bruker mer penger pa alle
politikkomrader, pd samme méte som denne regjeringen
har brukt mer penger pa alle politikkomréader, nesten, i
lopet av denne perioden.

Vi har okt bevilgningene til det offentlige tjenestetil-
budet med 20 milliarder kr i lopet av fire &r. Vi har gkt
bevilgningene til overforingssystemene med
20 milliarder kr i lopet av fire ar. Ikke alt har vert on-
sket, fordi dette bl.a. er et uttrykk for at vi har for hay ar-
beidsledighet, og for at vi har for mange mennesker som
er sykmeldte. Derfor har vi ufrivillig brukt mye penger
pa overforingssystemene.

S& har vi brukt ca. 20 milliarder kr pa & gjennomfere
en skattepolitikk som skal bidra til & gjere det mulig &
sikre velferden i fremtiden, en skattepolitikk som forst og
fremst har dreid seg om & gjere norske arbeidsplasser,
serlig i distriktene, mer lennsomme.

Norsk distriktsnaeringsliv er preget av familieeide be-
drifter. Norsk distriktsnaeringsliv er preget av griindere
som har startet sin egen bedrift, og som gjerne skulle ha
sluppet delingsmodellen. Det er mange flere av denne ty-
pen bedrifter i norske distrikter enn det er i norske byer. I
norske byer har man mer av slike bedrifter som er eks-
perter pa bl.a. a tilpasse seg delingsmodellen og & ha en
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passiv 34 pst.-eier, som altsd ikke bidrar for bedriften.
Slike bedrifter betaler lavere skatt enn den distriktsbe-
driften som gjer akkurat det samme, men som ikke har
funnet seg en passiv 34 pst.-eier, og som da ma betale
mye hoyere skatt. Det er det den skattereformen som lig-
ger i1 budsjettet, dreier seg om, nemlig 4 gjore det rettfer-
dig mellom dem som driver sin aktive bedrift og ikke til-
passer seg et skattesystem, og dem som tilpasser seg et
skattesystem og derfor far alt som kapitalinntekt. Vi har
vaert opptatt av a senke marginalskatten, fordi vi vil
skattlegge kapitalinntekter og lennsinntekter likt. Det er
en forutsetning for 4 lage et skattesystem som gjor at vi
kan fjerne delingsmodellen. At noen i denne sal mener at
vi kan opprettholde en stor forskjell og likevel fjerne de-
lingsmodellen, er for meg uforklarlig. Det kommer til &
gi mye fint arbeid til mange skattebyrdkrater i arene
fremover, for at de skal klare & passe opp de tilpasninge-
ne som kommer til & skje.

Dette er et eksempel pa at mye av det som skjer pa
andre omrader, er viktig for f.eks. distriktspolitikken. Det
at vi klarer & skape skonomisk grobunn for vare lokal-
samfunn, er viktig for kommunegkonomien. Det vet alle
de kommunene som i dag sliter, bl.a. kommunene pa
Finnmarkskysten. De vet at dersom man ikke har private
arbeidsplasser innenfor sysselsettingen, s har man heller
ikke noen god kommunegkonomi, og da klarer man ikke
a fa til fremtidsoptimisme. Man har derimot okte utgifter.

Det er altsa en sammenheng mellom det vi gjor for &
styrke norske bedrifter gjennom & lette pa kostnadspres-
set, bl.a. gjennom skatte- og avgiftssystemet, og det a
satse pa goder i norske distrikter. Det er viktig & si dette,
for vi har en norsk politisk debatt som gir inntrykk av at
alt dreier seg om det som er innenfor vart lands grenser, i
en tid i verdenshistorien hvor verden aldri har vert sa
globalisert og vi pa innvandringsomréadet virkelig merker
migrasjonstendensene, men hvor det gjelder konkurran-
seflaten for norske distrikter og norsk naringsliv, i og for
seg norske lokalsamfunn, ikke forholdet mellom Oslo og
Tromse, eller Tromse og kysten av Finnmark, men den
internasjonale konkurransekraften for norsk naeringsliv.
Derfor er det sd viktig at det er de store grepene som blir
tatt.

Det er ogsa viktig at vi ser pa arsaken til f.eks. den kri-
sen vi har pa Finnmarkskysten né. Det er ingen som ikke
skjenner at det er en forferdelig vanskelig situasjon. Der-
for er jeg glad for at vi i salderingen av 2004-budsjettet
far 75 mill. kr. Da far vi penger til & folge opp det initiati-
vet jeg har tatt, bl.a. overfor fylkeskommunen. Jeg har
lyst til & understreke at nar vi har sagt at fylkeskommu-
nen skal ha en utviklingsakterrolle, mé de fylle den rol-
len ved & komme med forslag til hva man skal gjere. Det
er det jeg har etterspurt overfor fylkeskommunene. Hva
er deres forslag til strategi? Hva er deres forslag til tiltak?
Det er ikke det at vi ikke skal stille opp. Jeg er glad for at
vi far midler til & stille opp pa ulike felt i forhold til situa-
sjonen i Vardg, og altsd ikke bare der, men ogsé andre
steder. Men hva er bakgrunnen for krisen?

I 2002 fikk vi en kostnadseksplosjon knyttet til hay
rente, hay kronekurs og hey aktivitet i norsk naringsliv.

Vi hadde hatt sterk lonnsvekst over mange ar, og alt dette
gjorde at norsk konkurranseevne forverret seg hvert
eneste ar med 2 pst. i forhold til konkurrentene. Drastiske
teknologiske forbedringer i fryseteknologien gjorde at
ogsd andre var der, og det var en overinvestering pa
Finnmarkskysten. Det er det ganske viktig & ta med, for i
den salderingsproposisjonen som vi skal behandle i Stor-
tinget senere, ma vi altsd tilleggsbevilge over
100 mill. kr til tapsfondene for de distriktsrettede ordnin-
gene, bl.a. for & betale regningene i forbindelse med tap
pé grunn av overinvesteringer i Finnmark og en del andre
steder, som bl.a. skyldes en problematisk ressurstilgang
som nok var i en grasone, tror jeg, om ikke akkurat i den
geografiske grasonen. Den var basert pa russertorsken
som skulle landes i Norge, men det ble altsé ikke noen
varig ordning.

Noe av det farligste vi kan gjere hvis vi har overinves-
tert i en naring, er 4 serge for at de som har det darligst,
far gjeldssanering og kan starte opp pa nytt, for da vil vi
skape ulike konkurransevilkar for disse og for dem som
faktisk har klart & starte opp. Det betyr at enkle tiltak,
som noen av dem Arbeiderpartiet har foreslatt tidligere,
og som Stortinget helt riktig har nedstemt, som en refi-
nansieringsplan av hele fiskeriindustrien, ville ha med-
fort at de lokalsamfunnene i Finnmark og andre steder
som i dag gér bra, og som har klart & komme opp igjen &
std, ville ha veert mer utsatt, fordi de ville ha fatt ulike
konkurransevilkér. Det er i utgangspunktet ogsé et spors-
mal om rastofftilgang, selv om vi har nddd malet til
Senterpartiet, f.eks., om en rastofftilgang i Finnmark pa
20 pst. For gyeblikket landes det faktisk 20,8 pst. i Finn-
mark.

Nér jeg bruker litt tid pé dette, er det ikke fordi det er
mangel pa vilje til & skjenne den smerte som er i mange
av disse samfunnene, og de omstillingsproblemene som
er der, men fordi jeg tror at vi i politisk overivrighet ikke
m4d velge virkemidler som gjor at nye lokalsamfunn mis-
ter vekstkraften sin fordi de blir utkonkurrert av noen
som vi har forsekt & hjelpe. Derfor er det ganske viktig at
vi finner frem til gode tiltak, og at vi ogsé finner fram til
tiltak som avhjelper. Vi kommer til & folge dette noye
opp.

Sa har jeg registrert at min kollega i partiet Amund
Enge i Etne i ar har blitt yndlingsobjektet til Arbeiderpar-
tiet i alle replikker. Jeg har lyst til & si at for to &r siden
var det Arve Tonning. Jeg synes det er leit at ingen repre-
sentanter har sitert Tonnings mottakelse av budsjettet for
i &r — han jublet. Han var den som var mest kritisk av
Hoyres ordferere for to &r siden, og som hyppigst ble
brukt av Karl Eirik Schjett-Pedersen og andre. Han er
kjempeforneyd, for han har slass for et mer rettferdig
inntektssystem for kommunene, noe som faktisk blir
gjennomfert. Man kan alltids finne én — jeg tror jeg kan
finne ganske mange — fra andre partier som har vart mis-
forneyd med tidligere regjeringer, men det er altsé slik at
det forrige sannhetsvitnet na er forneyd.

De fleste Hoyre-folk og -ordferere synes selvfolgelig
at vi kunne brukt mer penger i kommunesektoren. Det
gjor jeg ogsa, s lenge vi kan gjere det innenfor en an-
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svarlig ekonomisk ramme som ikke bidrar til at kost-
nadsveksten blir sterre, og at vi kan miste konkurranseut-
satte arbeidsplasser.

Jeg er szrlig forneyd med noen deler av dette budsjet-
tet som er fremmet, og som gar igjennom i Stortinget i
dag. Det gjelder serlig det at vi satser videre pa utviklin-
gen av integreringsarbeidet. For Regjeringen har det veert
en prioritering fra dag én. Jeg er veldig glad for at det er
et stort og bredt flertall i Stortinget som er enig om at det
skal veere en prioritet.

Vi har lagt pa plass veldig mange av de store og vikti-
ge lovreformene. N4 er det viktig & skape bra tiltak og en
god utvikling i kommunene. Introduksjonsloven er pa
plass. Rett og plikt til norskopplering er pa plass. Det vi
har lagt inn i budsjettet nd, er bl.a. starten pa det vi kaller
«en ny sjanse for innvandrere», som er en del av fattig-
domsprogrammet til Regjeringen. Det dreier seg om dem
som ikke kommer innenfor de nye tiltakene fordi de ikke
er nyankomne, men som har vert her lenge, og som tren-
ger en ekstra hjelp til & komme seg ut av en fattigdomssi-
tuasjon og ut av en ikke-arbeidssituasjon.

Vi har ogsa lagt inn penger, som for innevarende ér,
til de mest utsatte etniske gruppene, bl.a. den somaliske
gruppen, som Vi i ar har iverksatt flere tiltak for, for &
hjelpe dem ut av en vanskelig situasjon, tiltak som i ser-
lig grad gar ut pa a bruke organisasjoner som jobber tett
med dem, og & gi dem mer ressurser, slik at de skal kun-
ne klare seg bedre i det norske samfunnet og ikke minst
kunne fokusere pa det & vaere gode foreldre for sine barn.
Begge deler er ledd i den fattigdomssatsingen som Re-
gjeringen har lagt opp til, og det er ogsd det som vi har
lagt opp til for & bedre boligtiltakene pa dette omradet. Vi
kan godt snakke om hvor store bevilgningene er hvert
eneste ar, men jeg ma si at vi har f.eks. ikke kuttet i ord-
ninger innenfor bostetten. Det er likevel et mindre for-
bruk i ar enn det vi hadde ansléatt at det kom til & bli, noe
som ogsa forplanter seg til neste ar. Hvorfor? Jo, fordi
folk faktisk har en bedre inntektsutvikling, folk kommer
over grensene, og det kan ikke vere slik at hvis flere
mennesker klarer seg selv, betyr det at vi satser mindre
pa & hjelpe folk, nér vi har akkurat det samme regelverket
og vi faktisk ogsa far til forbedringer innenfor bostette-
ordningen, som nér det gjelder & fjerne kvadratmeters-
grensen for enkelte og for flere grupper.

Det er mange ting vi i tillegg kunne ha gjort, men jeg
synes det er viktig & si at vi tar noen steg hvert eneste ar,
bl.a. for at bostetteordningen skal bli bedre og mer mal-
rettet.

Presidenten: Det blir replikkordskifte.

Karl Eirik Schjett-Pedersen (A) [12:16:09]: Jeg
skal fa lov til & komme tilbake til spersmalet om Finn-
mark i et senere innlegg.

Nar det gjelder temaet i dag, vil jeg peke pa at endrin-
gene 1 EUs regelverk for regional stette ser ut til & 4pne
for at vi kan gjeninnfore den graderte arbeidsgiveravgif-
ten. Det er bra.

I Distriktskommisjonen har imidlertid representantene
for alle regjeringspartiene, Hoyre, Kristelig Folkeparti og
Venstre, samstemmig uttalt:

«Den differensierte arbeidsgiveravgiften anbefales
ikke utvidet igjen. Ordningen er kostbar og kan virke
konserverende i forhold til ekonomisk utvikling.»
Det er oppsiktsvekkende. Desto mer interessant er det

at Hoyre og Kristelig Folkeparti i dagens innstilling hel-
ler ikke er med pé& en merknad om viktigheten av & gjen-
innfore gradert arbeidsgiveravgift. Det er enda mer opp-
siktsvekkende. Derfor tillater jeg meg a sporre — ikke
kommunalminister Erna Solberg, men Heoyres leder —
Erna Solberg: Vil Heyre forplikte seg til & gjeninnfore
den tidligere graderte arbeidsgiveravgiften hvis statsstot-
teregelverket gir apning for det?

Statsrad Erna Solberg [12:17:28]: Selv om de per-
sonene som sitter 1 Distriktskommisjonen, representerer
partier, forvalter de ikke alltid hva partiets sannheter er.
Det har ikke vart noen tvil om at Hoyre ensker & ha en
differensiert arbeidsgiveravgift, og at vi ensker det ogsé i
fremtiden, hvis det er mulig & fa det til.

Sa er det noe i den merknaden som er lagt inn, som pa
en mate heller ikke er helt riktig. Det star bl.a. «utnytte
den mulighet som né foreligger til forhandlinger med
sikte pa & oppné Stortingets samstemmig uttalte enske».
Det er altsa ingen forhandlinger. Vi er en vanlig herings-
part som far lov til & gi noen uttalelser. Det forhandles
ikke om dette. Det er kommisjonen som vedtar et regel-
verk som er rammen for den egne aktiviteten til de andre.
Det er i ettertid at det rammeverket kommer pa plass, og
det er det rammeverket som blir avgjerende for om vi i
det hele tatt p4 noen omrader kommer til & f4 det som vi
kaller mer fleksibilitet i regelverket. Sa er det da mulig &
kunne diskutere hvilket kart Norge kommer til & kunne
ha, og hvilke kriterier som kommer til 4 bli lagt til grunn.

Karl Eirik Schjott-Pedersen (A) (fra salen): Jeg ber
om ordet til en &penbar misforstaelse.

Presidenten: Presidenten er veldig usikker pa om dis-
se apenbare misforstaelsene er reelle. Jeg tror de fleste har
forstatt dette. Karl Eirik Schjett-Pedersen fér likevel ordet
for & oppklare misforstéelsen.

Karl Eirik Schjett-Pedersen (A) [12:18:47]: Det er
en apenbar misforstdelse i den forstand at flertallets
merknad i komiteen om forhandlinger ikke er under hen-
visning til gradert arbeidsgiveravgift og statsstotteregel-
verk. Det er i forhold til diskusjonen om den saken som
na ligger til behandling, og som er sendt til notifikasjon.
Der gir dette regelverket en apning for forhandling som
flertallet i Stortinget ber Regjeringen om & utnytte.

Presidenten: Ja, da har vi forstatt det. Vil statsrad Sol-
berg kommentere det?

Statsrad Erna Solberg (fra salen): Nei.
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Per Sandberg (FrP) [12:19:30]: Under  statsrddens
innlegg i dag syntes jeg & merke en viss glodende sans for
fylkeskommunen, og i denne sammenheng for Finnmark
fylkeskommune, som, som utviklingsakter, skal ivareta
de problemene som Finnmark str overfor. Men na vet
jeg at statsraden og jeg er helt enige om at vi burde ha satt
en strek over fylkeskommunen for lenge siden. Det er for
sa vidt ogséd Distriktskommisjonen stort sett enig i. Derfor
vil jeg utfordre statsraden pa ett av mange gode forslag fra
Fremskrittspartiet 1 innstillingen i dag, forslag nr. 13, der
vi «ber Regjeringen om & fremskynde evalueringen av
den nye fylkeskommunen med tanke pa endelig nedleg-
gelse av fylkeskommunen som selvstendig forvaltnings-
niva fra 2007». Dette er nd ogsa et sterkt enske fra kom-
munesektoren og fra fylkekommunene selv.

For & fa en endelig avklaring av den framtidige regio-
naliseringen av Norge er det et sterkt onske om & fram-
skynde dette, slik at forholdene for de ansatte og politi-
kerne pa disse nivaene blir avklart raskest mulig for & fa
bort uklarheter og utrygghet. Er det et forslag som stats-
rdden kanskje kunne anbefalt sine regjeringspartier her
pa Stortinget & stemme for?

Statsriad Erna Solberg [12:21:07]: Jeg vil forst fa
lov til 4 si at nei, jeg er ikke noe gladende opptatt av fyl-
keskommunen. Vanligvis anklages jeg for a vere det
motsatte.

Jeg synes at nar vi har delegert ansvar, nér vi har gjen-
nomfert en reform og vi har sagt at fylkeskommunen har
en oppgave, sé skal vi vaere lojale overfor det. Det betyr
ogsa at vi skal underbygge denne rollen, og ikke gjore det
Stortinget veldig ofte gjor nér vi har desentralisert og dele-
gert en oppgave, nemlig & si: Denne saken er s medie-
messig viktig, s& viktig for folk og for oppfatningen av
meg som politiker, at jeg ma ta den til Stortinget. Dermed
undergraves faktisk den delegeringen vi har gjort. Det er
én av grunnene til at jeg er opptatt av 4 si at nar vi forst har
gjennomfoert en reform hvor vi i Kommunaldepartementet
har fratatt oss selv virkemidler som vi tidligere hadde, sa
skal vi ogsa vere lojale og ikke begynne & snikinnfere dis-
se virkemidlene p& nytt fordi vi etter press fra enkelte ut
fra episoder enkelte steder foler at det ville vaere politisk
mer bekvemt. Det synes jeg er en ryddig desentralisering.

Nar det gjelder evalueringen og nytt forslag: Jeg tror
ikke det er aktuelt at vi i 2007 kan nedlegge fylkeskom-
munen, men vi ma rundt 2007 avklare hva fremtiden skal
veaere for et regionalt nivd. Det kommer vi til & bidra til i
neste stortingsperiode.

Heikki Holmas (SV) [12:22:42]: Vi har over 5000
bostedslose. Skiftende regjeringer har bare klart & fa det-
te tallet ned med 1 000 i lepet av de siste seks drene. Vi
har en ekning i antall utkastelser, pa tross av at et en-
stemmig storting har hatt en plan for & gjere det motsatte.
Vi har en gkning av antall mennesker som mottar sosial-
hjelp, serlig har vi det i Oslo. Vi har en bostetteordning
som er sa svak og omfatter s& fa at 2 milliarder kr til bo-
lig og finansiering av bolig utbetales over sosialhjelps-
budsjettet.

Man skulle da tro at hvis vi satte oss ned og bestemte
oss for at vi skulle bruke noe mer penger pa boligsekto-
ren, var det noen av disse omradene som ville veere i trad
med det Hoyre sier er malrettet, incentivbasert og godt
fokusert bruk av penger, og at det skulle gé til noen av
disse gruppene. Men det var ikke det man valgte & bruke
1,9 milliarder kr pé i neste ars budsjett. Man valgte iste-
den & gi pengene i boligskattelette, og da mest til de fol-
kene som bor oppe i &sen her.

Mitt spersmal er: Tenkte aldri Regjeringen pa at disse
1,9 milliarder kr hadde vaert mer til nytte for bostedslase
og for folk som har darlig ekonomi og ikke noen bolig?

Statsrad Erna Solberg [12:24:09]: Det er mange av
oss som sikkert kunne ha klart oss uten den skatteletten
som kommer pa boligskatten. Men for en del mennesker
er det avgjerende for at de skal far en trygg og verdig al-
derdom at de far fortsette & bo i sitt neermilje, i et omrade
de er kjent med og har bodd lenge i. Det finnes mange
eldre mennesker som bor i det huset de har bodd i i man-
ge ar, der de har sitt nabolag, sine venner og sine kontak-
ter, og som faktisk fordi de har lave pensjoner, blir belas-
tet nar de far hoye eiendomsskatter, som SV er en tilhen-
ger av. Den boligskatten som er, kan vare marginen som
gjor at de ikke kan bli boende der de bor.

Nar eldre mennesker ma flytte fra det stedet de har
bodd lenge, forverrer det situasjonen deres betydelig. Det
er en ting man vet fra geriatrien. Det er ikke s& bra 4 bli
flyttet mye pa nar man er kommet hoyt opp i &rene. Ser-
lig fordi man da mister nettverket sitt, kan det bli vanske-
ligere. Det er faktisk en gruppe jeg mener at man glem-
mer nir man diskuterer boligskatten.

Jeg skulle gjerne holdt et lengre foredrag om bosteds-
lose. Jeg synes Oslo kommune har gjort en kjempejobb
med sin satsing pa bostedslese. Vi er nd nede i 1 300 feer-
re enn det vi var pa et tidligere tidspunkt, og det er forst
og fremst Oslo kommunes fortjeneste.

Kjell Engebretsen hadde her overtatt

presidentplassen.

Magnhild Meltveit Kleppa (Sp) [12:25:41]: Statsra-
den er uvanleg sjolvtilfreds med Regjeringa sitt opplegg
for 2005. Ho finn grunn til 4 minna Stortinget om at det
snart er jul. Det vert til og med sagt at ho i denne debat-
ten skriv julekort.

Regjeringa sitt manglande opplegg for 2005 gjer at ik-
kje alle vanskelegstilte i dette landet kan delta i denne ju-
legleda. Det er rett at det aldri for har vore brukt meir
pengar t.d. i kommunesektoren. Men det er og rett at det
er svere utfordringar som ikkje blir innfridde, ikkje
minst overfor enkeltpersonar som treng hjelp og oppfel-
ging.

Kva er Hogre sin strategi vidare? Er det & redusera ga-
pet mellom oppgéver og midlar i kommunesektoren,
eller skal vi halda fram pd same maten og hépa pa ein
bergingsaksjon — ikkje frad Kristeleg Folkeparti, men fra
Framstegspartiet?
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Statsrad Erna Solberg [12:26:58]: Ja, fra Regjerin-
gens side er vi opptatt av & redusere gapet mellom utgif-
ter og inntekter i kommunesektoren. Det har vi veert fra
vi begynte som regjering, fordi ubalansen har oppstétt for
veldig lenge siden og har veert forsterket av at vi har hatt
skattesvikt de to forste arene, noe som har gjort at vi har
hatt en negativ vekst i denne perioden.

For & minne om noe jeg har minnet om flere ganger
for: Noe av problemet var at alle reservene var blitt brukt
opp pa et tidspunkt hvor representanten Magnhild Mel-
tveit Kleppa satt i en regjering som har rekord i ferrest
forslag til vekst i frie inntekter sa lenge jeg kan huske, og
jeg har sittet ganske lenge pé Stortinget. Det var en av ar-
sakene til at det bygde seg opp.

I véar gav vi en beskjed i kommuneproposisjonen om
at vi ensker & trappe opp inntektene. Men da ma vi ha
mindre grad av eremerking og sterre grad av frihet, slik
at kommunene vil klare & tilpasse sitt utgiftsniva pa flere
omrader, og slik at vi ikke samtidig driver pa og gir sar-
lige, nye lover som det koster mer penger for kommune-
sektoren & gjennomfore.

Reidar Sandal (A) [12:28:28]: I Nittedal gjekk over
1 000 personar i demonstrasjonstog i ferre veke. Dei
protesterte mot nedskjeringar i den offentlege skulen.
Trass i at Nittedal er ein vekstkommune, har det vore
nedvendig & redusere med ca. 50 lerarstillingar. Elevta-
let er stigande. Pengar til opplering er det for lite av.
Slik er det over heile landet. I grunnskulen er det no
2 000 feerre laerarstillingar enn for tre ar sidan. Talet pa
elevar har derimot auka med over 25 000. Resultatet er
mindre lerartettleik og sterre elevgrupper. Pengar er ik-
kje alt, men dei har mykje & seie nar det gar s langt at
kommunar mé fjerne mange lerarstillingar og opple-
ringa blir darlegare.

Spersmalet mitt blir derfor: Korleis kan leiaren i
Hogre forklare at denne utviklinga skapar ein betre sku-
le?

Statsrad Erna Solberg [12:29:46]: For en knapp uke
siden var jeg pd heoyskoleutdannedes samling, hvor nest-
leder i Arbeiderpartiet, Hill-Marta Solberg, skret av at
det var Arbeiderpartiets regjering som hadde fremfor-
handlet de hoye lonnsavtalene. Man ma ikke glemme at
det var fremforhandling av en effektivitetsavtale, og etter
den skulle alle leerere jobbe mer. Det var innbakt i denne
en starre leseplikt som skulle medfere at det i utgangs-
punktet var ferre lererarsverk til & gjore samme jobben
som tidligere.

Nar man gjennomferer og far resultatene fra den
lennsforhandlingsrunden, som altsa Arbeiderpartiet satt i
forersetet for, og vi stettet den, som betyr farre lererstil-
linger totalt sett, og nir man vet at leererne underviser én
time mer enn tidligere, er det meget spesielt at det blir
brukt som eksempel pa at det skal vaere kuttet i norsk
skole. Det har veart vekst i utgiftene til norsk skole hvert
eneste ar i denne regjeringens periode.

Presidenten: Replikkordskiftet er avsluttet.

Torbjern Andersen (FrP) [12:31:19]: Helt innled-
ningsvis vil jeg fa uttrykke Fremskrittspartiets og min
personlige tilfredshet med at Fremskrittspartiet, sammen
med regjeringspartiene, har kommet fram til en god bud-
sjettavtale som medferer at kommunesektorens ekonomi
styrkes med 3 milliarder kr for 2004—2005.

Det er ogsé absolutt verdt & nevne at Fremskrittspar-
tiet og regjeringspartiene har blitt enige om en modell for
4 gjeninnfere kommunal selskapsskatt fra 2005.

Norge bestar imidlertid av 434 kommuner, og selv-
sagt er det blant alle disse kommunene enkelte som sik-
kert har behov for ekte bevilgninger utover de tre ekstra
milliardene. Nar det gjelder temaet kommunegkonomi,
har jeg merket meg at krisemaksimering har blitt en fa-
vorittevelse blant enkelte, og da spesielt blant arbeider-
parti- og senterpartiordferere. Vi var i hest vitne til at en
rekke arbeiderparti- og senterpartiordferere var med i et
ordfereropprop mot darlig kommunegkonomi. Det er
god grunn til 4 tro, slik jeg ser det, at enkelte arbeiderpar-
ti- og senterpartiordferere har ropt mer ulv enn det egent-
lig var grunnlag for. Jeg vil si at denne framferden skader
debatten om kommunesektorens vilkér. Her pa Stortinget
er vi vitne til at sosialistpartiene kappleper med hverand-
re om & vere den beste i klassen om & mélbaere elendig-
hetsbeskrivelser av tilstanden i norske kommuner. Spe-
sielt Arbeiderpartiet beveger seg, ogsa i ar som tidligere
ar, langt ned i jammerdalens store dyp og ned i gravens
meorke kroker nér de konsekvent svartmaler og klager pa
stort sett alt. Alt er galt i det norske samfunn. Jeg ma
ogsa si at Arbeiderpartiet er i besittelse av en bemerkel-
sesverdig ublyghet og glemsomhet néar de konsekvent re-
peterer utslitte slagord om at Fremskrittspartiet og regje-
ringspartiene gir mer til dem som har aller mest fra for,
skattelette til de rikeste, osv.

Jeg tror flere og flere nd er mektig lei av disse banale
og usanne frasene i Arbeiderpartiets retorikk. Jeg vil
minne om at da Arbeiderpartiet for fa ar siden selv satt i
regjering, skrat davaerende statsminister Stoltenberg over
at Norge var karet til verdens beste land & bo i. Det er vel
egentlig ikke sa veldig mye som har endret seg i feil ret-
ning siden den gang Arbeiderpartiet styrte fedrelandet.
Siden den gang Arbeiderpartiet skrot av at Norge var
verdens beste land & bo i, har det derimot skjedd mye po-
sitivt. Rentenivéet har falt dramatisk til glede for de aller
fleste av oss. Skatter og avgifter for bedrifter og folk flest
har blitt redusert med over 20 milliarder kr. Norske hus-
holdninger har i snitt fatt rundt 50 000 kr mer & rutte med
pr. ar, og de offentlige velferdsytelsene har ogséd blitt
styrket med flere titalls milliarder i denne stortingsperio-
den. Hvordan kan det da henge pa greip at alt er blitt sa
mye verre de siste arene, slik Arbeiderpartiet, SV og
Senterpartiet hele tiden svartmaler og framstiller det
som? N& mé denne svartmalingen fra disse partiene snart
stoppe!

Men selvfelgelig kan mange ting gjeres enda bedre.
Fremskrittspartiet ser selvsagt ogsa at det er forbedrings-
potensial pa flere viktige samfunnsomréader. Ikke minst
innen offentlig sektor kan ting gjares bedre, og da forst
og fremst ved hjelp av konkurranseutsetting og valgfrihet
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som sentrale virkemidler. Men valgfrihet og konkurranse
er jo skjellsord for sosialistpartiene, Arbeiderpartiet, SV
og Senterpartiet. For disse partiene synes byrakrati, de-
taljstyring og politikerformynderi & veere langt viktigere
enn okt valgfrihet. Fremskrittspartiet mener derimot at
valgfrihet ber vaere en grunnleggende borgerrettighet nar
det gjelder f.eks. & kunne velge fritt om man vil la sine
barn gé pa offentlig eller privat skole, om man foretrek-
ker offentlig eller privat hjemmehjelp eller eldreomsorg,
eller om man vil benytte en privat eller en kommunal
barnehage eller kontantstette, bare for & nevne noe av
hva valgfrihet innebarer.

Fremskrittspartiet mener dessuten at valgfrihet ogsé er
en svart viktig korreksjonsfaktor for a eke kvaliteten pa
de offentlig finansierte velferdstilbudene. Samtidig er det
viktig & holde kostnadsveksten i kommunal sektor i tay-
lene gjennom aktiv bruk av konkurranseutsetting. Frem-
skrittspartiet ensker altsa et fritt samfunn, der enkeltindi-
videts valgfrihet star i sentrum. Fremskrittspartiet vil der-
for kjempe mot et samfunn der politikere og byrakrater
detaljstyrer den enkelte borgers hverdag, slik Arbeider-
partiet, SV og Senterpartiet apenbart vil.

Heikki Holmaés (SV) [12:36:49]: Denne regjeringen
har gjennomfoert den sterste innstrammingen i flyktning-
og asylpolitikken siden den nye utlendingsloven ble la-
get. Staten Norge kaster nd folk pa gaten hvis de ikke
gjor som staten vil. Vi trapper ned vare internasjonale
forpliktelser ved & ta imot fzerre kvoteflyktninger, og vi
spenner bein pa integreringsarbeidet ved & ta fra asylse-
kere norskopplaring og en meningsfull hverdag i motta-
ket. Jeg besokte senest pA mandag et mottak i Trond-
heim, der de kunne fortelle om akkurat dette. I tillegg tar
vi fra familiegjenforente, et flertall av flyktningene,
retten til et integreringsprogram.

SV vil fere en mer human flyktningpolitikk, ved & fol-
ge opp UNHCRs anbefalinger, styrke integreringen, styr-
ke inkluderingsarbeidet, bl.a. ved & stette organisasjone-
ne som jobber med dette, med 5 mill. kr mer enn Regje-
ringen. Vi vil derfor gjeninnfere norskopplering for
asylsekere i mottakene fra 1.januar og har foreslatt
145 mill. til dette. Vi gar imot innstrammingen i hvem
som skal fa introduksjonsprogrammet, fordi det rammer
enkeltpersoner. Det vil trolig fore til at ferre kommuner
vil ta imot enslige flyktninger, fordi kommunene vil mis-
te integreringstilskuddet hvis familiene deres kommer.
Dette bruker vi 45 mill. kr pa, for & gi de 450 familie-
gjenforente vi her snakker om, et skikkelig tilbud.

Vi vil prioritere satsing pa overforingsflyktninger ved
a oke antallet til 1 500, og jeg stusser nar Erna Solberg
sier at smertegrensen er nddd i kommunesektoren nér det
gjelder & ta imot flyktninger. Det er ikke Kommunenes
Sentralforbund som sier dette. Men det er klart de sier at
hvis de skal utfere denne oppgaven, er de nedt til & fa de
pengene fra staten som skal folge med, for at de skal kun-
ne gjore jobben pa en skikkelig mate. Vi mener at retts-
sikkerheten for asylsekere ma bedres ved at Utlendings-
nemnda behandler flere saker i full nemnd, og det har vi

foreslatt gjentatte ganger i lopet av denne stortingsperio-
den.

En god og trygg bolig i et godt bomilje til en rimelig
pris er selve fundamentet for en god velferdspolitikk og
for fattigdomsbekjempelse. I SV mener vi at den storste
svakheten ved Regjeringens politikk er at de engyd satser
pé bostette som et virkemiddel for & hjelpe folk. Dette
isolert sett bidrar til & ke prisene pé utleieboliger. I ste-
det burde Regjeringen satse mer pa & bygge flere utleie-
boliger for & hjelpe dem som i dag er bostedslese, og for
a unngé at folk blir nedt til & betale en sé hoy pris at de
havner pa sosialkontoret eller blir kastet ut, noe vi det
siste dret har sett klare tendenser til.

Arbeiderpartiet, SV og Senterpartiet stod i innstillin-
gen til boligmeldingen sammen om en storstilt satsing pa
utleieboliger, lavinnskuddsboliger for bostedslase, ung-
dom, flyktninger og andre med darlig rdd. Det er bare vi
som felger dette helt opp, selv om ogsa Senterpartiet bi-
drar. Derfor vil vi altséd bruke 397 mill. kr mer pé neste
ars statsbudsjett for & fa bygd opp mot 3 000 ekstra ut-
leieboliger. Dette bidrar til & senke utleieprisene og dem-
pe prisveksten i det private markedet. Det kom akkurat
en SSB-melding om dette. Den viser hvordan det nettopp
er de smé leilighetene som stiger mest, altsd folks inn-
gangsbillett til boligmarkedet. Derfor er vi nedt til & gjo-
re noe med dette.

Vi vil avskaffe bostedslasheten, Vi vil skaffe flere bo-
liger til folk, og vi vil fi ned antall utkastelser. Vi vil at
flere skal f bostette, ved & heve grensen for hva en bar-
nefamilie kan tjene for de mister bostette, opp mot
30 000 kr, og vi har 93 mill. kr til dette forméalet samt at
vi ensker & sorge for at barnefamilier far dekket utgifter
til lys og varme. Vi onsker & folge opp det Regjeringen
selv foreslo i boligmeldingen, nemlig at begge foreldre
som har delt omsorg for sine barn, skal kunne seke om
bostette. Dette stotter ikke Regjeringen na.

I tillegg vil vi gke satsingen pa Oslo indre est med
10 mill. kr, i trdd med et mindretall i Oslo bystyre som
ogsa ensker & gjore tilsvarende i Oslo.

Vi vil bruke mer penger til byfornyelse og boligkvali-
tet og til utvikling av gode boomrader, og vi vil bruke
50 mill. kr til dette formalet. Vi synes det er spesielt pus-
sig at Regjeringen i forhandlinger med Fremskrittspartiet
har fjernet de siste 15 mill. kr pa dette kapitlet, som jo er
penger som er bundet opp fra tidligere &r. Vi lurer pd om
dette bare er «harrypenger».

Vi vil satse pa oppussing av flere skolebygninger, vi
vil opprette husleietvistordninger i flere av de store bye-
ne hvor det er haye priser, og vi vil felge opp kampen
mot sosial dumping ved & bruke 10 mill. kr ekstra til
Petroleumstilsynet og 5 mill. kr ekstra til Arbeidstilsynet
—alt i alt en bra satsing.

Statsrad Dagfinn Heybraten [12:42:18]: Et hoved-
mal for Regjeringen er et arbeidsliv med plass til alle.
Deltakelse i arbeidslivet er den viktigste sikringen for so-
sial inkludering og det viktigste virkemidlet mot fattig-
dom. Hey yrkesdeltakelse og god bruk av arbeidskraften
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er derfor av sterste betydning for & kunne opprettholde
og videreutvikle velferden.

Norge har en av de hayeste rater for yrkesdeltakelse
og en av de laveste rater for ledighet i hele OECD-omra-
det. Lav langtidsledighet er ogsa et markant trekk ved det
norske arbeidsmarkedet, og na er norsk gkonomi inne i
en konjunkturoppgang. Ved utgangen av november var
om lag 83 600 personer registrert hos Aetat som helt le-
dige arbeidssekere. Dette er en nedgang pa 3 700 i for-
hold til samme tid i fjor. Regjeringen legger til grunn at
bedringen pé arbeidsmarkedet framover etter hvert vil gi
sterkere nedgang i ledigheten.

Men selv med en bedring i arbeidsmarkedet star vi
overfor viktige og utfordrende oppgaver i arbeidsmar-
kedspolitikken i 2005. Som arbeids- og sosialminister er
jeg tilfreds med at fokuset pa arbeid har bred stotte i ko-
miteens innstilling. Det betyr gkt innsats i kampen mot
fattigdom og okt fokus pa & fa personer med nedsatt
funksjonsevne og uferetrygdede tilbake i arbeid, og i
denne fasen av konjunkturoppgangen er det disse grup-
pene vi skal prioritere hoyest.

For & styrke oppfelgingen av arbeidssekere er det de
siste drene samlet tilfort midler til over 700 nye arsverk i
Aectat. Dette er mer enn noen annen regjering har lagt opp
til pd mange ar.

Regjeringens opplegg gir et nivd pa de ordinzre ar-
beidsmarkedstiltakene pa i underkant av 12 500 plasser
for 1. halvar 2005. Det er et tiltaksniva som er godt til-
passet den forventede bedringen i arbeidsmarkedet i
2005, samt Regjeringens strategi om okt vekt pa arbeids-
sokernes egenaktivitet og tett oppfolging fra Aetat. In-
nenfor rammen av tiltaksplasser prioriteres langtidsledi-
ge, herunder langtidsmottakere av sosialhjelp, innvan-
drere og ungdom. Behovet for tiltaksplasser i 2. halvar
2005 vil bli vurdert nermere i revidert nasjonalbudsjett.

Regjeringen onsker dessuten ogsé & styrke forsekene
med kommunal oppgavedifferensiering neste ar. Det sis-
te aret har Oslo kommune, ved bydelene Sagene og
Gamle Oslo, deltatt i forsgk med kommunalt ansvar for
arbeidsmarkedstiltak. Regjeringen onsker na & utvide
dette forseket med to nye bydeler, Alna og St. Hanshau-
gen. Vi vil derfor komme tilbake til Stortinget med et
eget forslag om & omdisponere midler fra Aectat til de
kommunale budsjetter.

Yrkesrettet attforing er et av de viktigste virkemidlene
i arbeidet for okt yrkesdeltakelse for personer med ned-
satt funksjonsevne. Antall yrkeshemmede arbeidssekere
registrert hos Aetat har vert ekende gjennom flere ar.

For 2005 har Regjeringen foreslatt en styrking i til-
taksnivaet for yrkeshemmede pa om lag 2 000 plasser
sammenliknet med bevilgningen for 2004. Dette er en re-
kordhey satsing pd arbeidsmarkedstiltak for yrkeshem-
mede. Gjennom komitebehandlingen er det prioritert en
ytterligere okning av plasser under tiltaket Varig tilrette-
lagt arbeid, VTA, for 4 fa flere funksjonshemmede i
jobb.

Regjeringen har ogsa foreslatt en ny forseksordning
med lennstilskudd for & fa flere uferepensjonister tilbake
i arbeid. Ufere som né ensker & forseke seg i arbeidsli-

vet, skal kunne ta med seg uferepensjonen til en ny ar-
beidsgiver som et lonnstilskudd. Forseket vil bli iverksatt
i fylkene Hedmark, Rogaland, Ser-Trendelag, Telemark
og Troms.

Jeg har merket meg at et flertall i komiteen viser til at
det gér for lang tid for attferingstiltak kommer i gang. A
plassere yrkeshemmede pd gode arbeidsmarkedstiltak
eller hos potensielle arbeidsgivere er ofte krevende. Erfa-
ring har vist at der er vanskelig med rask opptrapping av
tiltakene for yrkeshemmede. Komiteen ensker en gjen-
nomgang av attferingsfeltet, og jeg vil felge opp dette.
Regjeringen vil komme tilbake med en melding om dette
etter at forslaget om en ny arbeids- og velferdsforvalt-
ning er behandlet i Stortinget.

Som en del av avtalen mellom regjeringspartiene og
Fremskrittspartiet om statsbudsjettet for 2005 er det
dessuten funnet rom for & forlenge den midlertidige utvi-
delsen av permitteringsperioden fra 26 uker til 42 uker
for alle bransjer fram til 1. juli, da en ny vurdering vil bli
foretatt. I budsjettforliket ble det ogsa enighet om & redu-
sere arbeidsgivers lonnsplikt ved permittering fra ti til
fem dager.

I innstillingen er det innledningsvis fra flertallet i komi-
teen og mindretallet i salen sterkt understreket at utviklin-
gen pé veldig mange omrader gér i gal retning. Jeg synes
det er grunn til & minne om at vi har hatt en gkonomisk ut-
vikling som innebzrer at den sarnorske hoye renten som
var da Samarbeidsregjeringen overtok, na er helt borte. Er
det en gal retning? Antall sysselsatte har steget med
15 000 siden sommeren 2003. Er det en gal retning? Ar-
beidsledigheten har falt fra 4,3 pst. til 3,7 pst. Er det en gal
retning? Antall langtidsledige er redusert med 3 500 per-
soner. Er det en gal retning? Som en folge av den haye
renten styrket kronekursen seg kraftig gjennom hele 2002,
den utviklingen er snudd. Er det en gal retning?

Presidenten: Det blir replikkordskifte.

Sigvald Oppebeen Hansen (A) [12:47:38]: I sin tale
til landsstyret i Kristeleg Folkeparti den 5. november i
haust siterte arbeidsminister og partileiar Dagfinn Hoy-
braten Einar Gerhardsen. Da Einar Gerhardsen mot slut-
ten av livet blei spurt om kva han var mest stolt av a ha
fétt til som politikar, svarte han: «At ingen behever & sta
med lua i hdnda.»

Det er eit gripande godt sitat, med eit gripande godt
politisk innhald. Eg vil derfor sperje statsraden: Kvifor
forer Regjeringa ein politikk som gér i motsett retning,
ved & forverre reglane for sjukelen, forverre reglane for
permittering, slik at fleire kan miste jobben, vidarefore
kutt 1 dagpengeordninga, satse for lite pd arbeidsmark-
nadstiltak for dei over 100 000 arbeidsledige i landet vart
og gjere for lite for at desse kan kome i arbeid og forser-
gje seg sjolve og familien sin?

Eg meiner at talen til leiaren i Kristeleg Folkeparti ik-
kje stér i stil med statsradens politikk.

Statsrad Dagfinn Heybraten [12:48:56]: Jeg hadde
satt pris pad om representanten Oppebgen Hansen hadde
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tatt seg tid til & sitere litt mer av det jeg sa til Kristelig
Folkepartis landsstyre i den talen. Einar Gerhardsens ut-
sagn brukte jeg til & si at min erfaring fra helsetjenesten,
fra kommunesektoren og fra trygdeetaten tilsier at det er
mange mennesker i dette landet som opplever at de star
med lua 1 handa nar de meter offentlig forvaltning. Der-
for ensker vi & gjennomfere en gjennomgripende reform
av den offentlige arbeids- og velferdsforvaltningen, slik
at folk i mindre grad opplever seg som kasteballer, og i
mindre grad opplever at de blir fastlst i ytelser isteden-
for & komme i arbeid. De tiltak Regjeringen har foreslatt
pa dette omradet, har hatt ett siktemal, og det har veert &
sorge for at arbeidslinjen som regjeringene fra Arbeider-
partiet introduserte tidlig pa 1990-tallet, skal bli gjen-
nomfert i sterre grad, slik at vi unngér fastldsing i sosiale
ytelser og far folk raskere over i arbeid.

Torbjern Andersen (FrP) [12:50:14]: Statsraden
nevnte at hoy yrkesdeltakelse er viktig, og han sa for sa
vidt at dette selvsagt er noe alle partier her pa Stortinget
er enige om. Men vi vet at stadig flere stir utenfor det or-
dinare arbeidslivet og arbeidsmarkedet. Vi vet ogsa at
gjennomsnittlig avgangsalder fra arbeidslivet nd er sa
vidt under 60 &r. N4 er det rundt 310 000 uferepensjonis-
ter i dette landet, og det har vert en dramatisk gkning de
senere drene.

Statsraden nevnte at i forhold til uferepensjonister var
det satt i gang et forsek i enkelte fylker, hvis jeg forstod
det rett. Hva slags strategi har egentlig Regjeringen for &
redusere utsteting fra arbeidslivet og redusere antall ufe-
repensjonister?

Statsrad Dagfinn Heybraten [12:51:31]: 1 likhet
med representanten Andersen deler jeg bekymringen for
den stadig lavere reelle pensjoneringsalder, som er pa
rundt 58 &r i Norge, hvis vi ser tidligpensjonering og ufe-
repensjonering under ett. Vi er nedt til & ta nye grep nar
det gjelder det & forebygge at mennesker blir utstett fra
arbeidslivet. All erfaring tilsier at jo tidligere man kom-
mer til med tiltak i et sykdomsforlap, jo sterre sjanse er
det for 4 unngé en mer eller mindre varig utsteting. Der-
for er de endringene som er gjort i sykmeldingsreglene,
viktige for & forebygge uferhet. Derfor er det viktig at ar-
beidsgivere tar et storre ansvar for & forebygge sykefra-
veer, og derfor er det viktig at vi setter i verk tiltak for
ogsa & sikre at flere av dem som er blitt ufarepensjonis-
ter, kan fa prove seg i jobb. Forseket er foreslatt i stats-
budsjettet, og blir vedtatt gjennom Stortingets behand-
ling denne uken.

Karin Andersen (SV) [12:52:46]: Fattigdom i et rikt
land er en skam. Det har statsministeren sagt, og Kriste-
lig Folkeparti har sagt at de mener det.

Arbeidsministeren sitter med to av de viktigste virke-
midlene for & hindre fattigdom. Det ene er arbeidsmar-
kedstiltak. Vi vet at det & komme i jobb hjelper folk. Da
er sjansen for 4 vere fattig mye mindre. Det andre er of-
fentlige ytelser til dem som ikke har arbeid og kanskje i
tillegg har et helseproblem.

Regjeringen skryter hele tiden av denne fattigdoms-
pakken sin. For i dag har jeg gatt igjennom og sett at sat-
singen i 2005, som skal vare pad 255 mill. kr, er spist
opp. Hvis vi bare kikker pa kuttene som er gjort i forhold
til attforing og i1 forhold til redusert dagpengeperiode, er
vi altsé oppe i 36 mill. kr mer i kutt til den gruppen som
er arbeidsledig. I tillegg har de fleste av dem et helsepro-
blem. Jeg lurer pd hvordan arbeidsministeren kan forkla-
re at dette er god fordelingspolitikk, og om han tror at
folk féar jobb av & bli fattige.

Statsrad Dagfinn Heybraten [12:54:07]: Som jeg
sa i et tidligere replikksvar her i debatten i dag, er de til-
tak som denne regjeringen under skiftende statsrader har
foreslatt og fatt vedtatt i Stortinget pa arbeidsmarkeds-
omrédet, innrettet mot ett hovedsiktemal, og det er & sor-
ge for at folk kommer raskere tilbake i arbeid, for ar-
beidsmarkedspolitikken produserer faktisk retur til ar-
beidslivet og ikke en langvarig avhengighet av offentlige
stonader. Derfor blir det fullstendig & snu saken pé hodet
a sette disse endringene opp mot den malrettede satsing
som Regjeringen med tilslutning fra hele Stortinget har
fatt vedtatt nar det gjelder fattigdomsplanen. Hvis det var
slik at fattigdomsplanen var si dérlig, hvorfor er den da
blitt enstemmig vedtatt av Stortinget?

Magnhild Meltveit Kleppa (Sp) [12:55:17]: Lat
meg replisera til forre replikksvar at det faktisk ikkje er
slik at heile Stortinget er fornegd med Regjeringa si sat-
sing nar det gjeld fattigdom. Tvert imot er det eit stort
mindretal pa Stortinget som meiner at det skal satsast
meir aktivt bidde pé ein sosial bustadpolitikk, pa & fa flei-
re 1 arbeid, pé betre offentlege tenester, pa eit meir fin-
maska tryggingsnett i staden for det grovmaska som Re-
gjeringa legg opp til, pé eit meir rettferdig skattesystem
og ikkje minst pa ein betre kommunegkonomi.

Sa til mitt spersmél, for det gér pa statsrdden sine
sporsmal nar det gjeld utviklinga vidare, om det er ei hel-
dig utvikling at arbeidsleysa gar ned. Sjelvsagt er det det.
Men synest statsrdden det er ei god utvikling at Noreg
har gitt fleire arbeidsloyve etter E@S-utvidinga den
1. mai enn dei andre nordiske landa til saman? Er det ei
bra utvikling at det kjem fleire og fleire og fortrengjer
norske som treng arbeid?

Statsrad Dagfinn Heybraten [12:56:43]: Jeg fast-
holder at det har veert bred enighet om Regjeringens fat-
tigdomsplan. At det har vert uenighet om andre politiske
saker av velferdspolitisk karakter, er selvfelgelig ikke en
hemmelighet for noen.

Jeg mener at utviklingen nar det gjelder & skape tryg-
ge arbeidsplasser i Norge, gar i riktig retning, etter noen
veldig krevende ar med lav konjunktur internasjonalt og
med behov for betydelig opprydding i norsk gkonomi.
Det er vart starste sosiale prosjekt.

Sé sper representanten Meltveit Kleppa om det er en
positiv utvikling at vi etter E@S-utvidelsen har hatt en
tilforsel av arbeidskraft fra nye medlemsland som er stor-
re enn den andre land har hatt. Ja, i utgangspunktet vil
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jeg si det er positivt. Vi folger de reglene som vi er for-
pliktet til, og vi har iverksatt overgangsregler som gjor at
vi har rimelig god oversikt over hva som skjer, og kan
gripe inn dersom det skjer noe som er i strid med de for-
utsetninger vi har lagt til grunn.

Sigvald Oppeboen Hansen (A) [12:58:14]: Regje-
ringa og Framstegspartiet stir saman i ensket om ein
mest mogleg fleksibel og sjelvregulerande arbeidsmark-
nad. Samtidig ser me at aukande konkurranse og mark-
nadspress gjer at arbeidsmarknaden blir stadig teffare. I
dag er det for mange som har uferetrygd. I mange yrkes-
grupper er no uferetrygding og fortidspensjonering den
mest vanlege méten & g ut av arbeidslivet pa, og talet pa
yrkeshemma stig for kvar einaste dag som gér. For Arbei-
darpartiet synest det underleg at ein i ein slik situasjon
meiner at det er s& viktig med ein sjelvregulerande ar-
beidsmarknad, og eg vil sperje statsraden: Kva slags
konsekvensar trur statsraden det vil fa for sjukefravaeret
og uferepensjoneringa nar arbeidsmarknaden i sterst mog-
leg grad skal vere sjolvregulerande? Trur statsrdden at
arbeidsmarknaden blir meir eller mindre inkluderande i
ein sjolvregulerande arbeidsmarknad?

Statsrad Dagfinn Heybraten [12:59:38]: Denne ar-
beidsministeren har ikke uttrykt noen mélsetting om at
arbeidsmarkedet skal vare «sjolvregulerande». Jeg me-
ner bestemt at vart arbeidsmarked skal rammes inn av de
arbeidsrettslige rammer som lovgiver stiller opp, og de
spilleregler som avtales mellom partene. Det er en viktig
del av det velferdssamfunnet som vi skal ha i Norge. Det
at man pa noen omrader justerer i retning av en sterre
grad av fleksibilitet, skal ikke rokke ved denne grunn-
sannhet om hvordan det norske arbeidslivet skal fungere.

Det kommer til & prege det forslaget til ny arbeidsmil-
jolov som Regjeringen legger fram til varen. Der blir det
rikelig anledning for Stortinget til & veere med og disku-
tere hvordan sammensetningen av politikken pd dette
omradet skal vaere framover.

Presidenten: Replikkordskiftet er dermed omme.

Sigvald Oppebeen Hansen (A) [13:01:07]:  Arbei-
darpartiet vil ha eit meir inkluderande arbeidsliv, der det
er rom for alle. Det er god arbeidsmarknadspolitikk. Det
er god familiepolitikk, og det er god helse- og sosialpoli-
tikk. Derfor er det viktig & leggje vekt pa eit mindre
stressande, eit varmare og eit friskare arbeidsliv.

Arbeidarpartiet meiner at det er rett 4 ta i bruk gkono-
miske verkemiddel som premierer helsefremmande og
straffar helseskadelege arbeidsplassar. Eg kan ikkje her
unngd & nemne at omstilling og effektivisering er viktig
for & utvikle bade offentleg verksemd og naeringsliv, men
det skal ikkje g& ut over arbeidstakarane sine rettar og
deira arbeidsmiljg.

Hovudmaélet for Arbeidarpartiets ekonomiske politikk
er & sikre arbeid til alle. Me vil derfor fore ein politikk
der ein sikrar at folk har arbeid, men ogsé for at dei som
mister arbeidet, skal ha noko a leve av nar dei blir ar-

beidsledige. Dette er avgjerande viktig i kampen mot fat-
tigdom.

Situasjonen pa arbeidsmarknaden er framleis sveert
bekymringsfull. Det har rett nok vore ei stabilisering i ta-
let pa heilt ledige den siste tida. Det er positivt. Men
framleis er det altfor mange som star heilt utan jobb. Det
bekymrar meg at talet pd yrkeshemma i gruppa for attfo-
ring og rehabilitering aukar sa kraftig.

For Arbeidarpartiet har omsynet til sysselsetjinga,
meir pengar til kommunane, meir til skule og meir til
helse og omsorg vore heilt avgjerande for vért alternative
budsjett.

Nar det gjeld kommuneokonomien, sd slit dei aller
fleste kommunane med & halde ved lag sine tilbod inna-
for skule og eldreomsorg. Dette heng klart saman med at
stortingsfleirtalet layver altfor lite til kommunesektoren.
Resultata ser me — kommunane seier opp tilsette og redu-
serer velferdstilbodet til befolkninga si.

I Arbeidarpartiets alternative budsjett gjorde me fram-
legg om & opprette 3 000 nye ordinzre tiltaksplassar ut-
over Regjeringas forslag. Dette ville ha vore eit positivt
og godt tiltak for alle dei som star utafor arbeidsmarkna-
den.

Forliket mellom regjeringspartia og Framstegspartiet
gav som resultat ein reduksjon av ordinzre tiltaksplassar
neste ar. Det vil seie at Regjeringa fekk gjennomslag for
sitt primare forslag. Dette er Arbeidarpartiet lite fornagd
med, sett i lys av at arbeidsmarknaden ikkje har blitt
noko szrleg betre. Det er for lite offensivt & seie at ein
skal kome attende til dette spersmalet i revidert nasjonal-
budsjett.

Regjeringa foreslo ingen betringar av permitteringslo-
va neste ar. Arbeidsgjevarar som ma ga til det steget &
permittere ein tilsett, mé i dag betale den permitterte lon i
ti dagar for vedkomande far trygd. Arbeidarpartiet onskte
1 sitt alternative budsjett at lonspliktperioden skulle redu-
serast til fem dagar, og at den samla permitteringsperio-
den kunne strekkje seg til 42 veker.

Fra heile landet far me signal fra bekymra arbeidsgje-
varar og arbeidstakarar som meiner at ein lenspliktperio-
de pé ti dagar vil gje fleire oppseiingar og kompetanse-
tapping, og at det i neste omgang vil fore til svekte kon-
kurransevilkér. Det synest underleg at Regjeringa, i ei tid
med sé vidt store utfordringar i arbeidsmarknaden, ikkje
prioriterte dette.

Det er lite fornuft i & velte store kostnader over pa ne-
ringslivet i ei tid der mange bedrifter slit i motgang. Der-
for er Arbeidarpartiet tilfreds med at Framstegspartiet i
budsjettforliket kravde lenspliktperioden redusert og
fekk gjennomslag for det.

Regjeringa foreslo store kutt i dagpengeordninga i
statsbudsjettet for 2003, og fekk fleirtal for dette saman
med Framstegspartiet. Som ei folgje av dette blei yting-
ane stramma kraftig inn. I tillegg har langt feerre no krav
pa dagpengar.

For oss i Arbeidarpartiet er det viktig at arbeidslaysa
ikkje skaper ungdvendig store ekonomiske problem for
dei som blir rdka. I vart alternative statsbudsjett gjekk me
derfor inn for & betre ordninga med dagpengar.
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Eg er kjend med at departementet i desse dagar har ein
brei gjennomgang av tenestetilbodet til yrkeshemma.
Denne gjennomgangen skal ogsa ta fore seg organisering
og finansiering. Eg vil i den samanhengen minne statsré-
den om at eit fleirtal i komiteen sldr fast at ein framleis
skal byggje pd noverande systemvilkar, med prioriterte
og serskilt godkjende bedrifter som tiltaksarrangerar for
arbeidsmarknadstiltak for yrkeshemma. Dette meiner
fleirtalet er viktig, ikkje minst i forhold til at dette er eit
godt nok system for & gje eit fleksibelt tilbod til dei yr-
keshemma.

Jorgen
dentplassen.

K o smo hadde her gjeninntatt presi-

Kari Lise Holmberg (H) [13:06:36]: Denne hesten
har veert ganske lik hesten i fjor og hesten for der igjen.
Nar statsbudsjettet blir lagt fram, kommer heylytte rop
fra opposisjonen og opposisjonens allierte ute i kommu-
nene. Arbeiderparti- og senterpartiordferere star fram i
tur og orden, marsjerer til Stortinget og bedyrer sin store
kommunenegd. De ser kun for seg nedskjaeringer. Spers-
maélet er bare om man skal bruke ostehavel eller oks.

Jeg slutter aldri & forundre meg over enkeltes mangel
pa mulighetstenkning og mangel pa vilje til initiativ og
prioriteringer. FN har kéaret Norge til verdens beste land &
bo i. I mediene framstar vi likevel som innbyggere i en
evig jammerdal. Jamringen blir fulgt godt opp av opposi-
sjonspartiene. Det er nesten fascinerende igjen & here re-
presentanter fra Arbeiderpartiet, SV og Senterpartiet leg-
ge ut om tilstandene i dagens Norge, slik vi har gjort her i
dag.

Kommunene stiller i samme klasse. Etter siste kom-
munevalg ble nesten hele Telemark sosialistisk styrt. Jeg
har derfor med interesse og nysgjerrighet fulgt tele-
marksavisene denne hesten. Ropene mot Regjeringen har
veaert mange, og de har vart hoye. Men det har vert en til-
svarende liten vilje til & se pd egne muligheter og egne
losninger pa de utfordringene kommunene har. P4 Not-
odden har Arbeiderpartiets ordferer beyd seg for parti-
pisken og gatt imot en privat overtakelse av et sykehjem
som rddmannen foreslo & nedlegge. I Skien har man ved-
tatt store investeringer, men uten a ville endre nevnever-
dig pa egen organisasjon. I stedet har Arbeiderpartiets
ordferer og flertallet omtaksert og hevet eiendomsskatten
betydelig — og kaller det folkedugnad. Det er et stygt
misbruk av dugnadsbegrepet, etter min mening.

Hoyre er klar over at kommunesektoren sliter, og at
det er ubalanse i kommunegkonomien. Selv om kom-
munenes frie inntekter har gkt med s& mye som over
7 milliarder kr bare i 2004 og 2005, og effekten av lav
rente er positiv, har enkelte kommuner et etterslep a ta
igjen fra tidligere ar og tidligere regjeringer. Dette kan
vaere tyngende. I tillegg har enkelte kommuner kom-
met negativt ut av endringene i inntektssystemet. Noen
har hatt en reell nedgang i frie inntekter fra 2004 til
2005.

Dette tar vi pa alvor. Vi har respekt for at nar det fore-
tas endringer i inntektssystemet, slar dette ulikt ut over-

for enkeltkommuner. Dette er en av grunnene til at Re-
gjeringen har bedt Inntektssystemutvalget om & se pa
mekanismer som kan skape sterre forutsigbarhet for
kommunenes inntekter, slik at det blir lettere & planlegge
omstillingstiltak nar dette er nedvendig.

Det ma uansett kunne forventes at kommunene selv er
villige til & se med kritiske gyne pa egen situasjon, gjere
nedvendige endringer og prioritere oppgaver. Mange
gjor da ogsa nettopp det. I Drammen har f.eks. Hoyres
ordferer snudd trenden fra & veere negativ til & veere posi-
tiv. Oslo har vilje til endring og handler deretter.

Samfunnet er i stadig endring, og tilpasninger er hele
tiden nedvendig. P4 ett omrdde har vi mange eksempler:
Begrepet «det flerkulturelle Norge» gir uttrykk for at be-
folkningssammensetningen og samfunnet er i endring.
Det framtidige Norge vil bli stadig mer mangfoldig, og
politikken ma tilpasses de utfordringene okt innvandring
medforer.

Kommunalministeren har gjort en formidabel innsats
pa innvandringsomradet. Her har svaert mye skjedd de
arene Hoyre, Kristelig Folkeparti og Venstre har sittet i
regjering. Asylinstituttet er gjennomgétt og betydelig
forbedret. En rekke tiltak er med hell iverksatt for & fa
ned antallet ubegrunnede asylseknader. Presset pa saks-
behandlingen er mindre, og behandlingstiden er kortere.
Bosettingsfrekvensen har ekt. Det er satt av midler til
etablering av mottak som skal kunne gi personer med
spesielle behov bedre og tettere oppfelging. Fortsatt
gjenstar imidlertid mye arbeid pé disse omrédene. Det er
arbeid vi kontinuerlig vil jobbe videre med.

For Hoyre er det viktig & understreke betydningen av
en aktiv integreringspolitikk, der bosetting, sprakopplee-
ring, samfunnskunnskap, arbeidstrening og utdanning ut-
gjor vesentlige elementer. Obligatorisk introduksjons-
program og rett og plikt til norskoppleering er to viktige
tiltak. @konomisk har vi lagt forholdene til rette for kom-
munene.

Jeg ser at tiden renner ut. Avslutningsvis vil jeg bare
si at i Hayre slutter vi oss til den prioriteringen FNs hoy-
kommissar for flyktninger har nar det gjelder & lose pro-
blemene for verdens flyktninger. Det viktigste mé vere &
fa til en tilbakevending til hjemlandet, dernest en integre-
ring 1 det forste asyllandet, og det tredje alternativet er
bosetting i et annet land.

Reidar Sandal (A) [13:12:01]: I desse dagar gér det
fore seg viktige politiske debattar i kommunane vére.
Budsjetta for neste ar skal bli behandla. Meldingane fra
folkevalde landet over er ikkje til & ta feil av: Velferds-
tenester ma byggjast ned. Det rammar sarleg tilbodet til
elevane i grunnskulen og dei eldre som treng omsorg.
Arsaka til dette er forst og fremst at kommunane far for
lite midlar til & laoyse oppgévene sine. Rammetilskottet
fra staten er altfor 1agt.

Alle i Stortinget og i Regjeringa veit, dersom dei vil
orientere seg i1 landskapet, at det er mangel pa pengar i
kommunane. Det er dessverre eit faktum at det ikkje er
samsvar mellom dei oppgdvene som kommunane skal
loyse, og dei midlane dei fér til disposisjon for a utfore
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kommunale tiltak. Ubalansen er
5,5 milliardar kr.

Ein firedel av kommunane og fylkeskommunane er
sette under statleg tilsyn. Aldri for i historia har det talet
vore s& hegt. Det fortel veldig mykje om den gkonomis-
ke tilstanden.

Underskottet i kommunesektoren har utvikla seg
svert ugunstig dei siste ara. Ved utgangen av 2003 var
underskottet for lanetransaksjonar pa 13,1 milliardar kr.
Det har aldri for vore slike underskott i kommunesekto-
ren i landet vart.

Arbeidarpartiet har foreslatt at det ber utarbeidast ein
plan for a rette opp den skonomiske ubalansen i kommu-
nane. Det er eit sentralt krav fra Kommunenes Sentral-
forbund. Statsrdd Solberg har derimot vore klart avvisan-
de til dette arbeidet, og ho har fatt tilslutning fra regje-
ringspartia og Framstegspartiet. Etter at ein slik plan er
utarbeidd, ber Stortinget over ein del ar layve midlar nok
til & fjerne ubalansen i gkonomien.

Stortingsrepresentant Apelthun Szle tok i Bergens Ti-
dende for 5. oktober til orde for at ein slik plan métte ut-
arbeidast. Ho sa det slik:

«Eg utfordrary ...«regjeringa til & inngé forpliktan-
de avtale med Kommunenes Sentralforbund (KS) med
sikte pé 4 eliminera denne underdekninga.»

Denne utsegna gjaldt ikkje lenger enn til budsjettbe-
handlinga i kommunalkomiteen. I innstillinga har nem-
leg regjeringspartia og Framstegspartiet blitt einige om &
avvise forslaget om utarbeiding av planen.

Arbeidarpartiet gar inn for & auke midlane til kommu-
nesektoren neste ar med 4,1 milliardar kr utover forslaget
fréd Regjeringa. Av dette skal 3,5 milliardar kr vere auke i
dei frie inntektene. Dette forslaget representerer ein
annan politisk kurs enn Regjeringa legg opp til. Den
storste satsinga i Arbeidarpartiet sitt alternative budsjett
har ein pa velferdstiltak i kommunane, for & styrkje opp-
leeringa for barn og unge og for & sikre ei verdig eldreom-
sorg.

Forliket mellom regjeringspartia og Framstegspartiet
gir ein vekst i dei frie inntektene pad 800 mill. kr utover
forslaget frd Regjeringa. Rett nok er det ei forbetring.
Men det representerer inga satsing, og belapet som blir
leyvt, er utilstrekkeleg for & loyse dei mange og store
oppgadvene som kommunane er palagde. Forslaget fra
Regjeringa tek ikkje eingong heogd for auka utgifter for
neste ar pa grunn av endringar i befolkninga. Det er klart
kritikkverdig. Derimot blir det lagt til rette for ein kraftig
vekst i velstanden for dei som har mest fra for. Skuletil-
bodet kjem til & bli darlegare i 2005. Omsorga for dei
eldre blir mindre omfattande enn no, og kvaliteten pa ho
blir svekt. Ein slik politikk kan ikkje Arbeidarpartiet for-
svare. Derfor har vi valt & satse sterkt og offensivt pa a
halde oppe og utvikle vidare velferdstilboda vare.

Regjeringa forer ein politikk med einsidig fokusering
pa konkurranseutsetjing og privatisering. Det blir halde
opp som dei viktigaste tiltaka for & effektivisere kommu-
nane. Arbeidarpartiet er ueinig i ein slik politikk. En-
drings- og utviklingsarbeidet i kommunane er sveart vik-
tig. Dette arbeidet ma skje gjennom ein aktiv medverk-

stipulert  til

nad fré dei tilsette, ikkje i konfrontasjon med dei. Vi
kjenner fleire eksempel péd klart positive erfaringar fra
omstillingsarbeid der dei tilsette har vore tungt engasjer-
te. Resultatet er blitt betre tenester for brukarane, trive-
legare arbeidsforhold for tilsette og lagare utgifter for
kommunar. Alt dette er oppnddd gjennom eit offentleg
velferdstilbod, utan at f.eks. omsorgstenester er sette ut
pa anbod. Slike erfaringar burde statsrdd Solberg sé av-
gjort interessere seg meir for.

Arne Sortevik (FrP) [13:17:02]: 1 Arbeiderpartiets
forslag til ekning av inntektene for kommunesektoren er
det foreslatt & oke rammetilskuddet for kommuner og
fylkeskommuner med knappe 1200 mill. kr. Jeg gar ut
fra at det er sammenheng i Arbeiderpartiets budsjettfor-
slag, ogsd mellom egne forslag pa ulike rammer.

Sist mandag behandlet Stortinget budsjettet fra utdan-
ningskomiteen, rammeomrade 17. Her har Arbeiderpar-
tiet foreslatt kutt pa hele 525 mill. kr av en samlet bevilg-
ning til frittstdende skoler pa vel 2 milliarder kr. Det for-
utsetter jo at Arbeiderpartiet vil sende elevene tilbake til
offentlig skole. Da er det slik at offentlig skole far 15 pst.
mer, og det er slik at kuttet pd 525 mill. kr m& dekkes
med en ekning i bevilgningen til offentlig skole pa over
600 mill. kr.

Mitt poeng med dette er at av den gkningen som Ar-
beiderpartiet legger inn i rammen, m& de bruke over
50 pst. for 4 ta imot de elevene de jager fra private skoler
tilbake til offentlige skoler, i kommuner og fylkeskom-
muner, fordi besparelsen pa 525 mill. kr brukes villig
vekk innenfor rammeomrade 17. Jeg har spurt meg for i
utdanningskomiteen og fikk til svar fra en arbeiderparti-
representant at hun regnet med at representanten har lest
innstillingen med alle de detaljene vi har i vért budsjett
pa utdanning. Det har representanten faktisk gjort, og da
forblir hovedpoenget at av den rammegkningen som Ar-
beiderpartiet skryter pa seg, brukes halvparten opp til & ta
imot elever.

Hadde vi hatt elevbasert finansiering, ville dimensjo-
neringen vert et ikke-tema. Elevbasert finansiering skjer
som kjent ved at eleven blir kunde, og hvor ville en slik
finansiering passe bedre enn i grunnutdanningen, der
eleven har en rettighet, rett til utdanning?

I offentlig finansiering av slik utdanningsrett bar vi
ikke blande oss inn, og vi ber ikke blande inn kommuner
og kommunepolitikere. Det er for evrig viktig & minne
om at en slik modell brukes. Den brukes fullt ut i finansi-
ering av frittstdende skoler, og den brukes delvis i fi-
nansiering av hgyere utdanning, universitet og haysko-
ler, og den brukes med godt resultat.

Fylkeskommunene har i hovedsak videregaende ut-
danning igjen som sterre oppgave. Rammetildelte midler
disponeres likevel pa en rekke perifere og, etter Frem-
skrittspartiets mening, uvesentlige oppgaver. Det er be-
kymringsfullt nér vi vet at det er en sterk elevtallsvekst i
videregaende skoler i arene framover, gjennom et gkende
antall 16—18-aringer.

Avtalen mellom Fremskrittspartiet og regjeringsparti-
ene i kommunalkomiteen gir fylkeskommunene okt
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vekst i de frie inntektene. Samtidig er det gjort endringer
i skjonnstildelingen for & sikre styrking av inntektene for
de fylkeskommuner som har sterkest elevtallsvekst. For a
mote elevtallsveksten i videregédende skole blir Regjerin-
gen bedt om & vurdere effekten av tiltakene allerede i re-
vidert budsjett. Det er bra at det er en del av avtalen, s&
lenge vi fortsatt ma slite med fylkeskommunen, som jo er
totalt unedvendig.

Naér jeg leser kommunalkomiteens innstilling, ser jeg
at Arbeiderpartiet pa side 12 ikke har fatt med seg at 1a-
nerammen for oppussing av skolebygg er utvidet, men
har fatt det med seg forst pa side 79. Det er altsé slik at
det er kommet til 1 milliard kr. Det er det samme resulta-
tet som Arbeiderpartiet oppnadde i forhandlinger med re-
gjeringspartiene i fjor. Det ma da sies & vere et bra resul-
tat. Det er faktisk slik at 1 milliard kr er neyaktig halv-
parten av det Arbeiderpartiet selv har lagt inn i sin alter-
native ramme, hvor det altsd 14 2 milliarder kr.
Fremskrittspartiet hadde i sitt eget forslag 3 mill. kr. Det
er faktisk en mulighet for at dette er et omrade hvor Ar-
beiderpartiet ber kunne si at resultatet er blitt rimelig bra.

Det er ogsa slik at vi i budsjettavtalen har fatt pa plass
en laneordning for kirkebygg. Fremskrittspartiet og re-
gjeringspartiene har blitt enige om 4 legge inn
500 mill. kr til opprustning av kirkebygg. Det kommer
ogsa kommunesektoren til gode, som har et ansvar for
vedlikehold og opprustning av kirkebygg. Jeg legger
merke til at det belopet er det samme som Arbeiderpar-
tiet har lagt inn. Det mé igjen vare et omrdde hvor Ar-
beiderpartiet da kan tiltre losningen og si at det er en ut-
merket lgsning.

Bendiks H. Arnesen (A) [13:22:23]: I dag vil Stor-
tingets flertall vedta et budsjett for kommunene som yt-
terligere vil redusere svaert mange kommuners mulighe-
ter til & gi sine innbyggere de tilbud de har behov for.

Jeg kom med i kommunepolitikken ved valgeti 1971
og var med i 24 &r. I den tiden var det heller ikke sa
flust med penger i kommunene, men gkonomien var sa
pass at vi kunne bygge opp nye tjenester og velferdstil-
bud som véare innbyggere hadde behov for. I dag mé
kommunepolitikerne bygge ned igjen de velferdstilbud
som vi den gangen bygde opp. Dette synes jeg er trist,
og det er ingen tvil om at noen rammes svart uheldig av
en slik politikk. Jeg tenker da serlig pa gamle og syke
som ikke far sykehjemsplass eller tilstrekkelig hjemme-
tjeneste, og pa de elevene som rammes av kuttene i sko-
lene.

Mange kommuner ma legge ned grendeskoler, og
noen ma kutte i barnehageplasser, aktivitetstilbud og
samferdselstiltak. Er det rart at mange engasjerte men-
nesker etter hvert vegrer seg for 4 stille sin tid til disposi-
sjon for & vaere kommunepolitiker eller fylkespolitiker,
nér forholdene er slik? Er det rart at konstruktive og posi-
tive kommunepolitikere nd begynner & si nei til a kutte
mer i velferden til sine innbyggere ?

Jeg forstér det slik at det er denne type kutt i kommu-
nene som kommunalministeren betegner som nedvendig
effektivisering og rasjonalisering. Det ma vare dette

statsrdden mener, for administrasjonene er jo allerede
kuttet langt inn til beinet.

I avisa Nordlys for 25. august i &r kan vi lese at 117 av
landets 434 kommuner er & finne pd den sakalte
ROBEK-lista, og at flere stér i fare for & komme dit. Det-
te er altsd kommuner som er satt under kontroll pa grunn
av dérlig ekonomi. I mitt hjemfylke Troms er nesten
halvparten av kommunene pé denne lista. I en kommen-
tar til dette sier kommunalministeren til avisen Nordlys
samme dag, den 25. august i r, at denne situasjonen for
Troms skyldes at fylkets kommuner tidligere har hatt sa
gunstige ordninger i inntektssystemet.

Jeg spor da: Hvorfor er da 54 pst. av kommunene i
Sogn og Fjordane pa denne lista, 39 pst. av kommunene i
Telemark, 30 pst. av kommunene i Hordaland og 23 pst.
av kommunene i Akershus pa samme lista? Dette er bare
noen eksempler. Dette skyldes én ting — en totalt uaksep-
tabel underfinansiering av kommunene.

I Troms har vi en desentralisert bosetting og store av-
stander. Jeg forstar godt at folk reagerer nar gatelys ma
slukkes og veier ikke blir braytet, men dette er ikke lov-
palagte oppgaver, og blir derfor kuttet forst. Dette er kutt
som gir mest ut over distriktene, hvor det er lengst
mellom gatelysene, og hvor veiene er smalest og lengst.
Jeg tror ikke at distriktenes situasjon er det som opptar
denne regjeringen mest. Andre saker denne hesten be-
krefter dette. Jeg nevner bare i den forbindelse bortfallet
av pendlerfradraget.

Vi ser na til fulle hva som skjer nar fellesskapet svek-
kes og hovedmalet er enda mer skattelette til dem som
har aller mest fra for, og enda mer privatisering. Privat
rikdom og offentlig fattigdom er ikke det som skaper vel-
ferdstilbud til vare innbyggere.

Peter Skovholt Gitmark (H) [13:26:37]: Norge er
faktisk na i bedre forfatning enn det var i 2001. Da tok
denne regjeringen over etter Arbeiderpartiet. Arbeider-
partiet etterlot seg en stigende arbeidsledighet, som nad-
de sitt topppunkt i august 2003 med 96 000 registrerte le-
dige. Veksten i arbeidsledigheten er nd snudd til ned-
gang. Prognosene fra Statistisk sentralbyra, Aetat, Nor-
ges Bank og Finansdepartementet spar en videre
nedgang for 2005.

Var politikk virker, den leverer varene. Det synes na &
herske en kollektiv fortrengning fra venstresiden i denne
salen om nettopp det. Da Arbeiderpartiet tradte ut av re-
gjeringskontorene, var rentenivaet sarnorsk heyt, med
en styringsrente fra Norges Bank pé 7 pst.. Videre var
den norske kronen sé sterk at det skapte problemer for
konkurranseutsatt neringsliv. Det er snudd. Styringsren-
ten er nd under 2 pst., og den norske kronen er nd mer
konkurransedyktig enn den var i 2001.

Denne regjeringen har en politikk som er bra for ver-
diskaping. Var politikk er med pa a legge til rette for nye
bedrifter, og utvidelser og ansettelser hos eksisterende.
Jeg vil spesielt trekke fram den sterke ekningen i nye be-
drifter. Denne regjering har en politikk som er med pé &
oke verdiskapingen og dermed fa ned arbeidsledigheten.
Det er med pa & f4 mennesker ut av fattigdom.
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Det er med en viss undring at jeg registrerer Arbeider-
partiets retorikk rundt arbeidsmarkedet. Losningen synes
a veere statliggjoring, tiltakspakker bade for bedrifter og
bransjer og ifelge representanten Klungland statlige
kraftavtaler, som helt enkelt er i strid med E@S-avtalen.

Det er verdt & merke seg at i sosialdemokratiske
Sverige er arbeidsledigheten inne i en gkende trend. Det
er pa tross av at ogsa Sverige har gkonomisk vekst, mens
her i landet er ledigheten pé vei ned etter lang tid med so-
sialdemokratisk politikk.

Boligbyggingen er nd betydelig hoyere enn det den
har vert pa lenge. Rundt 28 000 nye boliger blir igang-
satt 1 2004. Prognosene fra Byggeneringens Landsfore-
ning for 2005 og 2006 er 26 000 nye igangsatte boliger
pr. ar. Det er et tilfang av flere boliger enn det befolk-
ningsvekst og avgang skulle tilsi.

For unge i etableringsfasen er det spesielt tre ting som
spiller en viktig rolle for & etablere seg pa boligmarkedet
— boligpris, egenkapital og renteniva. Selv om boligpri-
sene har okt sterkt fra 2001 til 2004, med et toppér i
2004, er prognosene fra Byggeneringens Landsforening
en markant nedgang i prisveksten fra 2004 til 2005 og
2006. Det mé ogsa nevnes at boligprisene okte betydelig
raskere i perioden 1997-2001. Regjeringen har ogsé tatt
et felles initiativ for & redusere byggekostnadene
sammen med bransjen selv. Malet er flere rimelige og
gode boliger til nytte for folk flest.

Et annet viktig moment er egenkapital eller ordninger
som fungerer som egenkapital. Startldnet er en fleksibel
og treffsikker ordning. Ordningen hjelper unge og van-
skeligstilte med & etablere seg pa boligmarket. I tillegg
har Husbanken fétt klarere krav om & prioritere dem som
ikke klarer seg selv med bare privat finansiering, f.eks.
unge, vanskeligstilte og innvandrere.

Det siste momentet er rentenivaet. Det er selvfolgelig
verdt & nevne én gang til at Norges Banks styringsrente
na er 1,75 pst. og ikke 7 pst., som den var i oktober 2001.

Ogsé innen boligpolitikken har Arbeiderpartiet en re-
torikk som ikke star i stil til egen politikk. I Dokument
nr. 8:141 for 2001-2002 foreslar representantene Stolten-
berg, Schjett-Pedersen og @ye en rekke boligtiltak. Det
eneste problemet er at disse tiltakene ikke er fulgt opp
med penger. I partiets egne alternative budsjett er man-
koen pa over 1 600 mill. kr pr. ar i forhold til & felge opp
egne boligpolitiske tiltak. Arbeiderpartiet mangler pen-
ger for & folge opp egne lofter nar det gjelder boligtil-
skuddet, bostetten, studentboliger og tilskudd til kommu-
ner for boligbygging, for 4 nevne noe. Det er lite trover-
dig & fremme politiske handlingsplaner og forslag i Stor-
tinget nar man ikke har intensjon om & felge dem opp i
praktisk politikk.

Det synes & vare et menster at nar medias sekelys er
pa saken, kommer Arbeiderpartiet med lofter, men nar
lyskasterne er slukket, forsvinner Arbeiderpartiets inter-
esse.

Ivar Ostberg (KrF) [13:32:06]: Ser man innevaeren-
de &r og neste ar i ssmmenheng, far kommunesektoren en
historisk hey vekst i frie inntekter. Budsjettavtalen med

Fremskrittspartiet for neste ar medferte ogsa at kommu-
nesektoren fikk kompensert for mindre skattevekst i
innevaerende ar med 2,2 milliarder kr. Dette har fort til at
mange lokalpolitikere rundt om i landet har gitt uttrykk
for optimisme.

Jeg raper vel ingen stor hemmelighet nar jeg sier at
Kristelig Folkeparti har vert en aktiv padriver og har
medvirket sterkt til dette resultatet. Det var helt nedven-
dig, for mange kommuner har opplevd ekonomien som
vanskelig. Det er bred enighet om at det har oppstatt et
gap mellom oppgaver og tilgjengelige ressurser. Dette
har ikke skjedd over natten, men det er en situasjon som
har vokst fram over lang tid — under ulike regjeringer —
og som er forarsaket av bl.a. detaljstyrte og underfinansi-
erte reformer, gkte pensjonskostnader og dyre lennsopp-
gjor.

For innevearende 4r trekker prisstigning og lennsvekst
i positiv retning og reduserer kommunenes utgifter med
vel 1 milliard kr. I tillegg kommer effekten av lav rente.
Tall fra Statistisk sentralbyrd viser 900 mill. kr lavere
netto renteutgifter for kommunesektoren fra 2002 til
2003. Effekten viderefores inn i 2004 og 2005, og rente-
nivaet er ytterligere redusert i forhold til 2002-2003.

Selv om det er flere lyspunkter i kommunesektoren,
mé vi ta flere grep. Jeg mener at det & gjore konsulta-
sjonsordningen mellom staten og KS mer forpliktende
ville veere et riktig grep. Det er ogsé i trdd med Kristelig
Folkepartis program.

Jeg har tro pa at en forpliktende plan for & gjenoppret-
te ubalansen i kommunesektoren ville bidra positivt bade
ved at kommunene selv matte arbeide for & komme i ba-
lanse, og gjennom ekningen i frie inntekter. Dette vil jeg
fortsette & sldss for bade internt i mitt eget parti og over-
for de andre regjeringspartiene.

Deltakelse i arbeidslivet er den viktigste sikringen
mot fattigdom og for sosial inkludering. Jobbdeltaking
oker livskvaliteten og selvfolelsen. Dette gjelder alle,
ogsd marginale grupper pa arbeidsmarkedet. Derfor har
Kristelig Folkeparti valgt & prioritere mennesker som
har behov for varig tilrettelagt arbeid. Regjeringen fore-
slo & gke antall plasser med 300. I budsjettavtalen med
Fremskrittspartiet i Stortinget valgte vi & gke med ytter-
ligere 150 plasser. Vi regner med at Regjeringen ser til
at Aetat iverksetter vedtaket i samsvar med Stortingets
intensjon.

Jeg er glad for at vilkarene for nasjonale minoriteter er
satt pa dagsordenen av Samarbeidsregjeringen. Sak om
erstatningsordninger ligger til behandling i Stortinget,
faste moteplasser er etablert mellom Regjeringen og uli-
ke minoritetsorganisasjoner, Romanifolkets fond er opp-
rettet, det bygges romaniavdeling ved Glomdalsmuseet,
og det bevilges penger til den kvenske avisen Rujian
Kaiku — dette er eksempler som bekrefter det.

Myndighetene har helt klart et ansvar for & skape et
samfunn der alle har like muligheter og samme rettighe-
ter og plikter til & delta i samfunnet og til & bruke sine
egne ressurser. Ikke minst gjelder dette retten til utdan-
ning. Det er uakseptabelt at mange barn i minoritetsgrup-
pen rom ikke fullferer grunnskole. Det er nedvendig at
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myndighetene utvikler utdanningstilbud som ivaretar
disse barnas spesielle behov.

Det har vert fokusert pd ekonomiforvaltningen i Sa-
metinget den senere tid. La meg gjore det helt klart: En
samlet komite forventer at Sametinget disponerer bevilg-
ningene i samsvar med politiske malsettinger og i trad
med statens skonomireglement.

Komiteen, med unntak av Fremskrittspartiet, forutset-
ter at Sametinget i samarbeid med Riksrevisjonen og de-
partementet foretar en gjennomgang av forholdene med
sikte pa a forbedre kontrollordningen. Vi ber om at revi-
sjonen omtales i arsrapporten for 2004.

Samefolkets fond har ikke vert benyttet etter at det
ble opprettet. Pa bakgrunn av at det na etableres indivi-
duelle erstatningsordninger for utdanningsskadelidte sa-
mer, legger vi til grunn at Sametinget vil ta i bruk avkast-
ningen av Samefolkets fond til ulike tiltak som vil styrke
samisk sprak og kultur.

Til sist vil jeg som saksordferer for samepolitikken,
framheve at et flertall i komiteen i flere ar har vert opp-
tatt av & forbedre forholdene for det sersamiske kultur-
senteret Saemien Sijte i Snésa.

I budsjettinnstillingen ber en samlet komite Regjerin-
gen om & prioritere dette prosjektet.

Eirin Faldet (A) [13:37:31]: Det er jo slik at kom-
munene betaler en viss sum inn til felleskassen. Fra den-
ne felleskassen blir det igjen fordelt penger til de kom-
munene som har lavest skatteinntekter pr. innbygger.
Hedmark er et lavinntektsfylke og blir tilfert midler fra
denne felleskassen. Men regelverket er utformet slik at
kommunene i Hedmark i snitt kun nar opp til ca. 95 pst.
av landsgjennomsnittet. I 2003 var det kun Hamar som
avgav mer til felleskassen enn det de fikk tilbake. I snitt
har derfor kommunene i Hedmark 5 pst. lavere skatteinn-
tekter pr. innbygger enn gjennomsnittet i Norge. Dersom
vi hadde hatt et system med full utjevning, ville kommu-
nene i Hedmark hatt ca. 150 mill. kr mer & rutte med i
2003. Det blir jo slik at misunnelsen blir stor overfor de
kommunene som far mer, for man skulle gjerne onske at
det kom mer til egen kommune. Slik har man ogsé be-
gynt & se det i Hedmark, for hadde Trysil ligget i Finn-
mark, hadde Trysil kommune hatt 42 mill. kr mer a rutte
med pé grunn av det Nord-Norge-tilskuddet som vi har
innfoert, og som det var behov for.

Det er en dramatisk utvikling i kommunegkonomien i
Hedmark. Det er en manglende budsjettdekning til vide-
reforing av 2004-driften pa vel 340 mill. kr. For fylkes-
kommunen utgjor dette 32 mill. kr. Tallene bygger alts&
pa innsamlede opplysninger fra hver enkelt kommune,
med utgangspunkt i budsjettall. Dette vil fere til store
kutt i tjenestetilbudet og administrative ressurser. Kom-
munene tar i bruk gkt eiendomsskatt, temmer fond, eker
gebyrer og forskyver laneforpliktelser. Etter dette star det
fortsatt igjen et reelt kuttbehov péa over 240 mill. kr. Det-
te er kutt som vil ramme innbyggerne direkte i form av
skolenedleggelser, redusert pleie og omsorg, osv. Der-
som kuttet pa 240 mill. kr anslagsvis omgjeres i stillings-
kutt, medferer det at det sies opp ca. 600 stillinger. Dette

er en situasjon som Regjeringen og stortingsflertallet
ikke har tatt hensyn til, og som de ma ta hovedansvaret
for.

I kommunene lever folk sine liv. Det er i kommunene
det ytes tjenester til innbyggerne. Men manglende inn-
tekter gjor at foreldrebetalingen til SFO eker, kulturskol-
ene gker prisen — eller de legges i verste fall ned. Skoler
legges ned, og tjenestetilbudet til vare eldre blir redusert.
Kommunepolitikerne sliter og river i hver krone og er
fortvilet. Er det dette man kaller kommunalt selvstyre?

Det grunnleggende i all velferdspolitikk har helt siden
mellomkrigstiden veert arbeid til alle. Selv i Grunnloven
omtales retten til arbeid og at staten mé legge til rette for
dette. Arbeid er ikke bare et grunnlag for & skape verdier
som kan fordeles. Arbeid oppfattes av de fleste som et
gode i seg selv, ikke bare fordi det er en forutsetning for
inntekt og velferd for den enkelte og den enkeltes fami-
lie, men det er ogsa gjennom arbeid man realiserer seg
selv, far fellesskap og sosial tilhgrighet og kameratskap.
Gjennom velferdspolitikk basert pé arbeid til alle har vi
forutsatt at den enkelte skal forserge seg selv og sin fa-
milie.

Det er nar arbeidsevnen eller arbeidsmarkedet svikter,
at samfunnet stiller opp med gkonomisk kompensasjon.
Men denne kompensasjonen kan ikke gi kompensasjon
for det tapte fellesskap. Arbeidsledighet eller utestenging
fra arbeidsmarkedet oppleves derfor som en sterk folel-
sesmessig og sosial belastning.

Representanter for Kristelig Folkeparti har i debatten i
dag sagt at arbeid for alle er det viktigste malet. Da er det
underlig at en regjering med en statsminister fra Kristelig
Folkeparti og en arbeids- og sosialminister fra samme
parti lar seg rive med av hayrebelgen og forverrer mulig-
heten til & fa flere i arbeid. Det er redusering av antall ar-
beidsmarkedstiltak. Det er forverring i sykelennen. Er
dette Kristelig Folkeparti-politikk?

Steinar Bastesen (Kp) [13:42:59]: Mange kommu-
ner sliter med & opprettholde de nedvendige tjenestene
for lokalbefolkningen. Kommunene er kommet inn i en
ond sirkel. Bevilgningene fra staten er for smi. Kommu-
nene ser seg derfor tvunget til & selge naturressurser og
nekkelbedrifter. Mange private bedrifter selges ut. Der-
med undergraver man selve grunnlaget for bosetting i
mange distrikter. Det er vanskelig & bli boende i kommu-
ner som mangler naringsgrunnlag.

Nar naringsgrunnlaget svikter i distriktene, vil bolig-
byggingen stoppe opp, og boligprisene vil stupe. Mange
som blir tvunget til & flytte, far lite igjen for boligene si-
ne. Med egkende tilflytting til byene vil boligprisene stige
ogsa der. Da vil det vaere vanskelig for folk 4 etablere seg
der.

I gér ble det vedtatt at Finnmark skulle fa en del pen-
ger. Det er veldig bra. Det skulle bare ha gjeldt hele til-
takssonen, for det er mange bedrifter som sliter ogsa der.
Nér denne regjeringen gir bort naturressurser, blir natur-
ressursene solgt til dem som har réd til & betale. Nér ar-
beidsplassene blir borte, er det ingen grunn til & bo der
heller, for man har ikke noe & gjore. I denne salen er det
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blitt bestemt at slik skal det vere. Uten at vi har gode og
velfungerende distrikter som hester av naturressursene,
far vi ikke gode byer. Men naturressursene er jo gitt
vekk. Og hvem er kjopere av naturressursene? Jo, det er
de som har mest penger. Det er helt utrolig & vere vitne
til at naturressursene blir pa private hender. Sé er det her
i denne salen vedtatt at det skal vare folkets eiendom.
Hvordan kan det veere folkets eiendom nar det kan utste-
des et skjote pa naturressursene — pa fisken, pa kraften,
pa skogen, pa vannet? Ja, hvem eier havet? I denne salen
er det sagt at det er folkets eiendom. Ja, men det er jo
ikke folkets eiendom nar det kan utstedes skjote péd det
og en kan lane penger pa dette. Er man klar over det? Ja,
det ma man jo vere, for det har jeg sagt mange ganger.

Fraflyttingen fra distriktene er enorm, for folk har
ikke noe a gjore. Det er hostingen av naturen som hele ti-
den har veert grunnlaget for at det har bodd folk der. Det
er derfor velferden i kommunene kunne bestd. Her fore-
gar en folkeforflytting nar arbeidsplassene er borte, som
er enorm — uten debatt, det debatteres ikke! Det er helt
utrolig.

Nar naringsgrunnlaget svikter i distriktene, vil bolig-
byggingen stupe. Ja, jeg har sagt det for: Vi i Kystpartiet
vil snu denne utviklingen ved & serge for at naturressur-
sene 1 distriktene i sterre grad kommer lokalbefolkningen
til gode og gir grunnlag for sysselsetting. Da far vi gode
byer. Vi ma vaere villige til a kjope tilbake naturressurse-
ne som er gitt vekk. Bare pa den maten kan denne alvor-
lige utviklingen reverseres.

Til slutt ma jeg si at Kystpartiet er imot at landet skal
selges bit for bit.

Presidenten: Det var godt du fikk det med.
De talere som heretter far ordet, har en taletid pé inntil
3 minutter.

Marit Nybakk (A) [13:47:39]: Jeg tar bare ordet for
a understreke viktigheten av at komiteens flertall ber om
at det tas et skonomisk loft for Groruddalen nar satsin-
gen pé Oslo indre ost fases ut. Dette handler om livskva-
litet for alle dem som bor i det tettest befolkede dalforet i
Norge, de som er blitt tapere i utbyggingen av statlig in-
frastruktur nordover fra hovedstaden, enten det er brglen-
de trafikk pé E6 eller okt gjennomkjering og overflyging
til og fra Gardermoen.

Groruddalen blir et av de viktigste satsingsomradene
for Oslo kommune i arene som kommer. Fra og med
2007 vil staten og Oslo kommune iverksette en storstilt
satsing i dalen etter menster fra det som i sin tid ble gjort
med Oslo indre gst. Det betyr bl.a. at Oslo kommune al-
lerede nd mé sette i gang tett samarbeid med statlige
myndigheter for & utarbeide mél, planer og arbeidsforde-
ling, slik at partene er forberedt og samkjorte nar arbeidet
starter i 2007.

Staten fortusettes & bidra med 50 mill. kr i aret — 1 til-
legg til midler fra Oslo kommune. Groruddalen skal gjo-
res til en miljosone, det skal tas tak i de miljoutfordringe-
ne som er knyttet til samferdsel, til utvikling av grentare-
aler, til boligbygging og naringsutvikling. Og nar det
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gjelder naeringsutvikling og Oslo som innovasjonssenter,
kan det f.eks. vere hensiktsmessig & se pa Groruddalen
som et omrade for nyetablering av Hegskolesenteret i
Oslo.

Det er bred enighet om en slik utvikling av Grorudda-
len — ja, det er vel faktisk enstemmighet pa tvers. Sa det
er litt underlig at det bare er et flertall i komiteen som har
lagt inn en slik merknad, og at den ikke er enstemmig
ogsa 1 komiteen. Dette skal skje med statlig tilskudd. For
det er de store statlige samferdselsetatenes synder vi
rydder opp etter — i Norges tettest befolkede dalfere.

N& mener Arbeiderpartiet og SV at det i tillegg til den
planen som er lagt fram, ber legges lokk over store deler
av E6 mellom Alnabru og Karihaugen, noe som vil redu-
sere bade forurensning og stey for mange av Grorudda-
lens beboere. Dette vil i tillegg representere en enorm
mulighet for en videre utvikling av Groruddalen: Ny nz-
ringsvirksomhet, kulturinstitusjoner, bygging av idretts-
arenaer og — ikke minst — en bedre tilgang til Alnaparken.

Jeg regner for evrig med — og det er ogsa et hint til
statsrdden — at planene for satsing pa Groruddalen vil lig-
ge i den kommende stortingsmeldingen om hovedstads-
regionen.

Sigvald Oppebgen Hansen (A) [13:50:39]: Me har
dessverre over 100 000 arbeidsledige i landet vart. Dette
er menneske som er heilt ledige, og det er menneske som
er pa tiltak. Det er altfor hoge tal.

12003 sergde regjeringspartia og Framstegspartiet for
a kutte 1 dagpengane til dei arbeidsledige. Dette stemte
bade Arbeidarpartiet, Senterpartiet og SV imot. Arbei-
darpartiet vil ikkje sla seg til ro med dette. Mange parti
har eit imponerande alternativt budsjett, der det blir flytta
pa fleire milliardar kr. Eg haper at fleire parti vil kome
Arbeidarpartiet og andre i mote ved neste korsveg for &
rette opp att dei uverdige kutta i dagpengane.

Eg er glad for at statsrdd Heybréten 1 sitt replikksvar
til meg bekrefta at han ikkje star for ein gjennomsyra
sjolvregulerande arbeidsmarknad, og eg skal gje han ein
sjanse til & bevise dette ved eit seinare hove.

Ein kan bli forundra over Framstegspartiet. Det eg i
dag heyrde frd representanten Torbjern Andersen, kan
ikkje std uimotsagt. Det er ikkje alltid like lett & vite kva
ein skal meine om Framstegspartiets politikk. Partiet
skiftar meining og standpunkt stadig vekk:

— For var Framstegspartiet kraftig mot statleg eigarskap.
No er dei for.

— For var partiet prinsipielt imot all offentleg stotte til
barnehagar. No er partiet plutseleg for statsstotte til
alle barnehagar.

— For var Framstegspartiet imot SFO, sa var dei for ei
stund, og no trur eg faktisk at Framstegspartiet er imot
att. Men eg er ikkje heilt sikker.

— For var Framstegspartiet for & kutte i overferingane til
kommunane. No er dei for & auke dei, ja, dei til og med
skryter av budsjettavtala som dei har fatt til. Det er
sjelvsagt Arbeidarpartiet glad for, sjelv om me meiner
at det er for lite som ligg i overforingane til kommune-
sektoren i budsjettforliket.
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Det er no eitt ar att til valet, og dersom ein i dag skulle
gjere opp status for den politikken som partia har statt for
dei siste tre ra, ville nok enkelte parti fA problem med
sine lovnader. Det er god grunn til & minne Kristeleg
Folkeparti og representanten Apelthun Szle om kva dei
gjekk til val pai2001. Kristeleg Folkeparti skulle da vere
garantisten for at skattelette ikkje skulle g& ut over sat-
singa pa skulen.

Sé skal ikkje eg no trekkje opp att debatten omkring
kommunegkonomien, den skulle vere vel kjend for alle
no. Men det er nok 4 minne om den vanskelege okono-
miske situasjonen i kommunesektoren og alle dei ordfor-
arane og kommunestyra rundt omkring i landet som slit
med & fa budsjettet i balanse.

Karl Eirik Schjett-Pedersen (A) [13:54:09]: 1 sitt
innlegg i sted kom kommunalministeren med noen syns-
punkter som gjer det nedvendig med noen kommentarer.
For det forste: Arbeiderpartiet har ikke foreslatt refinan-
siering av fiskeindustrien. P4 grunn av finansnaeringens
tilbakeholdenhet som folge av svingningene i naringen
foreslo vi en ordning med garanti for driftskreditt. Det
gikk Regjeringen forst imot, men gav en &pning for i
budsjettavtalen med Arbeiderpartiet.

Statsrdden gir ogsa inntrykk av at hovedproblemet er
knyttet til at det ikke lenger er leveranse fra russiske tra-
lere. Dette er ikke riktig. Hovedproblemet er at 19 trilere
har plikt til & levere rastoff i Finnmark, og ifelge siste
gjennomgang var det kun fire som leverte alt, fire leverte
ikke noe i det hele tatt, elleve leverte en del. Det tilsvarer
at bare 51 pst. av det rastoffet som skulle veert levert, fak-
tisk ble det. Her er det et vesentlig oppfelgingspunkt.
Hovedutfordringen — for & fa anleggene i gang igjen — er
derfor at fiskeriministeren ma serge for 4 gi investorene
trygghet for at denne fisken blir levert. Det er en kompe-
tanse som i sin helhet ligger i Fiskeridepartementet. Der-
for ma fiskeriministeren lgse denne viktige delen av ka-
balen.

Jeg merket meg ogsa at statsrdden gir inntrykk av at
fylkeskommunen narmest har sittet uvirksom i pavente
av hennes brev. I sitt svar gir fylkesordfereren henvis-
ning til en rekke initiativ som er tatt. Hvis det na blir et
konstruktivt samarbeid mellom departementet og fylkes-
kommunen, er det svert bra. Her ma lokale, regionale og
statlige myndigheter ga konstruktivt sammen. For gvrig
er det jo et tankekors for oss alle at etter at konkursen i
Varde oppstod, er det utbetalt 66 mill. kr i arbeidsledig-
hetstrygd, mens det altsd har tatt to og et halvt ar 4 bli
enige om i hvert fall noen sett av tiltak som er nedvendi-
ge.

Sa til arbeidsministeren: Det er bra at denne og forrige
regjering har statt sammen om ensket om 4 tilfore nye
statlige oppgaver. Arbeiderpartiet ber arbeidsministeren
om & vurdere 4 legge nye funksjoner ut.

I replikkordskiftet etter arbeidsministerens innlegg
var det for gvrig en svert interessant ordveksling. Jeg re-
gistrerer at statsraden tar avstand fra prinsippet om et
selvregulerende arbeidsliv. Det gjor ogséd Arbeiderparti-
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et, SV og Senterpartiet. Men dette var jo et hovedpunkt i
statsrad Normans stortingsmelding om arbeidslivet. Jeg
er glad for den presisering som denne statsraden gir. Det
gir hdp om sterre enighet i framtidige saker enn det tidli-
gere har vert.

For evrig merket jeg meg at Peter Skovholt Gitmark
snakket som om nivaet pa arbeidsledigheten na var pa et
lavmal. Jeg ma forsiktig minne om at nivaet var pa
60 000 da denne regjeringen overtok, og at det tidvis har
veert over 100 000 arbeidsledige under denne regjerin-
gen.

Til slutt til Venstre, som stadig viser til den heye valu-
takursen mens jeg var finansminister. Jeg mé fa lov til &
minne om at den heoye valutakursen faktisk var etter at
denne regjeringen overtok — sé er det presisert.

Presidenten: Dette er en viktig debatt, og dette er et
viktig budsjett. Men presidenten kan ikke unngé a minne
om hva han opplyste om da metet startet i dag.

Magnhild Meltveit Kleppa (Sp) [13:57:40]: Eg ber
om ordet for & fremma forslag nr. 32, som herved er teke
opp.

Sé foler eg behov for & kommentara noko som fram-
gér av budsjettproposisjonen, og som komiteen ikkje har
kvittert ut, nemleg at statsrdd Heoybraten har bedt lovav-
delinga i Justisdepartementet om ei ny vurdering av sta-
ten sitt ansvar pa sokkelen dei fyrste ara. Lovavdelinga si
vurdering er altsé ei orientering som ligg i budsjettet, og
det er ei sak som komiteen har valt ikkje & ta opp. Fra mi
side ser eg det slik, og det er nok slik for fleire i komite-
en, at det er ei sak som vil bli reist i annan samanheng, s&
eg finn grunn til & streka under at det er ikkje grunnlag
for 4 ta det at komiteen ikkje folgjer opp, som ein aksept
av det som der star.

Sa vil eg berre fylla ut pa to omrade. Det eine er det
som gjeld arbeidskraft i og utanfor Noreg. Det er stadig
ei utfordring péd den eine sida & vera for & mjuka opp
spesialistreglane, som Senterpartiet er, og 0g la nokre
av dei som far avslag pé opphald pa humanitert grunn-
lag, f& moglegheit til & sokja om arbeid fr4 Noreg, og pa
den andre sida handtera den uroa som no er i forhold til
sosial dumping. Vi er glad for at departementet har
sorgt for fleire midlar til Arbeidstilsynet. Vi veit at dei
har bedt om endd meir. Vi trur 0g Petroleumstilsynet
skulle hatt meir midlar, og fremmar forslag om det, ut
fré ein situasjon der ein har eldre som blir steytte ut av
arbeidslivet, der ein har funksjonshemma, der ein har
stor arbeidsleyse blant innvandrarane, og der ein til og
med no kan sta i fare for ikkje & ha moglegheit til &
skaffa nok lerlingplassar. Da er det viktig at Arbeids-
og sosialdepartementet folgjer veldig neye opp overfor
dei instansane som skal fereta kontroll med arbeids- og
lennsforhold.

Til slutt til kommunalministeren: I samband med det
integreringstilskottet som no blir fjerna, er det sendt eit
brev fré bl.a. Kvinnherad kommune, der dei gjer det heilt
klart at det vil gjera busetjing vanskeleg bade hja dei og i
fleire andre kommunar.

2004-2005
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Presidenten: Representanten Magnhild Meltveit
Kleppa har tatt opp det forslaget hun refererte til.

Torbjorn Andersen (FrP) [14:01:02]: Dette blir
bare et kort innlegg. Jeg ble provosert av representanten
Sigvald Oppebegen Hansen. Man skal here mye for grene
faller av, men i dag har jeg faktisk folt et patakelig behov
for at grene mine skulle falle av — for né orker vel de feer-
reste & hore flere doser med klaging fra sosialistkamera-
tene Arbeiderpartiet, Senterpartiet og SV. Jeg tror jeg
faktisk ikke har hert et eneste positivt utsagn fra noen re-
presentant fra disse partiene i dag. Og ett sted gér det en
smertegrense for hvor mye man, selv som stortingsrepre-
sentant, kan absorbere og orke a here pa av overdreven
syting, svartmaling og klaging fra venstresiden i norsk
politikk. Man burde jo naermest fa forskrevet en stor dose
béade juleol og akevitt for i det hele tatt 4 orke & overhere
denne klagingen som vi i dag har veert vitne til fra sosia-
listpartiene.

Alt, absolutt alt, synes a vaere riv ruskende galt pa den
planeten som Arbeiderpartiet befinner seg pa — for de ma
befinne seg pa en annen planet enn det vi andre gjor. Det
framstilles nd som om Norge kanskje er et av verdens
verste land & bo i, vi er det fattigste landet — i motsetning
til det som Stoltenberg-regjeringen skrot pa seg for tre—
fire ar siden, at vi var verdens beste land 4 bo i.

Og mitt spersmal i hovedinnlegget var: Hva i all ver-
den er det som har skjedd pa disse tre—fire drene? Det er
jo vitterlig slik at landet har blitt mye bedre & bo i. Vi har
fatt lavere skatter og avgifter, folk har fatt mer & rutte
med, renten har gatt ned — det har skjedd mye positivt si-
den den gang. Likevel klarer sosialistpartiene, med Ar-
beiderpartiet i tet, & svartmale den faktiske realitet i det
norske samfunnet i dag. Jeg ma si at det provoserer meg.
Og jeg vil oppfordre Arbeiderpartiet til & legge seg pa en
noe mer nektern retorikk nar de skal beskrive tingenes
tilstand i det norske samfunnet.

Det er vanskelig for meg & se at det er noe serlig rea-
lisme i Arbeiderpartiets framstilling, at det norske sam-
funn er blitt sd dramatisk forverret pa grunn av Regjerin-
gens og Fremskrittspartiets politikk de siste tre—fire &re-
ne.

Presidenten: Presidenten er jo en forholdsvis liberal
mann, men servering av akevitt i stortingssalen kommer
ikke pa tale! S& vi ma nok klare oss uten.

Flere har ikke bedt om ordet til sak nr. 1.

(Votering, se side 1210)

Sak nr. 2

Innstilling fra kommunalkomiteen om tilbakeforing
av selskapsskatt til kommunane og omlegging av inntekts-
utjamninga (Innst. S. nr. 83 (2004-2005), jf. St.meld. nr.
5 (2004-2005))

Presidenten: Etter onske fra kommunalkomiteen vil
presidenten foreslé at taletiden blir begrenset til 10 minut-

ter til Arbeiderpartiet, 5 minutter til hver av de ovrige
gruppene og 5 minutter til statsraden.

Videre vil presidenten foresla at det blir gitt anledning
til fem replikker med svar etter innlegg fra medlemmer
av Regjeringen innenfor den fordelte taletid.

Videre blir det foreslatt at de som matte tegne seg pa
talerlisten utover den fordelte taletid, far en taletid pa
inntil 3 minutter.

— Det anses vedtatt.

Reidar Sandal (A) [14:04:51] (ordferar for saka): 1
1999 vedtok Stortinget at selskapsskatten skulle gjerast
statleg. P4 den maten blei midlane fra denne skatten for-
delte pa dei enkelte kommunane etter dei fordelingsprin-
sippa som gjeld for inntektsutjamninga for kommunesek-
toren.

I erkleeringa fré regjeringa Bondevik II blei det slétt
fast at ein ville fore ein del av selskapsskatten tilbake til
kommunane. I St.prp. nr. 64 for 2003-2004 fremma Re-
gjeringa forslag i samsvar med dette. Regjeringa foreslo
dessutan 4 leggje om ordninga med inntektsutjamning.
Fleirtalet i Stortinget — regjeringspartia og Framstegspar-
tiet — slutta seg i hovudsak til forslaget frd Regjeringa.
Det same fleirtalet bad om utgreiing av alternative mo-
dellar for tilbakeforing av selskapsskatten. Arbeidarparti-
et, SV og Senterpartiet avviste forslaget.

Regjeringa har gjennomfert det utgreiingsarbeidet
som fleirtalet i Stortinget bad om. I meldinga som vi no
debatterer, er det vurdert tre modellar i tillegg til det al-
ternativet som Regjeringa tilrddde i kommuneproposisjo-
nen for 2005.

Felles for tre av modellane er at dei legg til grunn til-
bakefort selskapsskatt pa 5,5 milliardar kr. Ein av mo-
dellane baserer seg pa ei tilbakeforing av 3 milliardar kr i
selskapsskatt. Det er derimot noko variasjon mellom mo-
dellane nar det gjeld trekk og kompensasjon. I dei fleste
tilfella blir det lagt til grunn trekk og kompensasjon pé
55 pst. og ein tilleggskompensasjon pa 35 pst. Ein av
modellane har 5 pst. hegare trekk og kompensasjon og
5 pst. lagare tilleggskompensasjon. I utgreiinga er eitt av
alternativa basert pa at kommunale inntekter fra sel-
skapsskatt ikkje blir utjamna. Dei andre modellane har ei
symmetrisk inntektsutjamning som grunnlag.

Regjeringa uttaler at formalet med omlegginga er &
styrkje incentiva til lokal naringsutvikling utan at for-
skjellane 1 inntekt mellom kommunane blir sterre enn at
dei kan handtere desse endringane fra eitt ar til det neste.

I juni i ar bad regjeringspartia og Framstegspartiet om
at fleire modellar blei utgreidde. Regjeringa har i St.
meld. nr. 5 konkludert pd same mate som i kommunepro-
posisjonen for 2005. Regjeringspartia og Framstegspar-
tiet sluttar seg til tilrddinga frd Regjeringa, medan Arbei-
darpartiet, SV og Senterpartiet avviser ho.

For Arbeidarpartiet er det svert viktig at kommunane
har ein stabil gkonomi. Ein stor del av velferda blir skapt
i kommunane og i fylkeskommunane. Dersom inntektene
deira varierer mykje fré eitt ar til det neste, vil det ha ne-
gative konsekvensar for omfanget av og kvaliteten pa til-
bodet til barn, unge og eldre. Ein slik politikk vil ramme
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brukarane av kommunale tenester. Forslaget frd& Regje-
ringa forer til at inntektene til kommunane blir mindre
stabile enn etter gjeldande system. Dessutan verkar den
foreslatte ordninga kompliserande for den gkonomiske
styringa av kommunesektoren.

Det er eit faktum at skatt frd bedrifter er klart meir
ujamt fordelt enn skatt fra personlege skattytarar. Forsla-
get frd Regjeringa om tilbakefering av selskapsskatten
vil auke forskjellane mellom kommunane. Det har i sin
tur ein svaert uheldig konsekvens: Forskjellen i tenesteni-
vaet kommunane imellom vil bli sterre. Arbeidarpartiet
kan ikkje akseptere ein slik politikk.

Regjeringa gjer eit stort nummer av at nyordninga vil
inspirere til lokal neringsutvikling utan at inntektsfor-
skjellane mellom kommunane blir paverka i serleg grad.
Arbeidarpartiet er ueinig i den vurderinga. Det blir vidare
pastatt at kommunar med inntekter under gjennomsnittet
vil tene pa forslaget frd Regjeringa. Arbeidarpartiet er
ueinig ogsa i den péastanden.

Eg konstaterer at mange kommunar som har lage
skatteinntekter, vil fa store tap pa grunn av forslaget fra
Regjeringa. Skien kommune, f.eks., har ei skatteinntekt
pd 91,8 pst. av landsgjennomsnittet. Kommunen vil
tape 10,3 mill. kr neste &r pa opplegget frd Regjeringa.
Fredrikstad kommune har enda ligare skattegrunnlag.
Det okonomiske tapet der vil vere 12,2 mill. kr i 2005.
Flora kommune er eit anna eksempel. Inntektstapet vil
bli 2,3 mill. kr neste ar. Det svir for ein kommune som
dessutan kjempar med store vanskar pa arbeidsmarkna-
den.

Det finst altsé ei rekkje eksempel pa urimelege utslag
av den nyordinga som blir foreslatt. Omfordelinga som
fleirtalet i denne salen skal vedta seinare i dag, er vesent-
leg og uakseptabel. Mange kommunar som i utgangs-
punktet har for lite midlar til sine velferdstiltak, skal nes-
te ar fA endd mindre. Det er derfor forstieleg at folkeval-
de landet over protesterer mot forslaget frd Regjeringa.
Dei gjer det pa vegner av dei mange brukarane som blir
ramma av at kommunale tenester blir darlegare.

Det gjeldande inntektssystemet for kommunesektoren
inneheld ein type inntektsutjamning. Forslaget fr4 Regje-
ringa vil gi ein ny type inntektsutjamning for kommu-
nane. Dessverre er det eit faktum at dette vil komplisere
inntektssystemet i vesentleg grad.

Det er tydeleg at Regjeringa meiner at nyordninga
som ho foreslér, ikkje er god nok. I meldinga blir det
nemleg argumentert med at det kan ytast skjennsmidlar
til kommunar som lir store tap ved tilbakeforinga av sel-
skapsskatten. Samtidig som det nye systemet blir innfort,
ma reparasjonstiltak setjast i verk. Slikt skaper ikkje til-
lit. Det nye elementet i inntektssystemet for kommunane
er sa lite treffsikkert at det frd forste stund mé etablerast
eit system som kompenserer for dei mest urimelege verk-
nadene. Det hoyrer ogsa med til historia at skjgnnsmidla-
ne skal reduserast. P& den méten blir det endd mindre
midlar til dei reparasjonstiltaka som Regjeringa innser er
nedvendige.

Arbeidarpartiet meiner at sparsmalet om tilbakeforing
av selskapsskatten til kommunane ma sjaast i samanheng

med heile finansieringssystemet for kommunesektoren.
Statsrad Solberg avviser det, dessverre.

Vi har no ein einestdande sjanse til & sjd den saman-
hengen som eg etterlyser. Inntektssystemutvalet er i ar-
beid. Det ville vere sveert relevant & gi dette utvalet i opp-
gave & vurdere denne saka. P4 den maten ville ein fa ei
total vurdering av inntektssystemet. Det ville vere mog-
leg & fa skissert ulike verkemiddel for & f til ei fordeling
som er rettferdig. Rettferd skaper i sin tur legitimitet. Det
er iallfall Arbeidarpartiet oppteke av.

Arbeidarpartiet legg dessutan vekt pa at saka ma ut-
greiast i eit vidare perspektiv enn Regjeringa har hatt
onske om. Ei brei vurdering av saka ville gjere det mog-
leg & vurdere bruken av andre verkemiddel, verkemiddel
som 1 sterre grad enn skatt kan motivere til samarbeid
mellom kommunar om naringspolitikken. Det er péfal-
lande at regjeringspartia og Framstegspartiet manglar
vilje til slik tenking.

Fleirtalet i Stortinget avfeiar ensket fra eit stort fleirtal
av dei folkevalde rundt om i1 kommunane om ei brei,
prinsipiell drefting av saka. Det ma sanneleg vere til et-
tertanke for mange av kommunepolitikarane vare. For-
malet med ein slik politikk mé vere & blokkere for ei for-
deling av midlar som er meir rettferdig, og som jamnar ut
forskjellar i velferdstilboda i kommunane.

Eg har registrert at fleire ordferarar fra kommunar
som reint gkonomisk tener pé forslaget frd Regjeringa,
avviser det. Dei forstar at ustabile inntekter er eit pro-
blem for dei som skal ha ansvaret i kommunestyringa.
Desse ordferarane meiner at eit allment akseptert og rett-
ferdig system skaper forstding og respekt rundt om i lan-
det vart.

Statsrdd Solberg har tydelegvis hastverk med & fa ved-
teke nyordninga med tilbakeforing av selskapsskatten og
omlegging av inntektsutjamninga. Ogsé i denne saka har
statsraden valt & arbeide i strid med dominerande kom-
munale interesser.

Framstegspartiet likte ikkje fordelingsverknadene av
det forslaget som Regjeringa la fram i kommuneproposi-
sjonen i mai i &r. Derfor bad dei om alternative modellar.
Det fekk dei. Men nér konklusjonen skulle trekkjast,
kom Framstegspartiet til kort. Regjeringa fekk gjennom-
slag for synet sitt.

Arbeidarpartiet gar imot forslaget frd Regjeringa fordi
det skaper urimelege fordelingsverknader, og fordi for-
skjellane i tenestetilbodet kommunar imellom vil bli
endé sterre med Regjeringa sin politikk.

Kjell Engebretsen hadde her overtatt
presidentplassen.

Hans Kristian Hogsnes (H) [14:15:08]: Jeg stiller
meg fullt og helt bak Regjeringens forslag om tilbakefo-
ring av deler av selskapsskatten til kommunene fra bud-
sjettaret 2005. Fra Hoyres side er det bade riktig og vik-
tig 4 understreke at siktemalet med denne omleggingen
er & styrke kommunenes incentiver til & drive naringsut-
vikling, slik at de dermed selv i sterkere grad kan sikre
naringsetableringer lokalt.
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Et slikt syn stottes ogsd av Kommunenes Sentralfor-
bund, som under heringen i kommunalkomiteen gav
klart uttrykk for at de prinsipielt er for en tilbakeforing
av selskapsskatten gjennom skattefondsmodellen for &
skape incentiver for neringsutvikling. Tilsvarende syns-
punkter er ogsd kommet fra et antall kommuner som fak-
tisk representerer et flertall av landets befolkning.

Jeg har mye av min politiske oppdragelse og laering
fra en kommune som visste hvilken verdi selskapsskatten
hadde for a stimulere lokal naringsutvikling. Bade kom-
munen og de enkelte bedrifter hadde en sterk og gjensi-
dig interesse av at de lokale betingelsene for god og
lennsom nzringsutvikling var best mulig. Det stimulerte
til et dynamisk neringsliv, samtidig som lokalpolitikerne
matte fokusere pa de forhold de selv som lokalpolitikere
kunne pévirke, og som skapte et best mulig klima for de
lokale bedriftene. Foalelsen av at en del av den lokale ver-
diskapingen ogsé ble igjen lokalt, var viktig og meget po-
sitivt bade for bedriftene og for lokale myndigheter. Man
stod sammen om & utvikle lokalsamfunnet. Det var lonn-
somt & satse pa 4 legge forholdene til rette for & etablere
lokale og lennsomme bedrifter. Det betad nye arbeids-
plasser og penger i kassen.

Jeg er helt enig i Regjeringens vurdering av at det er
modell 1 som samlet sett best ivaretar bade incentiv-
virkningene og omfordelingsvirkningene. Modellen
styrker incentivvirkningene til lokal neringsutvikling
vesentlig, uten at inntektsforskjellene mellom kommu-
nene pavirkes i storre grad enn at kommunene kan
handtere disse endringene fra ett ar til neste. Jeg er enig
i at de gvrige modellene enten vil svekke incentivvirk-
ningene eller oke inntektsomfordelingen i forhold til
Regjeringens forslag.

Dette har vert en lang kamp for a rette opp en tidli-
gere feil. Jeg er derfor svart glad for at vi i dag reverse-
rer det som skjedde ved statliggjoringen av selskaps-
skatten i 1999. Et poeng i denne sammenheng er ogsé at
det heller ikke da ble etablert en overgangsordning. Det
var brutalt nok for oss som satt med ansvaret i de kom-
munene som tapte mest pd omleggingen. Det var svert
lite sympati & hente fra dem som tjente stort pd omleg-
gingen og omfordelingen. Men det som samtidig skjed-
de, var langt mer alvorlig. Fokuseringen pa naringsut-
vikling ble i mange kommuner svekket til fordel for ren
boligfokusering. Na handlet det meste i kommunal
planlegging om a skaffe seg flere innbyggere. Det var
kun det som gkte kommunenes egne inntekter. Samti-
dig vet alle vi som sitter her, at flere innbyggere ogsa
oker utgiftene. Naeringsutvikling var derimot bare blitt
en utgiftspost i enkelte kommuner, kanskje sarlig i
vekstkommunene. Utviklingen i en rekke av landets
kommuner forteller om dette, noe debatten om f.eks. ut-
byggingsavtaler klart illustrerer.

Jeg er som sagt sveert glad for at vi i dag kan behandle
spoarsmalet om tilbakeforing av en andel av selskapsskat-
ten til kommunene. Det er pé dette grunnlaget at partiene
Hoyre, Fremskrittspartiet, Kristelig Folkeparti og Venst-
re vil stemme mot komiteflertallets forslag til vedtak un-
der I og II.

Per Sandberg (FrP) [14:19:22]: I likhet med forrige
taler er ogsd Fremskrittspartiet fornayd med at deler av
selskapsskatten na blir tilbakefert til kommunesektoren,
men vi er kanskje ikke like tilfreds som forrige taler med
modellvalget. Vi hadde nok gjerne sett at vi kunne ha
valgt en modell som i sterre grad ville ha gitt sterre in-
centiver for naringssatsing, noe Regjeringen selv pape-
ker i meldingen.

Dagens inntektssystem for kommunesektoren er si
komplisert at det viser seg nesten umulig 4 ta sterre grep
uten at det vil fa store konsekvenser for enkelte kommu-
ner. Derfor har Fremskrittspartiet sagt at vi stotter Regje-
ringens modell nr. 1. Det er selvfolgelig fordi det har
veaert en viktig sak for oss. Vi har i en rekke sammenhen-
ger fremmet egne forslag om a fa tilbakefort deler av sel-
skapsskatten. Men nér det er sagt: Flertallet i salen i dag
bruker som argument for & tilbakefore selskapsskatten at
det er for a skape incentiver og forhdpninger om at kom-
munene i storre grad skal legge til rette for naeringsutvik-
ling. Men for at kommunene i storre grad skal fa til det,
er det ogsd viktig at det samme flertallet kikker pa de
andre rammebetingelsene som kommunesektoren har, og
som bandlegger muligheten for aktiv neringssatsing. Jeg
tenker da ikke minst pa de siste ars bandlegging av natur-
ressurser gjennom fredning, verning, reservater osv., noe
som faktisk har lagt en masse muligheter dede i stedet
for at kommunene gjennom & legge til rette for naeringsli-
vet kunne ha skaffet seg meget store inntekter og i sterre
grad blitt mindre avhengige av dette husets vedtak om
rammer og betingelser.

Som jeg sa tidligere i dag: Mellom 80 pst. og 90 pst.
av de inntektene kommunene har i dag, gjeres det vedtak
om her i huset. Da fir man gjerne si at mye av dette er
frie inntekter, og at kommunesektoren stér fritt til 4 vur-
dere bruken av dem. Men nér lover, regler og rammebe-
tingelser ellers strammer inn den muligheten, har den
nesten ingen betydning for kommunene.

For & korte ned debatten i dag med ytterligere to mi-
nutter avslutter jeg her og sier at Fremskrittspartiet er
fornoyd med at det er flertall for & tilbakefore deler av
selskapsskatten.

Karin Andersen (SV) [14:22:40]: Jeg far forst starte
med & si at denne saken faktisk ikke dreier seg om 4 til-
bakefore noe som helst. Denne saken dreier seg om at
man forst tar 5,5 milliarder fra alle kommunene, sé gir
man dem tilbake til 80 kommuner — og det er til de 80
kommunene som har det mest solide neringslivet fra for.
Sa dette begrepet, at det er en «tilbakeforing» av sel-
skapsskatten, er uriktig, og det er behov for a fa det vekk.

For SV er det viktig nér vi skal se pa inntektssystemet
for kommunesektoren, som finansierer noen av de aller
viktigste velferdstjenestene som vi har i landet, & se pa
det som en helhet. For dette dreier seg bade om inntekts-
utjamning og om utgiftsutjamning. Det har veert foretatt
forholdsvis store endringer de siste arene. Det har endret
inntektsgrunnlaget for mange kommuner — noen har tapt,
og noen har vunnet, slik er det jo bestandig. Da er det litt
underlig & here representanten Sandberg fra Fremskritts-
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partiet, som er forundret over at det ikke gér an 4 gjore
store grep uten at det far konsekvenser. Ja, det minner
meg om en del forslag jeg har sett i kommunestyret jeg
har sittet i, der man sier: Veer sa snill og spar 10 mill. kr,
men la det ikke gé ut over noen. Det er klart at hvis man
skal foreta store grep, far det store konsekvenser. Nér
man f.eks. tar 5,5 milliarder fra alle kommunene og sa
gir dem til 80, virker det voldsomt inn pa kommunegko-
nomien.

SV er meget kritisk til dette forslaget. Det er god
hayrepolitikk, sjolsagt, at den som tjener mye, skal be-
holde mer sjol. Det er slik sett ikke noe overraskende i
det. Men pastanden om at kommuner som har en svak
neringspolitikk fra for, skal fa det bedre ved & fa et kutt
pa flere millioner, er litt vanskelig for meg, og for SV, a
forstd. Nér vi i tillegg horer Hoyre-representanten Hogs-
nes si at i det oyeblikket selskapsskatten forsvant i Tens-
berg kommune, sluttet de & tenke pa neringsutvikling,
synes jeg sier mer om Heyre enn om kommunesektoren
generelt. For det ma vare slik at ndr man driver en kom-
mune, ma man vare interessert 1 noe mer enn bare i det
som gjor at det singler flere kroner ned i lommene. At
man da eyeblikkelig blir lite opptatt av naeringspolitikk,
synes jeg er komplett uforstéelig. Det er i hvert fall ikke
SVs politikk. Det & ha bade bosetting, naringsliv og ar-
beidsplasser i en kommune er et gode. De lokalpolitikere
som ikke skjonner det, regner jeg med fér beskjed om det
fra velgerne sine.

Inntektssystemet for kommunesektoren har blitt for-
andret de siste arene — det har blitt mer sarbart og mer
ustabilt. Denne endringen gjor det enda mer ustabilt. Det
er fordi skatteandelen na er okt — det gjor jo inntektene i
kommunesektoren mer ustabile for konjunkturene, og det
gir dem mye mer usikkerhet i forhold til sterre skattelet-
ter. Hvis man blir mer avhengig av selskapsskatt, har
ogsa representanter fra Regjeringen og Fremskrittspartiet
sagt at det gir en storre usikkerhet. De anslagene som har
veaert gjort pa skatteinntektene de siste arene, er forholds-
vis langt unna innertier. S& her er det stor usikkerhet.

SV har signalisert at vi er for en mer rettferdig inn-
tektsutjamning enn det vi har i dag. Det er jo en realitet at
noen kommuner har svert store inntekter, og man kan
foreta ulike sammenligninger mellom kommuner som vi-
ser at dette gir urimelig store utslag. Vi har sagt at vi ens-
ker en tilnerming til et mer symmetrisk inntektsutjam-
ningssystem. Men den pakken som Regjeringen har lagt
fram nd, er det umulig for oss & kjepe. Det er ogsad umu-
lig for oss a gjere slike store endringer uten at man ser pa
helheten.

Na er det nedsatt et utvalg som skal se pa inntektssys-
temet. Dette utvalgets mandat sier meg at SV kanskje
ikke har s mye 4 hente, men det er i hvert fall et utvalg
som har ansvaret for & se pa helheten. Her ensker SV en
skarpere og mer rettferdig utjamning av utgiftene og en
skarpere og mer rettferdig utjamning av inntektene. Vi
mener at kommunene skal ha mer lik mulighet til & gi
sine innbyggere god velferd — og vaere gode bo- og na&-
ringslivskommuner. Men vi ensker altsa & se dette i en
helhet. Jeg mé ogsé gjenta det SV har skrevet i mange

innstillinger: Vi mener og tror at det er vanskelig & fa et
inntektssystem som er like godt for alle kommuner, kan-
skje spesielt for hovedstaden. Vi tror det trengs et eget
hovedstadstilskudd for & ivareta de oppgavene Oslo har.

Ivar Ostberg (KrF) [14:28:12]: Min péstand er at
naringsutvikling far altfor liten plass i den politiske de-
batten. Oppmerksomheten er hovedsakelig rettet mot &
fordele godene. Nar vi vet at evnen til nyskaping er av-
gjorende for a opprettholde levedyktige lokalsamfunn og
gode velferdstjenester rundt om i landet, er det et klart
signal om at vi mé flytte fokus.

Uten verdiskaping blir det ingen velferd. Stabile ar-
beidsplasser er nemlig det viktigste tiltaket mot fattig-
dom og sosial utsteting for den enkelte innbygger. Likesa
er det en forutsetning for at vi skal kunne opprettholde
velferdsstaten — eller for den saks skyld velferdskommu-
nen — at det skapes verdier her i landet. Vi mé sikre oss
flere ben & sta pé i framtiden enn bare oljebenet.

Den senere tid har det vaert fokusert pa lokalsamfunn
som har stor arbeidsledighet som folge av at hjerne-
steinsbedrifter har gétt konkurs eller skaret ned pa ar-
beidsstokken. Andre lokalsamfunn rapporterer om svak
internasjonal konkurranseevne, serlig innenfor fiskein-
dustrien. Heye produksjonskostnader og lenninger som
ligger skyhayt over lavkostland som Kina og Polen, gjeor
det umulig & konkurrere pa pris.

Norge vil aldri bli et lavkostland. Derfor méa vi tenke
alternativt, f.eks. gjennom & utvikle kvalitetsmessig
spisskompetanse. Slik vil vi kunne sikre mange gode,
stabile og framtidsrettede jobber. Og dagens ungdom
bade kan og vil. Men de er avhengige av at det offentlige
bygger opp under griindere og legger til rette for nyska-
ping og nyetablering. I trad med synet til KS, Kommune-
Norges organisasjon, tar vi i dag i Stortinget en viktig be-
slutning som vil bidra til det. Kommunene far fra 2005
tilbakefort en andel av selskapsskatten. Siktemadlet er
nettopp a skape incentiver for & drive neringsutvikling
og dermed sikre n@ringsetablering lokalt.

Kristelig Folkeparti har veert svert opptatt av & sikre
at smé og skattesvake kommuner ivaretas ved denne om-
leggingen. Vi mener at dette hensynet er ivaretatt gjen-
nom Regjeringens forslag ut fra felgende forhold:

— Parallelt med tilbakeforingen legges det opp til at kom-
munenes inntekter fra selskapsskatten inngar i et sys-
tem for skatteutjevning. Det gjores ved a legge om til
symmetrisk inntektsutjevning.

— Ser vi tilbakeforingen i sammenheng med ekningen i
kommunesektorens frie inntekter for neste ar, mener vi
at omleggingen samlet sett ivaretar bade hensynet til
incentivvirkningene og omfordelingsvirkningene for
de fleste kommunene.

Men vi er oppmerksom pa at det finnes kommuner
som kommer dérlig ut, bl.a. fordi de har svak skatteinn-
gang. For Kristelig Folkeparti er det derfor viktig & un-
derstreke at kommuner med store tap ma vurderes ved
skjennstildelingen.

Som politikere har vi mye 4 gé pa nar det gjelder a
tenke helhetlig og se ting i sammenheng. Mange har
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dessverre opplevd 4 mete hindringer og tungrodd byra-
krati nar nye ideer skal settes ut i livet. Byrakratisk skje-
mavelde mé ikke stoppe gryende skaperevne!

Nér malet né er & gi motivasjon for neringsutvikling
lokalt, ma arbeidet med forenkling av regelverk og skje-
mavelde ogsd jobbes videre med sentralt. Det henger
negye sammen med verdiskaping og nyetablering. Et enda
enklere Norge ma vere malet!

Jeg kan ikke la vaere & kommentere — fra tidligere i
dag og i debatter tidligere — Senterpartiets og Arbeider-
partiets manglende vilje til & ske kommunesektorens inn-
tekter gjennom verdiskaping og naringsutvikling. A gi
stimuli til at kommunesektoren selv gker sine inntekter,
synes uinteressant. Det star i sterk kontrast til store ord
om kommunal handlefrihet og lokalt selvstyre. Og ikke
minst er det oppsiktsvekkende & konstatere nér opposi-
sjonen til stadighet snakker om — i store bokstaver —
kommunesektorens gkonomiske situasjon og om behovet
for nyskaping og nearingsutvikling. Har opposisjonen
bare ett svar pa disse utfordringene, nemlig okte statlige
overferinger?

I motsetning til opposisjonen klarer Kristelig Folke-
parti & ha flere tanker i hodet samtidig. Vi mener det ma
settes i verk flere tiltak for & styrke lokal handlefrihet og
satsing pd et lokalt tilpasset naringsliv. Tilbakeforing av
selskapsskatten er et viktig tiltak i sd mate. Den modellen
som innferes i dag, har i motsetning til den tidligere mo-
dellen lgst problemet med konsernbeskatningen.

Magnhild Meltveit Kleppa (Sp) [14:33:28]: Det et
godt gjort av Regjeringa & framstilla forslaget som vi i
dag har til behandling, som ei tilbakeforing av midlar til
kommunane. Forslaget inneber ei omfordeling. Forslaget
inneber meir selskapsskatt og mindre personskatteinn-
tekter. Midlane blir altsé tilbakeforte til kommunane etter
andre fordelingsprinsipp. Den reelle omfordelinga kom-
munane imellom — det seier Regjeringa sjolv — er pa
800 mill. kr i 2005. Av desse gar 420 mill. kr til Bergen,
Trondheim, Stavanger og Kristiansand.

Senterpartiet meiner prinsipielt at kommunane skal ha
storre kontroll enn i dag over eigne skatteinntekter. Vi
kan likevel ikkje ga inn for eit opplegg som utelukkande
er ei omfordeling frd dei 350 kommunane som taper pa
ordninga, til dei om lag 80 kommunane som tener pa det-
te forslaget.

Regjeringa sitt opplegg inneber at kommunane samla
sett ikkje far auka sine inntekter, og at dei ekonomiske
forskjellane mellom kommunane aukar.

Senterpartiet sitt utgangspunkt er at inntektssystemet
fyrst og fremst skal fungera slik at alle kommunar skal ha
det same hevet til 4 tilby kommunale tenester. Dette om-
synet er ikkje ivareteke i dette forslaget. Forslaget kjem
altsd 1 tillegg til ei rekkje endringar i inntektssystemet
som alt er innferte, endringar som har gitt omfattande
omfordelingverknader kommunane imellom. Det gjeld
t.d. avvikling av ekstraordinert skjenn, det gjeld innfo-
ring av urbanitetskriterium, hogare skattedel og nedjuste-
ring av rammeoverferingane. Det kan ikkje vera tvil om

at summen av desse endringane i inntektssystemet legg
eit sveert sterkt press pa gkonomien i mange kommunar.

Dei endringane som Regjeringa no fereslar i selskaps-
skatt og inntektsutjamning, vil forsterka verknadene av
ujamn naringsstruktur og lennsskilnader mellom lands-
delane. Dersom vi ser pd Regjeringa sine eigne tabellar,
sd er det altsd fem kommunar, frd Ser-Trendelag og
nordover, som gar i pluss i 2005. I Rogaland mister 21 av
27 kommunar inntekter. Denne modellen vart altsd avvist
av 3/4 av dei kommunane som uttalte seg i forre runde.

I véar avviste Framstegspartiet i utgangspunktet mo-
dellen, dei bad om andre modellar, men dei godtek altsa
saka i dag.

Det er ikkje slik som det no blir hevda bade fra Fram-
stegspartiet og fra Kristeleg Folkeparti, at KS er glad for
det vedtaket som ser ut til & fa fleirtal i dag. Det er tvert
imot. I hayringa i komiteen var det klare meiningar i KS
i forhold til ting som burde vore ytterlegare utgreidde.

Det synest for meg som om Kristeleg Folkeparti taler
mot betre vitande, eller s& har dei late seg overtala
— verknadene av dette forslaget kan ikkje ordferarane
deira ha oppdaga. Kristeleg Folkeparti er i dag med pa eit
vedtak, sjolv om ordferarar fra deira eige parti har gitt
klare rdd om & avventa.

Det er sett ned eit inntektssystemutval. Kva skulle
vera betre enn at dette inntektssystemutvalet sag bade
pa den modellen som fér fleirtal i dag, og pa eventuelle
andre modellar — og sdg dei i samanheng med det totale
inntekts- og utgiftsutjamningssystemet for kommu-
nane?

Det mé vera berre éin grunn til at det er viktig & kjora
denne saka igjennom no, og det er at forslaget frd Regje-
ringa ser ut til & f4 fleirtal. Dersom dette hadde vorte
greidd ut betre, trur eg faktisk det ikkje hadde hatt ein
sjanse.

Presidenten: Flere har ikke bedt om ordet til sak nr. 2.
(Votering, se side 1219)

Sak nr. 3

Innstilling fra kommunalkomiteen om endringer i
statsbudsjettet 2004 under Kommunal- og regionaldepar-
tementets forvaltningsomrdde (Innst. S. nr. 72 (2004-
2005), jf. St.prp. nr. 18 (2004-2005))

Presidenten: Ingen har bedt om ordet.
(Votering, se side 1219)

Sak nr. 4

Innstilling fra kommunalkomiteen om forslag fra
stortingsrepresentantene Heikki Holmds, Lars Rise, Sig-
ne Qye, Trine Skei Grande og Magnhild Meltveit Kleppa
om vietnamesiske batflyktninger bosatt pd Filippinene,
med neere slektninger i Norge (Innst. S. nr. 69 (2004-
2005), jf. Dokument nr. 8:92 (2003-2004))
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Presidenten: Etter onske fra kommunalkomiteen vil
presidenten foresla at taletiden blir begrenset til 5 minut-
ter til hver gruppe og 5 minutter til statsraden.

Videre vil presidenten foresla at det blir gitt anledning
til inntil fem replikker med svar etter innlegg fra med-
lemmer av Regjeringen innenfor den fordelte taletid.

Videre vil presidenten foresla at de som matte tegne
seg pa talerlisten utover den fordelte taletid, far en taletid
pa inntil 3 minutter. — Dette anses vedtatt.

Kari Lise Holmberg (H) [14:40:24] (ordferer for sa-
ken): T Dokument nr. 8:92 for 2003—2004 fremmes det
forslag om at Regjeringen skal «vurdere 4 utvide kvoten
med inntil 87 overfaringsflyktninger for & ta imot de vi-
etnamesiske batflyktningene pé Filippinene med nere
slektninger i Norge». Forslagsstillerne forutsetter at an-
tall kvoteflyktninger okes, slik at en eventuell lgsning
ikke gar pa bekostning av eksisterende kvote. Alle parti-
er, med unntak av Heyre, star bak forslaget.

Jeg skal innledningsvis gi en kort redegjorelse for for-
slaget. I 1979 var Norge et av signaturlandene i Genéve-
konferansen for & bosette vietnamesiske batflyktninger
etter Vietnamkrigen. I underkant av 2 000 vietnamesere
fra den tidligere gruppen av flyktninger holder fortsatt til
pa Filippinene. Disse anses ikke & veare reelle flyktnin-
ger, og de har ikke krav pa asyl etter internasjonale reg-
ler. De fleste regnes for & vare statslase, men norske
myndigheter antar at de ved retur til hjemlandet likevel
vil bli akseptert som vietnamesere. Forslagsstillerne hev-
der at 87 av disse har familie i Norge, men ikke si ner
familie at de kommer innunder regelverket for familie-
gjenforening.

Komiteens behandling har fitt som resultat at Hoyre
og Arbeiderpartiet sier nei til & ta imot gruppen av viet-
namesiske batflyktninger, mens Fremskrittspartiet, SV,
Kristelig Folkeparti og Senterpartiet «ber Regjeringen
innen utgangen av april 2005 fremme forslag til en tids-
begrenset serlov som kan gi hjemmel til opphold i Nor-
ge». Det forutsettes at de vietnamesiske batflyktningene
tas innenfor kvoten for overforingsflyktninger.

Dette er en folelsesladet sak, som vekker sterkt enga-
sjement hos sé vel forslagsstillerne som andre involverte.
Det ma allikevel papekes at diskusjonen til tider har bygd
pa et noe ukorrekt faktagrunnlag.

Regjeringen har 1 sitt svar til forslagsstillerne tilbake-
vist at de gjenvaerende vietnameserne har behov for be-
skyttelse eller gjenbosetting i tredje land. Dette bekreftes
av ambassaden i Manila og av FNs heykommissar for
flyktninger. Vietnameserne har anledning til & vende tilba-
ke til Vietnam uten & risikere noen form for forfalgelse.

Hoyre vil framheve hvor viktig det er & opprettholde
den praksis & gi opphold til dem som trenger det mest, og
at vi likebehandler personer som sgker opphold. Dette er
prinsipper som ber sta sterkt. I denne saken bryter flertal-
let med dette, selv om de vet at det finnes flere eksempler
pa grupper som lever i eksil under lignende eller verre
forhold rundt om i verden.

Det er en kjensgjerning at vi ikke kan hjelpe alle som
har behov for beskyttelse. Det er derfor svert viktig & ha

klare linjer nér de vanskelige prioriteringene skal gjores.
Hayre sier ikke at den gruppen som her omtales, ikke vil
fa det enda bedre i Norge enn pé Filippinene, men det
gjor det ikke riktigere & fortrenge personer som har sterre
behov for & finne en trygg havn her i landet.

Hoyre ensker en asyl- og innvandringspolitikk som er
bygd pa klare hovedlinjer, hvor de teffe prioriteringene
blir tatt pa grunnlag av hvem som har sterst behov for be-
skyttelse, og ikke ut fra hvem som roper hoyest.

Hoayre gar imot innstillingen og anbefaler at forslaget
ikke bifalles.

Signe Oye (A) [14:44:24]: Den saken som vi na be-
handler, er ingen enkel sak. Den har heller ikke vert
noen hastesak. I tre ar er det blitt jobbet med den, og det
endte som kjent med et privat forslag om & be Regjerin-
gen vurdere 4 gi oppholdstillatelse til de 87 vietnamesis-
ke batflyktningene pa Filippinene som har nare slektnin-
ger i Norge. Jeg var en av forslagsstillerne.

Da forslaget ble fremmet den siste dagen for sommer-
ferien, var det liten medieinteresse for saken. Men denne
uken har saken fatt meget stor oppmerksombhet, og det er
ikke spesielt rart, for den er spesiell.

Forslaget innebar ogsé en forutsetning om en utvidel-
se av kvoten, slik at denne gruppen ikke skulle fortrenge
andre flyktninger som vi tar imot gjennom FNs haykom-
missear for flyktninger, UNHCR.

Arbeiderpartiet har hele tiden vert uenig med Regje-
ringen i at kvoten av flyktninger som vi tar imot, og som
i mange ar var pa 1 500, ble halvert til 750 i 2002. Dette
er de fattigste flyktningene i verden, de mest trengende,
de som mest trenger & fa et nytt land og en ny framtid.

Regjeringen har i ettertid gatt inn for & utvide kvoten
fra 750 til 1 000 personer. Det betyr at nar disse 87 viet-
nameserne skal komme inn under denne kvoten, som
fortsatt er for lav etter Arbeiderpartiets mening, vil det g
pa bekostning av noen andre, som ikke fir komme. Det
er en av grunnene til at Arbeiderpartiet har gatt imot.

Det er helt vanlig a be statsraden om en uttalelse nar et
privat forslag fremmes. Det ble gjort denne gangen ogsa.
Svaret fra statsraden, datert 18. oktober, var negativt:

— De gjenvarende vietnameserne har ikke behov for be-
skyttelse.
— Vietnameserne har nd mulighet til & vende tilbake til

Vietnam.

— De har rett til opphold, utdanning, arbeid og neerings-
rettet virksomhet pé Filippinene.

Arbeiderpartiet har bred erfaring med & vere i regje-
ring. Det statsrdden opplyser Stortinget om, skal vare
riktig. Derfor mente Arbeiderpartiet at brevet matte vekt-
legges.

Videre mente statsrdden at dersom Stortinget kom til
at vietnameserne skulle f4 komme, métte det lages en
serlov. Na vil et flertall at det skal lages en serlov som
skal brukes én gang for en bestemt gruppe. Det mener
Arbeiderpartiet er uheldig. Vi mener at hovedlinjene i
norsk asyl- og innvandringspolitikk fortsatt skal folges.
Det gjor det vanskelig & gé inn for en serlov for noen.
Det kan skape usikkerhet om hovedlinjene i norsk asyl-
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og innvandringspolitikk. Det kan bryte med tidligere
praksis om & gi beskyttelse til dem som trenger det aller
mest, og det kan bryte med prinsippet om likebehandling
av personer som ensker & fa opphold i Norge.

At Norge pé egen hand foretar en utvelgelse, er heller
ikke heldig. Var politikk har veert & foreta utvelgelse av
personer i samarbeid med Hoykommissaren for flykt-
ninger.

Arbeiderpartiet har forholdt seg til de opplysninger
kommunalminister Erna Solberg har framfert for Stortin-
get, og som slar fast at dette er en gruppe som verken an-
ses som flyktninger av Hoykommisseren for flyktninger
eller fyller de ordinaere kravene til & soke eller f4 opphold
i Norge, verken som asylsgkere eller familiegjenforente.
De gjenvarende vietnameserne har ikke behov for be-
skyttelse eller gjenbosetting i tredjeland. Pa denne bak-
grunn har vi derfor ikke funnet det riktig at disse skal pri-
oriteres foran andre personer som lever i eksil under til-
svarende eller vanskeligere forhold.

Jeg tar opp forslaget fra Hoyre og Arbeiderpartiet.

Presidenten: Representanten Signe Qye har tatt opp
det forslaget hun refererte til.

Per Sandberg (FrP) [14:49:03]: Jeg skal ikke bruke
tiden min pa & kommentere Hoyres og Arbeiderpartiets
snuoperasjon i denne saken. Jeg tror heller ikke jeg skal
begi meg inn pa & sortere ut hva som er fakta i alle de pa-
standene som har framkommet i saken. Men jeg har fatt
en mail fra Amnesty International for ikke lenger enn en
uke siden, og jeg velger i denne saken & forholde meg til
den ogsa. Arbeiderpartiet og Hoyre har tidligere lagt stor
vekt pa uttalelser fra denne internasjonale organisasjo-
nen. Det gjor de ikke i denne sammenhengen. Der slés
det i hvert fall fast at disse menneskene er & betrakte som
flyktninger.

Vi kan gjerne diskutere hvorvidt de er godkjent av
FNs heykommissar, men i denne saken velger Frem-
skrittspartiet & betrakte disse menneskene, som har bodd
pa Filippinene i tidr uten rettigheter som statslose, like
mye som flyktninger som mange av de andre mellom 40
og 50 millioner flyktninger som er registrert i dag.

Fremskrittspartiet var ikke med pa dette i sakens start-
fase — og det legger vi heller ikke skjul pa. Da var det,
som representanten @ye riktig sa, et gnske om at kvoten
skulle utvides. Det ville ikke Fremskrittspartiet veere med
pa. Etter hvert har saken endret seg, sd né er det flertall
for & ta imot disse innenfor den vedtatte kvoten pa 1 000
flyktninger neste ar. Da mener Fremskrittspartiet helt ar-
lig at det er helt riktig av norske myndigheter & gé inn og
ta ansvar 1 forhold til disse menneskene, som vi tross alt
har hatt og vil ha et ansvar for. S& mé vi gjerne male dis-
se opp mot andre flyktninger.

Jeg har registrert at statsraden selv var 1 Thailand og
plukket ut flyktninger til Norge, med begrunnelse i at
man né i sterre grad mé se pé hvilke flyktninger som har
best forutsetninger for a integreres i Norge. Jeg er enig
med statsraden i dette. Det er akkurat det Fremskrittspar-

tiet mener at vi gjor nd, nr vi far disse vietnamesiske
batflyktningene innenfor rammen.

Det er ikke slik at disse 87 flyktningene fortrenger
noen som helst. Hvis en skal bruke det som argument, vil
det jo alltid vere slik at en norsk kvote fortrenger andre,
sa lenge vi har mellom 40 og 50 millioner flyktninger i
verden. Uansett hvem som matte komme til Norge, ville
de fortrenge andre som kanskje trengte det mer. Sa det
synes jeg er et darlig argument.

Jeg vil avslutningsvis ogsa fa lov til & si at vi har hatt
en asyl- og innvandringspolitikk her i Norge der titusener
av asylanter — titusener — har fatt opphold, ikke fordi de
har behov for asyl, men fordi Arbeiderpartiet og Hoyre
har konkludert med at disse har behov for opphold pé hu-
manitert grunnlag. Mennesker som enten smugles inn
eller bruker tusenvis av kroner for & komme seg til en
bedre situasjon i Norge — all respekt til dem for det — og
som viser seg & misbruke asylinstituttet, men som statsra-
den i neste runde gir opphold pa humanitert grunnlag, er
altsd mer & betrakte som flyktninger enn disse 87 men-
neskene som har levd som statslase pa Filippinene.
Norge var der ganske tidlig inne og tok ansvar ved &
vaere et av signaturlandene, og Norge s med &pne oyne
at det skjedde ting i disse flyktningleirene pa det tids-
punktet som ikke var akseptable, bl.a. ble sgskenflokker
splittet.

Dette er bakgrunnen for at Fremskrittspartiet stotter
denne saken, og at det blir innenfor den kvoten som Stor-
tinget har bestemt. P4 sikt vil det skape en bedre integre-
ring, og det vil faktisk medfere at det pa sikt kommer
feerre flyktninger til Norge.

Heikki Holmas (SV) [14:54:31]: Fer sommeren
fremmet jeg, sammen med representanter for Arbeider-
partiet, Senterpartiet, Venstre og Kristelig Folkeparti, et
forslag der vi bad Regjeringen utvide flyktningkvoten for
4 ta imot en gruppe vietnamesiske bétflyktninger bosatt
pa Filippinene, mange av dem siden 1989. Jeg ma fa si at
helt siden starten, da vi begynte & jobbe med denne saken
for flere ar siden, merket vi oss at statsraden var imot a ta
imot disse vietnameserne. Jeg ma ogsa si at siden den
gang har det veert vanskelig & fa god og eksakt dokumen-
tasjon fra statsrdden. Og jeg synes fortsatt det er vanske-
lig & vere helt sikker pa alle fakta i denne saken, fordi
deler av grunnlaget her er uklart. Men det gjelder & danne
seg et helhetsbilde. Folk har pa bakgrunn av den infor-
masjonen som er tilgjengelig, dannet seg forskjellige hel-
hetsbilder, og det har fort til at forskjellige folk har kom-
met til forskjellige konklusjoner.

Forut for at vi fremmet forslaget, hadde vi i kommu-
nalkomiteen brukt godt over to ar pa & innhente informa-
sjon, forhere oss og sette oss inn i batflyktningenes situa-
sjon, og gatt runder med kommunalministeren og med
flyktningorganisasjonene i Norge. Grunnen var at vi sa at
dette var en helt spesiell sak. Men vi gnsket ikke a gjore
noe forhastet. Vi onsket & vaere grundige, slik at vi ikke
fattet vedtak for tidlig, og vi ensket ikke & edelegge sa-
ken ved & fremme den for vi visste at det var et flertall
som var for.
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Jeg mener at det i den anledning er grunn til 4 stille
noen spersmal. Jeg stusser litt over Arbeiderpartiets
standpunkt i1 denne saken. De begrunner det na bl.a. med
at de gér imot en serlov. Men nar det gjelder dette med
saerlov, sa er det altsd den maten kommunalministeren
har anbefalt oss & gjere det pa, hvis vi absolutt vil gjere
det. Jeg — og SV for sin del — har ment at det burde vere
mulig & ta imot disse som overforingsflyktninger og gi
dem opphold pa humanitert grunnlag etter den paragra-
fen. Sa det med serlov synes jeg er et rart argument fra
Arbeiderpartiets side, for det er faktisk andre mater a ta
imot disse flyktningene pa, hvis man ensket det.

Men det er flere gode grunner til at vi endte opp med &
gé inn for at flyktningene burde fa komme til Norge, og
det er behov for & gjennomga noen punkter som gjor den-
ne saken spesiell.

Vietnamesiske batflyktninger ble et fenomen som vi i
Norge ble involvert i spesielt, fordi vi hadde mye skips-
trafikk og fikk befatning med flyktningene. Det var ofte
norske béter som mette vietnamesiske bétflyktninger i
fryktelig darlige bater. Man regner med at omtrent halv-
parten av dem som flyktet fra Vietnam, omkom under
flukt.

Den forste gruppen med bétflyktninger kom like etter
Vietnamkrigen, og den siste puljen kom da Sovjetunio-
nen brgt sammen, noe som ble feiret hos oss, men som
skapte sterre undertrykkelse i de resterende kommunist-
regimene. Og det er ingen som setter spersmélstegn ved
at folk flyktet fra Vietnam. Det var jo en tradisjon i Ves-
ten tidligere & ta imot folk som kom fra kommunistland,
men den viljen forsvant kjapt etter at Sovjetunionen ble
opplost.

Det er, som sagt, anslatt at halvparten av batflyktnin-
gene mistet livet, og alle som har sett Hans Petter Mo-
lands «The Beautiful Country», far et bitte lite innblikk i
hva en flukt i bat i &pent farvann dreier seg om, og hvor-
for folk flyktet. S& havnet de pa Filippinene. Noen fikk
flyktningstatus og kom til Norge, noen av dem, deriblant
flere sosken av dem som fikk flyktningstatus og kom til
Norge, fikk ikke flyktningstatus. Noen av dem vendte til-
bake til Vietnam med repatrieringsprogrammet som se-
nere ble avsluttet, og noen ble igjen.

Sé& hvorfor er denne saken spesiell, og hvorfor skal de
f4 komme til Norge? Jo, saken er spesiell fordi flyktnin-
gene av Amnesty og andre anses for reelt sett & vare
statslase, uten skikkelige rettigheter pa Filippinene. Det
er en gruppe hvor mange ble skilt fra sine familier under
UNHCRs flyktningutvelgelsesprosess, noe som ikke skal
skje. Utvelgelsesprosessen har siden fra flere hold blitt
kritisert for & veere korrupt. Flyktningene har sittet 15 ar,
noe som tilsier at statusen deres ber avklares endelig, og
UNHCR har uttalt — jeg vil tippe bl.a. pd grunn av hele
prosessen som har vert forut — at det vil vaere «en sterk
humaniter gest» a ta imot dem. UNHCR vil selvfolgelig
aldri prioritere folk som ikke har flyktningstatus, framfor
folk som har det, og det er 20 millioner andre mennesker
som har det. Likevel sier de at det vil vere «en sterk hu-
maniter gest», og det gir oss rom for & tolke det dit hen
at dette vil bli imetesett med blide oyne.

Det er ogsé flere andre land som enten er i gang med &
vurdere & ta imot disse flyktningene, eller som tar imot
dem. Flyktningene vil fa et bedre liv, familiene deres i
Norge slipper & bekymre seg for sesken og andre familie-
medlemmer. Og pd denne maten setter vi et punktum for
Vietnamkrigen og for en del av dem som ble rammet av
den. Derfor fatter vi i Stortinget i dag et klokt vedtak.

Anita Apelthun Szle (KrF) [15:00:09]: Eg har vore
i flyktningleirane i Hong Kong. Vonleyse var berre for-
namnet pa stemninga der. Eg har vore i Vietnam og mett
dei som matte reisa heim att — til fattigdom, ufridom, for-
demming. Dei som vi snakkar om i dag, har klort seg fast
i eit land dei er uynskte i, utan sivile rettar og med sveert
avgrensa framtidsmoglegheiter. Det er tilfeldig at dei ik-
kje for lenge sidan er komne til Vesten. Dei har falle
mellom alle stolar. Dei var batflyktningar saman med
brer, systrer, foreldre som kom til Noreg. Dei flykta fra
eit kommunistregime, fré forfelging og trakassering. Dei
dreymde om fridom. No har dei kanskje venta lenge nok.

Noreg var eit av signaturlanda pd Genéve-konferan-
sen for 4 busetja vietnamesiske batflyktningar. Vi er
likevel ikkje forplikta til & ta desse menneska til Noreg.
Men det er ifelgje FN & sja som ein sterk humanitaer
gest, og eg synest det er for fa sterke humanitaere gestar
i verda.

Eg er glad for at USA, Australia og New Zealand
planlegg & gjera noko av det same som vi gjer i dag. Det
betyr at vi kan fa ei verdig avslutning av Vietnamkrigen.
Burde Filippinane ha rydda opp? Ja, absolutt. Men dei
har ikkje gjort det. 15 &r er kanskje lenge nok & venta
utan statsborgarskap, utan arbeidsleyve, utan bustadley-
ve, utan skule, helsestell eller aksept.

Kristeleg Folkeparti trur ikkje at desse menneska vil
verta ei belastning for Noreg. Tvert om. Vi trur at dei i
stor grad vil skapa seg ei framtid, byggja Noreg, {4 hjelp
og stette av slekt og venner som var heldigare for 15 &r
sidan. Eg trur faktisk at Noreg i framtida kan ha bruk for
desse mange unge menneska med ei fantastisk overlev-
ingsvilje, med stayerevne.

Regjering og statsrdd har anbefalt, eller — det er vel
rettare & seia — har motviljug fereskrive, ei sarlov som
loysing pé problemet. Kristeleg Folkeparti synest at det
er akseptabelt, og eit fleirtal star bak at vi skal ha ei slik
serlov. Vi skjennar at det ikkje er plankekjering. Vi
skjennar at Regjeringa mé undersekja kven denne sarlo-
va ma omfatta for at vi skal nd malet som Stortinget
ynskjer. Men Regjeringa har fatt litt hjelp. Bilete av og
namn pa dei som skal ha slekt og familie i Noreg, har
statt i avisa. Det er gjort eit grunnlagsarbeid.

Kristeleg Folkeparti synest det er viktig at denne ser-
lova kjem sé fort som rad. Det er naturlegvis heilt avgje-
rande at ho vert handsama av det sitjande stortinget. Det
er vi som ber om noko sa sart som ei serlov. Vi kan ik-
kje overlata vedtaket til eit anna storting, det er urimeleg.
Derfor er datoen som Kristeleg Folkeparti er med pa i
vedtaket, rettleiiande. Poenget er ikkje tidspunktet —ut-
gangen av april eller 1. mai. Poenget er at dette stortinget
ma ha tid til 4 handsama lova, vedta henne.
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Eg har tillit til at statsradd og regjering vil leggja til ret-
te for nettopp det.

Jorgen Kosmo hadde her gjeninntatt presi-
dentplassen.

Magnhild Meltveit Kleppa (Sp) [15:04:32]: 1 1979
var Noreg eit av signaturlanda i Geneve-konferansen for
a busetja vietnamesiske batflyktningar etter Vietnamkri-
gen. I 1989 deltok Noreg i ein ny konferanse. Denne
munna ut i ein eigen plan for busetjing av vietnamesiske
flyktningar, ein plan som vart avslutta i 1996. 1 2004 held
naerare 2 000 frd denne gruppa framleis til p& Filippina-
ne, med svert avgrensa rettar. 29 familiar — kanskje nee-
rare 100 enkeltpersonar — har familie i Noreg, men ikkje
nar nok til familiegjenforeining.

Kommunalkomiteen besgkte UNHCR i Genéve i vér.
Det var sterkt, synest eg, & bli stilt ansikt til ansikt med
Fridtjof Nansen-statuen i foajeen i UNHCR sin hovud-
bygning. Eg for min del vart mint om Sigbjern Obstfel-
der sitt dikt der han sper: «Kan speilet tale?» Der seier
han at spegelen ser pd deg kvar morgon og sper: «Er du
ren?/ Er du tro?» Eg synest Fridtjof Nansen stir i
UNHCR i Geneve og sper norske folkevalde: Er du i
pakt med dei humanitaere tradisjonane som eg var med
pa & leggja grunnlaget for?

UNHCR seier at denne gruppa ikkje fell inn under
flyktningkonvensjonen. Dei blir heller ikkje vurderte &
skulla trenga vern i eit tredjeland. Men UNHCR erkjen-
ner at dette er ei gruppe som har hatt eigne vanskar i lang
tid, og difor seier dei at det er ein sterk humaniter gest av
Noreg 4 ta imot sin del av denne gruppa.

Senterpartiet star ved det forslaget som vi var med pa
4 fremma i var. Det var grundige rundar pé ferechand i
ulike parti for forslaget endeleg vart fremma, finsikting
av kva som skulle skrivast, slik at vi var trygge pa at vi
hadde eit breitt fleirtal og ikkje skapte unedig hdp. Vi
meiner at vi pd same maten som Australia, USA, Storbri-
tannia og andre land skal forebu arbeids- og opphalds-
loyve pa humanitart grunnlag, etter ei serlov.

Senterpartiet var ueinig med Regjeringa dé dei redu-
serte talet pa kvoteflyktningar fra 1 500 til 750. Vi er
negde med den utvidinga som skjer til neste ér, og at det
er varsla ytterlegare utviding. Vi er ueinige i den utvel-
jingspolitikken som Erna Solberg no ser ut til & gjera seg
til talsperson for.

Det blir alltid avvegingar nar det gjeld kven som er
mest trengande, men det er jo talet pd kvoteflyktningar
og regelverket elles som er viktigast med tanke pé slike
avvegingar. Det vi no gjer, er at vi bidreg til opprydding
etter Vietnamkrigen. Vi gjer det mogleg for narare 100
enkeltpersonar med familietilknyting til Noreg & fa ein
ny start. Dette er eit eingongsvedtak, og Senterpartiet ha-
par inderleg at dette blir vedteke. Vi foreset at departe-
mentet set pa fullt trykk, far fram ei sarlov til Stortinget
for slutten av april og set i gang andre nedvendige fore-
buingar, slik at vi far ei verdig avslutning pa denne saka
for nokre av dei enkeltpersonane som vart ramma etter
Vietnamkrigen.

Eg ma til slutt seia at eg er ein smule overraska over
Arbeidarpartiet, for det er jo slik fra sak til sak at ein stil-
ler spersmal fra Stortinget si side, og at ein far statsraden
si vurdering. Til sjuande og sist blir det i mange saker ei
politisk avveging, og ein tek sa ei avgjerd. Det er jo det
vi gjer i denne saka.

May Britt Vihovde (V) [15:09:49]: Med dette for-
slaget blir Stortinget invitert til & vera med pé ei humani-
teer handsrekking til ei gruppe menneske som er i ein
vanskeleg situasjon, etter ein av dei storste tragediane
som fann stad i det forre arhundret. Det er ogsa ein gest
overfor ein norsk borgar, sjelv flyktning frd Vietnam,
Kieu Tran, som har arbeidd lenge for desse menneska.

Venstre har respekt for at statsrdden ikkje deler vart
syn, og at ho meiner andre er meir reelle flyktningar i
dag. Venstre synest likevel det er synd at det ikkje har
blitt sterre oppslutning om denne humanitare handsrekk-
inga. Vi er sarleg overraska over at Arbeidarpartiet har
hoppa av eit forslag som dei sjolve var med pé a fremja.

Eg skal ikkje gjenta alle argumenta i denne saka, berre
sld fast at for Venstre har dei vore overtydande. For
Venstre star mennesket i sentrum. Vi kan gjera ein viktig
forskjell for desse menneska, som blei tvinga til & flykta
fré landet sitt. D4 er eg glad for at eit fleirtal i dag vil gje-
ra det mogleg & invitera dei til Noreg, der slekt og venner
star klare til & ta imot dei. Nasjonen har ogsa bruk for dei
og onskjer dei velkomne.

I innstillinga blir det uttrykt ulike syn pé norsk flykt-
ningpolitikk. Venstre har sine synspunkt pa det og vil
framleis vera engasjert i ein liberal og anstendig, men
slett ikkje naiv, politikk pa dette omradet. I den saman-
hengen er det nok & sli fast at denne saka ikkje endrar
prinsippa for norsk flyktning- og innvandringspolitikk.
Som det er sagt tydeleg i innstillinga og av fleire i denne
salen i dag, er dette ei spesiell sak, som blir behandla
med ei szrlov.

Etter Venstre sitt syn er dette eit viktig bidrag til & av-
slutta eit stygt kapittel i var historie. Det er i dag ti ar og
ei veke sidan Annette Thommessen gjekk bort. Eg er
stolt over at Venstre var Annette sitt parti. Men eg er
narast overvelda, imponert — og ganske audmjuk — over
den innsatsen ho gjorde for & hjelpa menneske pa flukt.
Ho starta og organiserte Lysekilaksjonen i 1979, som
redda fleire hundre vietnamesarar pa 1970-talet. Ho dan-
na seinare organisasjonen Vietnamflyktningenes venner.
Med det vedtaket vi gjer i dag, ved & la desse batflykt-
ningane komma til Noreg, kan det bli ei fin og verdig av-
slutning pa det arbeidet som Annette Thommessen starta.
Det er ikkje alltid slik at reglane passar til menneska, og
dé endrar Venstre reglane, ikkje menneska. Venstre del-
tek med glede i denne humanitaere handsrekkinga og er
svart glad for at det er eit fleirtal i denne salen som en-
skjer desse menneska velkomne.

Statsrad Erna Solberg [15:12:59]: Jeg har lyst til &
understreke at jeg synes dette er en vanskelig sak, ikke
vanskelig i forhold til hvilke konklusjoner Regjeringen
samlet har trukket om situasjonen, men vanskelig fordi
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den synes & basere seg svert sterkt pd opplysninger gitt
av interessegrupper blant dem som har familie her og i
flere andre land, og som ikke stottes av dem som har an-
svaret for & overvéke og folge med pa disse spersmalene.
For meg betyr det at det er relativt vanskelig & oppleve en
debatt hvor motivene med hensyn til hva Hoykommissae-
ren har sagt, synes a vare noe forskjellige. Jeg har lyst til
a understreke at vi har veert i kontakt med Hoykommis-
seren om bruken av uttrykket humanitaer gest. Det Hoy-
kommissaren svarte departementet, var:

«UNHCR has stated on several occasions that, if
States are willing to reunite families outside of their re-
fugee resettlement quotas, this would be a humane act,
but that we oppose the use of such quotas for non-refu-
gee populations.»

Det er forstaelsen av den humanitere gesten. Hoy-
kommissaeren mener at folk ber kunne fa komme pa fami-
liegjenforening i et bredere omfang enn det som norsk
utlendingslov sier. Det er heller ikke slik at det er en spe-
siell situasjon i forbindelse med kontakt med familie for
denne gruppen. Sveert mange av dem som har fétt opp-
hold som flyktninger i Norge, har familiemedlemmer i
like neer slekt som disse rundt omkring i verden, men for-
di disse ikke lenger er i en flyktningsituasjon, har de fatt
avslag pa & komme hit. Derfor har vi sagt at det er veldig
viktig at vi har en serlig begrunnelse for denne gruppen,
hvis ikke er dette en massiv utvidelse av prinsippene for
hva vi skal gjere, og hvem vi skal hente.

Men sé til spersmalet: Er vi i en spesiell situasjon i
forhold til batflyktningene? Det er riktig at vi hadde
forpliktelser overfor batflyktningene fordi vi valgte a ga
inn for det i 1979. Men det har skjedd noe siden 1979
og frem til i dag. P4 sluttet av 1980-tallet tok UNHCR
et initiativ overfor alle land som gjenbosatte, om en hel-
hetlig plan for de batflyktningene som var i Serest-
Asia. Bakgrunnen var at UNHCR s med stor bekym-
ring pd en massiv fattigdomsutstremming fra Vietnam,
hvor folk altsa satte liv og helse pa spill nettopp fordi
det var en stor grad av gjenbosetting fra Vietnam til
andre land.

Vi, sammen med nabolandene, bl.a. Filippinene og
Vietnam, sluttet oss til disse prinsippene pé en stor kon-
feranse i juni 1989. Det innebar altsa at det var Hoykom-
misseren som skulle foreta en vurdering av den enkelte
for & avgjere om man burde gjenbosettes i vesten, hvem
som skulle integreres i nabolandene, og hvem som skulle
vende tilbake til Vietnam i trygghet. Samtidig serget
Hoykommissaren for at den &pne invitasjonen til gjen-
bosetting faktisk ble lukket i de fleste land, for ikke 4 til-
trekke seg flere som flyktet fra fattigdomssituasjonen i
Vietnam. Det er helt riktig at situasjonen er vanskelig i
Vietnam. Det er helt riktig at fattigdommen er stor pa Fi-
lippinene. Denne planen oppherte altsdé den 30. juni
1996. Den hadde virket i sju &r. 74 000 mennesker ble
ansett som flyktninger og ble gjenbosatt i vestlige land.
88 000 ble ikke bedemt som flyktninger. Hoykommissae-
ren har altsd jobbet for & returnere disse til Vietnam og
for & finne frem til lokale lgsninger.

Det er viktig & understreke dette, for det hares ut som
det ikke har skjedd noe siden 1979 og frem til i dag. Det
har vert en avslutning pé batflyktningspersmalet.

Sa er det altsa 2 000 personer som sitter igjen pa Filip-
pinene. Noen av disse har slekt i Norge. Men jeg skjon-
ner godt det store engasjementet som grupper rundt dem
har hatt for & fa gjenbosetting. Jeg har lyst til 4 understre-
ke at mange av de opplysningene som gis i den sammen-
hengen, ikke synes & vare riktige. Hoykommisseren
— det er altsa ikke meg, dette er ikke en del av det som
SV pleier & kalle en innvandringsfiendtlig vurdering —
som jeg vanligvis far beskjed om at vi skal here mye pa,
har altsa klart sagt nar det gjelder disse vietnameserne:

«Many are already de facto integrated locally.»

Canadierne sier i sin landgjennomgang:

«They are more prosperous than the average philip-
pines in the same areay.

Det blir litt rart for meg at det bildet som er gitt av si-
tuasjonen og vanskelighetene, skal bli stdende uimotsagt,
nér det ikke bekreftes av dem som felger opp, og som
folger med pé hvordan situasjonen faktisk er. Det har alt-
sa veert et forsek pa en naturalisering. Det har vaert bety-
delig aktivitet fra stottegruppen knyttet til dem som ikke
har fatt naturaliseringen for gjenbosettingsprosessene til
Norge, USA, Australia og New Zealand er ferdig — for de
vil helst hit. Det er greit, men det er altsa ikke en unik
sak. S kan vi veere humanitaere, men da er vi nd humani-
teere pa bekostning av mennesker som sitter i leire og
som trenger beskyttelse, og som har store problemer.

Presidenten: Det blir replikkordskifte.

Signe Oye (A) [15:18:27]: Det er slik at mange flykt-
ninger og asylsekere ensker & komme til Norge. Derfor
hviler det ogsa et tungt ansvar pa oss, at vi handterer
asyl- og innvandringspolitikken bade rettferdig og riktig.
Arbeiderpartiet har basert mye av sin konklusjon pa de
opplysninger som framkom i brevet fra statsraden til ko-
miteen. Imidlertid er noen av de forhold statsrdden har
trukket fram, fra flere hold, bl.a. Dagbladet i gér, blitt
imetegétt. P4 denne bakgrunn vil jeg gjerne fra denne ta-
lerstolen ha en bekreftelse fra statsrdden pa at hun fort-
satt gar god for de opplysningene som har kommet fram
til kommunalkomiteen i brevs form.

Og sé er jeg overrasket over Venstre, som sier at de er
skuffet over Arbeiderpartiet. Da synes jeg de forst burde
rydde i egen regjering, for det hadde ogsé blitt flertall
sammen med Hoyre.

Statsrad Erna Solberg [15:19:41]: Jeg vil gjerne be-
krefte at de opplysningene vi har gitt, sa langt som det er
mulig for oss & bekrefte dem — vi har altsé ikke reist til
Filippinene og gjort undersekelser — er basert pa opplys-
ningene fra Hoykommissarens stedlige representant, og
de er basert pa opplysninger som var ambassade har inn-
hentet pa alle omrader. Vi har innhentet opplysninger fra
alle de landene som gjenbosetter, og som har hatt fore-
sparsel om gjenbosetting, om bakgrunnen for deres vur-
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dering, og de landvurderingene som land med mye storre
ressurser og kapasitet har gjort.

Det er interessant & se at de landene som gjenbosetter,
bortsett fra Norge, er land som har en annen type innvan-
dringspolitikk, og som altsa er mer dpne for familiegjen-
forening for mye sterre grupper enn det vi er — ingen av
dem pé grunn av beskyttelsesbehov, men av humanitare
grunner, bl.a. tilknytning til familie. Noen av dem driver
en relativt sterk selektering. Det er faktisk slik at USA
har forsinket en del av arbeidet sitt, bl.a. fordi opplysnin-
gene fra den gruppen som har sttt som aksjonist i for-
hold til dette, har vist seg pé enkelte nivaer ikke & stem-
me. Vi kommer altsd til & métte bruke mye tid pa & sjek-
ke ut det som er kommet av opplysninger til Norge.

Heikki Holmas (SV) [15:21:14]: Dette er en sak som
har gétt veldig lenge fram og tilbake mellom Stortinget
og Regjeringen. Jeg merker meg at det stadig vekk kom-
mer nye opplysninger og nye brev, som statsrad Solberg
nevner. Og igjen nevnes dette med at det har vaert ovd
stort press fra de vietnamesiske flyktningene for & serge
for at det ikke finnes en endelig lasning pé Filippinene.
Det er en ganske sterk pastand, som vi ikke har funnet
annen dokumentasjon pad enn Erna Solbergs uttalelser.
Derfor kunne jeg godt tenke meg & fa det skriftlig doku-
mentert pa en bedre mate, og ikke bare fa det fra Stortin-
gets talerstol.

Sa vil jeg stille ett spersmal. Erna Solberg har gatt
langt i & g inn for at man skal ta imot flyktninger ut fra
egne lands hensyn. Mener Erna Solberg at det ikke & vel-
ge ut flyktninger pa flyktningkvoten som nettopp har fa-
milier i Norge, vil vare en god og riktig utvelgelse?

Presidenten: Presidenten vil si at det neppe er noen
andre utsagn som veier tyngre enn en statsrads uttalelse
fra Stortingets talerstol.

Statsrad Erna Solberg [15:22:36]: Jeg er helt enig i
at det er viktig bl.a. & serge for at familier kan f4 komme
til Norge innenfor flyktningkvoten hvis de har familie
her, og at vi kan prioritere dem forst for gjenbosetting
hvis de har et beskyttelsesbehov, og det er beskyttelses-
behovet som er det avgjerende i denne sammenhengen.
Derfor er det slik at vi, nér vi forst skal ta ut kvoten, ofte
prioriterer personer som allerede har noen her. Vi gjorde
ogsa det da vi hentet flyktninger ut fra Kosovo under
Bondevik I-regjeringen, vi prioriterte & ta dem som alle-
rede hadde noen kontakter i Norge, fordi det ville gjore
det enklere for dem. Nér vi de siste tre arene har lagt mer
vekt pa integreringshensyn, er det fordi vi ma serge for &
ha balanserte minoritetsgrupper. Vi er fortsatt et av de
landene som tar mest av de sarbare gruppene, men vi mé
balansere det med noen sterke ressurspersoner i samme
minoritetsgruppe, slik at vi far grupper som etnisk klarer
a stette opp under hverandre.

Nér det gjelder opplysningene her, si er det opplys-
ninger som vir ambassade har gitt, at motstanden mot
lovforslaget har vert stor fra stettegruppens side. Det er

av og til grunnlag for & undre seg hvorfor — kanskje fordi
det da ikke ville ha veert en debatt om en slik sak i dag.

Magnhild Meltveit Kleppa (Sp) [15:23:53]: Det
skal ikkje vera tvil om at fra fleirtalet si side har vi lagt
vekt pa, etter statsraden si tilrading, ei serlov, nettopp for
a fa fram at det er andre omsyn enn behov for vern som
er lagde til grunn. Mitt spersmal vil d& vera: Kva er det
som er statsrdden sin hovudgrunn for & avvisa dette for-
slaget? Er det det at det blir gjort eit unntak for ei gruppe
gjennom ei eiga serlov, eller er det det at ho er uroleg for
at dette kan fa konsekvensar for andre grupper? Og til det
siste: Det er klart sagt fra fleirtalet at det ikkje skal fa
konsekvensar for andre.

Statsrad Erna Solberg [15:25:15]: Den viktigste
grunnen min og for Regjeringen for 4 si nei — dette er alt-
s et sparsmal som Regjeringen har behandlet — er at vi
mener at vi skal prioritere dem som Heykommissaren
anbefaler, og som har et beskyttelsesbehov. Det er ho-
vedprinsippet vart. Selv om det hadde veart utenfor kvo-
ten, ville jo alternativet alltid vaert at man kunne ha utvi-
det kvoten. Regjeringen har som ambisjon & utvide kvo-
ten fra 20006, slik vi ogsa har gitt klar beskjed om. Forut-
satt at vi fortsatt har lave asylankomster, og at ikke altfor
mange av dem som er igjen, far opphold i Norge, vil det
vere lettere & kunne bosette flyktninger, fordi vi har stor-
re rom for bosetting i kommunene. Det er hovedprinsip-
pet, men et vanlig prinsipp 1 var utlendingspolitikk er
ogsa likebehandlingsprinsippet. Vi lager denne serloven,
men det sitter personer mange steder i verden, serlig i
Midtesten og Afrika, som er statslgse, men ikke i en kri-
tisk situasjon — bl.a. blant palestinerne er det ganske
mange av dem — og det er mange her i Norge som skulle
onske & fa sine slektninger hit. Generelt synes jeg det er
vanskelig nar vi ikke har et likebehandlingsprinsipp, men
det er klargjorende at vi fir en egen lov.

Per Sandberg FrP [15:26:54]: Jeg hadde egentlig
ikke tenkt & ta replikk pé statsrdden, men statsrdden mot-
sier seg selv gang pa gang, og jeg opplever faktisk a se at
statsraden star i en svingder her na, for alle hennes argu-
menter svinger og endrer seg for hver gang hun er pa ta-
lerstolen. Hvis det er likhetsprinsippet som statsraden er
veldig opptatt av, s vil jeg anbefale statsrdden ogsd &
gjennomfere likhetsprinsippet nar det gjelder all annen
type innvandrings- og asylpolitikk i Norge. Jeg vil anbe-
fale statsraden na & legge til side sin prestisje i denne sa-
ken. Her har det tydeligvis gatt prestisje i saken for stats-
raden, for hun har operert med gamle og utgatte opplys-
ninger i et brev til komiteen. Og jeg haper virkelig, nar
denne saken blir vedtatt, at ogsé statsriden i ettertid leg-
ger prestisjen til side, slik at vi fr gjennomfert denne sa-
ken pé en mest mulig gunstig og effektiv mate for disse
flyktningene som det gjelder.

Statsrad Erna Solberg [15:27:55]: Fremskrittspar-
tiet har det litt vanskelig i denne saken. Det harer jeg jo
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pa argumentene, og da pleier det & veere mest mulig skitt
tilbake.

Det er faktisk sann at en grunnleggende del av var ut-
lendingsforvaltning er likhetsprinsippet. Vi bruker lik-
hetsprinsippet i all behandling av utlendingssaker, at like
saker primert skal behandles likest mulig. Det er ikke
alltid at det blir slik, f.eks. pa grunn av den UNE-ordnin-
gen vi har, men derfor kommer vi med et forslag, som
jeg allerede har annonsert i en stortingsmelding tidligere,
om 4 lage en stornemnd som skal serge for at der hvor
det kan veere stort sprik, der hvor vurderingene kan vere
forskjellige, kan prinsipielle uttalelser legges til grunn.

Det grunnleggende sporsmal i denne saken er ikke et
spersmal om vi skal hjelpe flyktninger eller ikke, men
om vi skal hjelpe dem som er de mest nadstilte, eller dem
som har kontakter i Norge. Det er ingen tvil om at mange
av disse vietnameserne kommer til & gi et godt bidrag til
det norske samfunnet, og de skal veare hjertelig velkom-
ne til Norge, men det er altsé et brudd med hovedreglene,
og det er et brudd med de anbefalinger som Hoykommis-
seeren gir, ogsé i bruken av flyktningkvoten.

Heikki Holmas (SV) [15:29:24]: Siden statsraden
trekker fram igjen dette med UNCHRs anbefalinger, er
altss UNCHRs anbefalinger, slik statsrdden refererer
dem, at UNCHR er imot at man skal ta disse menneskene
inn pa kvoten til fortrengning for andre. Og nettopp der-
for var det vi for sommeren fremmet et forslag om a fa
utvidet kvoten, for det var viktig for oss & serge for at
disse ikke fortrengte andre. Sa utvidet Regjeringen kvo-
ten. Da foler vi at det er riktig & folge opp, og at det er
grunnlag for 4 ta disse folkene innenfor denne kvoten.

S& kan man alltids diskutere videre framover: Burde
vi ha et annet system, der vi ogsd hadde mulighet for i
serlige tilfeller politisk & bestemme at vi skulle ta imot
grupper av mennesker nettopp fordi de hadde serlig til-
knytning til Norge? Noen kunne si at disse folkene kunne
ha fatt arbeidsinnvandring istedenfor, gjennom at vi prio-
riterte dem bl.a. fordi de hadde slektninger i Norge. Men
noen slike forslag har ikke statsrdden kommet med, og
derfor blir det slik som dette.

Statsrad Erna Solberg [15:30:56]: Representanten
Heikki Holmas kan jo ikke unnslé det faktum at han i dag
kommer til & stemme for et forslag som sannsynligvis
innebarer at mellom 80 og 100 personer som ikke har
behov for beskyttelse, og som ifelge Hoykommissaren
er «locally well integrated in the society», skal komme,
istedenfor at vi f.eks. henter hundre flere av Burma-flykt-
ningene eller av Burundi-flyktningene.

Det er det valget Heikki Holmaés faktisk tar med den
maten han stemmer pa na. Han kan skjule det gjennom
retorikk. Han kunne ogsa ha foreslatt at man heller skulle
ta dem inn pa arbeidsinnvandring. Det hadde betydd en
senking av arbeidsinnvandringskravene for & apne for
ufagleert arbeidskraft for hoveddelen av denne gruppen.
De hadde maéttet ha en jobb pa forhand for & kunne fa det.
Det er jo ikke relevant for denne gruppen. Hvis man forst
skal hente denne gruppen, ma man vere klar over at de

trenger bade et integreringsopplegg nar de kommer, og
de trenger hjelp til & komme seg i jobb, og derfor ville
ikke arbeidstillatelse ha vert sd aktuelt. Norge er for-
skjellig fra et land som f.eks. USA, der man far hjelp i to
maneder, og etter det m4 man klare seg selv. Norge har
en annen filosofi i integreringspolitikken, men vi har alt-
sa en filosofi som gar pa beskyttelse av folk.

Presidenten: Replikkordskiftet er omme. De talere
som heretter far ordet, har en taletid pa inntil 3 minutter.

Lars Rise (KrF) [15:32:34]: Vietnam er et diktatur,
selv om veldig mye av den gkonomiske utvikling vi har
sett 1 det siste, har tydet pa det motsatte. Det er et land
med 80 millioner innbyggere, og det er 2 millioner med-
lemmer av kommunistpartiet. Kommunistpartiet styrer
altsd en ettpartistat, og det er et system med ganske ut-
strakt bruk av agenter. Det er en brutal politikk overfor
annerledestenkende — de som tenker og tror annerledes
enn regimet. Det er sterk sensur, og det er tortur og
fengsling, som ofte er vilkérlig, uten at rettsstatens prin-
sipper gjelder. De som var imot kommunismen, er sarlig
utsatt.

Sa selv om noen kan ha gkonomiske motiver for a
onske & flykte, ma man ogsé tenke pé at det her dreier
seg om 4 flykte fra et grusomt regime, et redselsregime.
Jeg har selv opplevd & bli arrestert i Vietnam, og det var
ikke noen serlig hyggelig opplevelse.

Nér det gjelder et sitat fra UNHCR om at mange alle-
rede er de facto integrert, blir det fra departementets side
omskrevet til at de i realiteten er godt integrert. Det tror
jeg er riktig for mange, det er forskjellige grader av inte-
grering. Men vi vet ogsé at de flyktningene som befinner
seg pa Filippinene, ikke kan kjope eiendom, de kan ikke
fa arbeid, de kan ikke tegne forsikring, og de er ikke be-
skyttet av politiet hvis de utsettes for ran, vold eller andre
former for kriminalitet. Mange blir arrestert ogsa om de i
dag forseker seg som gateselgere. Men noen har sikkert
ogsa klart seg. Saken er at situasjonen ikke er neoyaktig
lik for de 2 000, og derfor kan begge deler vere sant. Det
som er viktig her nd, er at Amnesty International har
skrevet i et brev av 8. desember at «these people are ac-
corded no rights, including the right to work, travel and
the right to nationality». Dette er fundamentale mennes-
kerettigheter, som disse flyktningene mangler. De er bat-
flyktninger. Mange av dem har ogsé blitt plukket opp av
norske skip, men har av en eller annen grunn havnet pa
Filippinene.

Sa har det flere ganger blitt referert til et lovforslag
som skal sikre integrering pa Filippinene. Dette lovfor-
slaget har nd gétt ut pa dato, pr. mars 2004. Derfor ma
det fremmes pa nytt, og pr. dags dato har ikke det skjedd.
Dette har skjedd mot vietnamesernes vilje, og interesse-
kontoret med frivillige advokater som har jobbet for dis-
se flyktningenes rettigheter, har sekt & hjelpe og lobbet
for dette forslaget, ikke imot.

Statsrad Erna Solberg [15:36:05]: Med fare for at
vi begynner med lovbehandling pa vegne av Filippinene
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i dette parlamentet, vil jeg bare fa lov til & understreke at
det faktisk er slik at det lovforslaget kan reaktiveres og
settes 1 gang igjen. Men det har veert motstand fra grup-
pen selv, fordi man har vert redd for det. I det brevet
som har gatt fra gruppen, sies det at de mener at de skal
ha en slik lov for dem som ikke blir gjenbosatt. Alle de
indikasjoner vi har pa saksbehandlingen i Filippinene, er
at gruppen selv aktivt har motarbeidet at det skulle gé
fortgang i lovarbeidet, ut fra at det ville gi en naturaliser-
ing som gjorde at flere land da ikke ville ta flere tilbake.

De opplysningene far vi. Vi har ogsa opplysninger fra
Hoykommissaren, som mener at de opplysningene som
er gitt bl.a. om gruppens situasjon, star i betydelig mis-
forhold til den faktiske situasjonen. Dette er diskusjoner
vi kan ha frem og tilbake. Uansett vet vi at til slutt vil det
sitte en gruppe som ikke kommer noe sted. De kommer
til & trenge et internasjonalt samfunn som serger for at
den lovbehandlingen gjores, slik at de ikke blir statslase
lenger. Det er en ganske viktig del, for USA har sagt at
de kommer ikke til 4 ta imot dem som de allerede har gitt
avslag. De kommer ikke til & ta dem som har giftet seg
med filippinere. Mange har gjort det. De lever integrert i
samfunnet. S& det vil fortsatt veere en utfordring for oss &
sorge for at disse menneskene far statsborgerskap og mu-
ligheter, at de ikke sitter i en restgruppe som fordi de
ikke har slektninger andre steder, faktisk er i en verre si-
tuasjon, fordi gruppen er blitt mindre, og oppmerksom-
heten er blitt mindre.

Presidenten: Flere har ikke bedt om ordet til sak nr. 4.
(Votering, se side 1221)

Sak nr. 5

Innstilling fra kommunalkomiteen om forslag fra
stortingsrepresentant Jan Simonsen om d innfore en ord-
ning med lukkede mottaksleirer for asylsokere (Innst. S.
nr. 61 (2004-2005), jf. Dokument nr. 8:4 (2004-2005))

Presidenten: Etter onske fra kommunalkomiteen vil
presidenten foresla at taletiden blir begrenset til
5 minutter til hver gruppe og 5 minutter til statsraden. I
tillegg gis representanten Simonsen en taletid pa inntil
5 minutter.

Videre vil presidenten foreslé at det ikke blir gitt an-
ledning til replikker etter de enkelte innlegg, og at de
som matte tegne seg pa talerlisten utover den fordelte ta-
letid, far en taletid pa inntil 3 minutter.

— Det anses vedtatt.

Kari Lise Holmberg (H) [15:38:51] (ordferer for sa-
ken): I Dokument nr. 8:4 fra stortingsrepresentant Jan
Simonsen foreslds det & innfere en ordning med lukkede
mottaksleirer for asylsekere. Videre ber representanten
Regjeringen vurdere & innfore en ordning der asylsokere
som beveger seg utenfor mottaksleirene, kontrolleres ved
hjelp av elektroniske brikker.

Det er et bredt flertall i komiteen som ikke ensker & ga
narmere inn pa forslagsstillerens premisser i denne sa-
ken, og jeg skal kort skissere tre hovedargumenter:

For det forste mener alle partier, med unntak av Frem-
skrittspartiet, at forslagene er uforenlige med hovedlinje-
ne i den norske flyktningpolitikken. Det har vert, og er
fortsatt, tverrpolitisk enighet om at mottakssystemet skal
vere apent. Det er ikke kriminelt & soke asyl, heller ikke
om man ikke oppfyller kriteriene for & f4 oppholdstilla-
telse. For det andre er begge forslagene svart problema-
tiske i forhold til bade Den europeiske menneskerettig-
hetskonvensjonen og Barnekonvensjonen. Og for det
tredje finnes det ikke en lovhjemmel for noen av forsla-
gene. Liknende forslag har dessuten blitt nedstemt tidli-
gere av dette stortinget.

Andre tiltak vil kunne ivareta intensjonen i forslaget.
Kommunalministeren skriver i sitt brev til komiteen at
det vurderes tiltak for i sterre grad & kunne forvare asyl-
sokere som har begatt kriminelle handlinger. Asylinsti-
tuttet ma imidlertid bevares, det er misbruket vi ma kom-
me til livs.

Avslutningsvis vil jeg bare si at det er tankevekkende
ord kommunalministeren avslutter sitt brev med, nar hun
skriver at hun ikke vil kunne stotte forslagene «verken pa
prinsipielt, moralsk, juridisk, ekonomisk eller praktisk
grunnlagy. Dette bar vere ord til ettertanke.

Signe Oye (A) [15:40:56]: Jeg vil bare veldig kort si
noen fa ord om forslaget fra representanten Simonsen.

Arbeiderpartiet er enig i at forslaget skal avvises.

Et tilneermet likt forslag ble fremmet for to ar siden og
avvist. Forskjellen mellom de to dokumentene er at mens
det den gang het at man skulle opprette lukkede mottak
for serskilte grupper, er forslaget né at det skal opprettes
lukkede mottak for samtlige asylsekere, samt at asylse-
kere som kommer hit, skal merkes elektronisk. Det er
grunn til & sperre: Hva blir det neste fra representanten?

Arbeiderpartiet mener at det kan vaere grunner for 4 ha
et differensiert mottaksapparat. I budsjettet for neste ar
gikk ogsa komiteen inn for det og for at det skal oppret-
tes mottak for & folge opp beboere med serskilte behov.
Det skal na altsd opprettes mottak som har tilstrekkelig
med faglige ressurser, og som er degnbemannet. Det er
nedvendig. P4 den méten kan vi bedre ivareta asylsekere
som trenger psykiatrisk behandling.

Arbeiderpartiet ser at det ogsa kan veere andre grupper
som det kan vare behov for & opprette spesielle mottak
for. Det far Stortinget rikelig anledning til & drefte over
nyttar, i forbindelse med bl.a. St.meld. nr. 49 for 2003-
2004 og andre saker som Stortinget skal behandle utover
vinteren og varen.

Per Sandberg (FrP) [15:42:29]: Jeg vil gjerne frem-
me Fremskrittspartiets forslag i innstillingen.

Presidenten: Representanten Per Sandberg har frem-
met de forslag han refererte til.
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Heikki Holmas (SV) [15:42:46]: Vi behandler na
dette forslaget som Jan Simonsen har fremmet om lukke-
de mottak.

Et lukket mottak er et fengsel. Et lukket mottak inne-
baerer at man putter flyktninger som kommer til Norge,
og som sgker om asyl, i fengsel, selv om de ikke har gjort
noe galt.

Asylbehandlingstiden i Norge kan vere opptil flere
ar. Og det er ingen tvil om at det er galt & putte men-
nesker i fengsel i flere ar uten at de har begatt en krimi-
nell handling, men tvert imot bruker sin konvensjons-
festede rett til & soke om opphold og asyl i et land. Det-
te er noe som torturkomiteen i FN tidligere har uttalt
seg om — Norge bruker varetekt i altfor stor utstrek-
ning, og vi har altsd tidligere fatt kritikk for det. Hvis
vi hadde puttet alle asylsekere i Norge — la oss si
10 000 asylsekere for neste &r, eller 150001 &r — i et
mottak for & sitte der i snitt i godt over et ar, hadde vi
blitt demt s inn i granskogen vekk av FNs torturkomi-
té for & bryte grunnleggende menneskerettigheter at det
likner ingenting.

Det er fi ting som opprerer meg s mye som at men-
nesker skal puttes i fengsel fordi de er pé flukt, eller som
er mer menneskefiendtlig enn det forslaget. Og det er en
sak som 1 altfor liten grad debatteres. Det ber debatteres
om vi har behov for kontroll og slikt, men det er noe med
a stikke fingeren i jorda og se konsekvensen av et for-
slag. Det & putte folk i varetekt i to ar uten at de har be-
gétt noe kriminelt, er helt, helt hinsides.

Ivar Ostberg (KrF) [15:44:48]: Kristelig Folkeparti
er opptatt av & forhindre kriminalitet blant asylsekere,
men vi kan ikke behandle alle asylsgkere som potensielle
kriminelle. Det & iverksette straffetiltak som heller ikke
benyttes nar det gjelder kriminelle, er noe Kristelig
Folkeparti ikke kan vaere bekjent av. Vi er derfor uenig i
at lukkede mottaksleirer for alle asylsekere, eller kontroll
ved hjelp av elektroniske brikker, er svarene pa & forhind-
re kriminell atferd.

Vi holder fast ved prinsippet om at mottakssystemet
skal vare et dpent tilbud for asylsekere. A holde tilbake
mennesker i lukkede mottak er et sveart drastisk tiltak,
som frarever mennesker elementare rettigheter. En slik
ordning vil ikke vare forenlig med Menneskerettighets-
konvensjonen, Barnekonvensjonen eller norsk lov.
Kristelig Folkeparti kan ikke forsvare at denne mulighe-
ten skulle omfatte samtlige asylsekere — pa ubestemt tid.

Steinar Bastesen (Kp) [15:45:50]: Norge har store
problemer med Schengen-reglene om fri bevegelse av
personer over landegrensene. Asylsgkere kommer i stort
antall til Norge, og mange av dem er ikke villige til &
samarbeide med vare myndigheter om & dokumentere
reiserute og identitet. Enkelte asylsgkere har ogsa begatt
kriminelle handlinger. Det kan vaere med og skade asyl-
sokernes anseelse som gruppe. Dette ma vi gjere noe
med.

Kystpartiet vil oppfordre Regjeringen til & vurdere in-
ternering av asylsgkere som gdelegger sine identitetspa-

pirer, og som ikke samarbeider med myndighetene. Det
er viktig & sikre at det ikke gar mange personer rundt i
det norske samfunnet som man ikke kjenner identiteten
til. En trussel om internering kan motivere asylsekere til
a spille med apne kort overfor myndighetene, og det kan
redusere antallet ubegrunnede asylsgknader, som i dag
koster det norske samfunnet mye.

Kystpartiet mener det ogsa kan vare aktuelt & interne-
re asylsekere som begér kriminelle handlinger. Det vil gi
samfunnet beskyttelse mot videre kriminalitet, og det vil
beskytte lovlydige asylsekere mot den belastning det er
at noen asylsekere involveres i kriminalitet.

Simonsens forslag om lukkede mottaksleirer for samt-
lige asylsakere gér for langt. Det er en lovlig sak & seke
asyl. Derfor ber mottakene vare &pne. Det er forst nar
asylsekerne setter seg utover norsk lov eller nekter a
samarbeide, at internering ber vaere aktuelt.

Kystpartiet sier nei til forslaget om & kontrollere asyl-
sokere som beveger seg utenfor mottak, med elektronis-
ke brikker. En slik ordning er ogsé en form for straff og
vil foles nedverdigende for dem som er berort.

Simonsen er tydeligvis opptatt av & redusere skade-
virkningene ved vart medlemskap i Schengen og de dpne
grensene. Han burde vere mer opptatt av & forebygge
problemene ved & g& imot Schengen og derved fa oppret-
tet grensekontroll mot EU.

Til slutt vil jeg si at Kystpartiet er imot at Norge sel-
ges bit for bit.

Presidenten: Det har vi skjont!
Flere har ikke bedt om ordet til sak nr. 5.
(Votering, se side 1221)

Sak nr.6

Forslag oversendt fra Odelstingets mote 18. novem-
ber 2004 (jf. Innst. O. nr. 12):

«Stortinget ber Regjeringen fremme forslag om ret-
ningslinjer, godkjenningsordninger eller andre krav som
er egnet til d sikre seripsitet i arbeidsutleiebransjen. »

Presidenten: Ingen har bedt om ordet.
(Votering, se side 1221)

Sak nr. 7

Forslag fra stortingsrepresentant Signe Qye pd veg-
ne av Arbeiderpartiet oversendt fra Odelstingets mote 23.
november 2004 (jf. Innst. O. nr. 18):

«Stortinget ber Regjeringen komme tilbake med sak
om innforing av okonomiske sanksjoner ved ugyldig fra-
veer fra den obligatoriske norskoppleeringen for person-
kretser som ikke er omfattet av introduksjonsprogram-
met.»

Presidenten: Ingen har bedt om ordet.
(Votering, se side 1221)
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Sak nr. 8

Forslag fra stortingsrepresentant Heikki Holmds pd
vegne av Sosialistisk Venstreparti oversendt fra Odelstin-
gets mote 23. november 2004 (jf. Innst. O. nr. 18):

«Stortinget ber Regjeringen varen 2010 fremlegge en
vurdering for Stortinget av om retten til norskoppleering
for bosatte og norske statsborgere skal utvides.»

Presidenten: Ingen har bedt om ordet.
(Votering, se side 1221)

Sak nr. 9

Forslag oversendt fra Odelstingets mote 23. novem-
ber 2004 (jf. Innst. O. nr. 18):

«Stortinget ber Regjeringen sorge for at tilskuddet til
norskoppleering for voksne innvandrere fortsatt skal veere
en oremerket bevilgning. »

Presidenten: Ingen har bedt om ordet.
(Votering, se side 1222)

Sak nr. 10

Innstilling fra kommunalkomiteen om endringar av
loyvingar pd statsbudsjettet medrekna folketrygda for
2004 under Arbeids- og sosialdepartementet (Innst. S.
nr. 77 (2004-2005), jf. St.prp. nr. 20 (2004-2005) kap.
630, 634, 642, 2541, 2543, 3630, 3634, 3635, 3640, 3642
og 5705)

Presidenten: Ingen har bedt om ordet.
(Votering, se side 1222)

Sak nr. 11

Innstilling frda sosialkomiteen om endringar av loy-
vingar pd statsbudsjettet medrekna folketrygda for 2004
under Arbeids- og sosialdepartementet (Innst. S. nr. 73
(2004-2005), jf. St.prp. nr. 20 (2004-2005) unnateke kap.
630, 634, 642, 664, 666, 2541, 2543, 3630, 3634, 3635,
3640, 3642 og 5705)

Presidenten: Ingen har bedt om ordet.
(Votering, se side 1223)

Sak nr. 12

Forslag fra stortingsrepresentant Bjarne Hdkon
Hanssen pa vegne av Arbeiderpartiet, Sosialistisk Ven-
streparti og Senterpartiet oversendt fra Odelstingets mote
6. desember 2004 (jf. Innst. O. nr. 19):

«Stortinget ber Regjeringen om d gjennomgd gjel-
dende lovverk som ledd i a sikve funksjonshemmede ad-
komst til utesteder og sikre funksjonshemmede mot diskri-
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minering pd utesteder. Stortinget ber om at resultatet av
gjennomgangen forelegges Stortinget.»

Presidenten: Ingen har bedt om ordet.
(Votering, se side 1225)

Sak nr. 13

Forslag fra stortingsrepresentant Olav Gunnar Bal-
lo pd vegne av Sosialistisk Venstreparti og Senterpartiet
oversendt fra Odelstingets mote 6. desember 2004 (jf.
Innst. O. nr. 19):

«Stortinget ber Regjeringen sorge for at Vinmonopo-
let AS utarbeider en 4-arig landsplan for utvikling av Vin-
monopolets salgsnett. Malet med planen skal veere a sikre
storre likhet i tilgjengelighet innen totalantallet utsalg pd
landsbasis. Landsplanen skal sendes pd hering til kom-
munene.»

Presidenten: Ingen har bedt om ordet.
(Votering, se side 1225)

Sak nr. 14

Forslag fra stortingsrepresentant Harald T. Nesvik
pd vegne av Fremskrittspartiet oversendt fra Odelstingets
mote 6. desember 2004 (jf. Innst. O. nr. 19):

«Stortinget ber Regjeringen sorge for at Vinmonopo-
let iverksetter et forsoksprosjekt med publikumsproving
av Vinmonopolets produkter.»

Presidenten: Ingen har bedt om ordet.
(Votering, se side 1225)

Sak nr. 15

Innstilling fra finanskomiteen om bevilgninger pd
statsbudsjettet for 2005 vedrorende rammeomrdde 21
(eksportgarantier mv.), rammeomrdde 22 (finansadmi-
nistrasjon), enkelte tema under Finansdepartementet, en-
kelte garantier under Finansdepartementet og Neerings-
og handelsdepartementet, statsbudsjettets 90-poster, ka-
pitlene som gjelder overforing til eller fra Statens petro-
leumsfond og fullmakt til d ta opp statslan mv. (Budsjett-
innst. S. nr. 6 (2004-2005), jf. St.prp. nr. 1 (2004-2005) og
St.prp. nr. 1 Tillegg nr. 1-7 (2004-2005))

Svein Roald Hansen (A) [15:53:21]: I budsjettet fra
Finansdepartementet ligger det en tilbakemelding om et
av Heyres store ideologiske korstog som na bringes til
seier med Fremskrittspartiets hjelp, nemlig konkurranse-
utsettingen av Smébatregisteret.

Det startet for to ar siden med at plikten til & registrere
béaten ble opphevet. Den gang gjorde det ikke inntrykk
verken pé finansministeren eller Fremskrittspartiet at Fi-
nansnaringens Hovedorganisasjon advarte mot dette og
pekte pa at uten et obligatorisk register ville det bli langt
enklere & omsette stjalne béter i Norge og importere bater
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fra vare naboland. De pekte pa at det ogsa ville apne seg
langt sterre muligheter til hvitvasking av ulovlig erverve-
de midler uten et register, noe de mente var en stor trus-
sel bade for samfunnet generelt og for naeringen. Ogsa
Norges Batbransjeforbund mente at et obligatorisk regis-
ter var best.

I et brev til finanskomiteen den gang matte ogsa fi-
nansministeren medgi at Smabéatregisteret har en viss
nytteverdi for politiet, hovedredningssentralene, toll- og
avgiftsetaten og forsikringsselskapene, og at en opphe-
velse av registreringsplikten kan svekke denne nyttever-
dien over tid. Men for finansministeren var det viktigere
at sma fritidsbater tilherte folks private sfaere, og at et sa
sterkt inngrep pé dette omradet som dagens obligatoriske
ordning innebar, burde avvikles. Kriminalitetsbekjem-
pelsen fikk altsd komme i annen rekke. S kan man fun-
dere over forskjellen pa smabater som f.eks. en 35 fots
cabincruiser og sma eller sterre biler, mopeder osv. nér
det gjelder & bevege seg innenfor eller utenfor folks pri-
vate sfere. Jeg haper ikke jeg né sar den ideologiske tan-
ke hos finansministeren at ogsad motorvognregisteret ber
privatiseres, f.eks. overlates Viking eller Falken!

Heller ikke gjorde det inntrykk at Kongelig Norsk
Bétforbund kalte det skandalest at Regjeringen ville opp-
heve registreringsplikten og konkurranseutsette driften
av registeret, etter at det var brukt ca. 100 mill. kr pa
opprettelsen. Registreringsplikten ble opphevet, og hva
skjedde? Jo, forsikringsneringen stilte krav om registre-
ring for a fa tegnet forsikring pa béaten — fra statlig til pri-
vat registreringskrav, med andre ord, og det er jo selvsagt
et stort ideologisk framskritt!

N4 avsluttes kapittel 2 i dette ideologiske korstoget,
konkurranseutsettingen. Redningsselskapet har vunnet
anbudet, og overtar fra 1. mars neste ar, og med hvilket
resultat? Jo, i tillegg til de 300 kr det har kostet & regi-
strere baten til nd, kommer en arlig avgift pa 100 kr for &
std der. Den smabatavgiften, som ikke minst finansmi-
nisteren og Hayre hevdet var den store masterplanen bak
Smabatregisteret, matte det altsd en Heyre-statsrad til,
med stotte fra Fremskrittspartiet, for 4 innfore.

Det store spersmaélet, som jeg hiper finansministeren
kan redegjore for, bade overfor oss i denne salen og over-
for smabateierne, er: Hvilken fordel har landets 350 000
smabateiere av at det nd blir Redningsselskapet som skal
drifte Smabatregisteret? Hvilken garanti har de for at den
hundrelappen de né far i arsavgift fra 2006, ikke blir til
flere med arene?

Jeg tar opp det forslaget Arbeiderpartiet og Kystparti-
et har i innstillingen.

Presidenten: Representanten Svein Roald Hansen har
tatt opp det forslaget han refererte til.

Jan Tore Sanner (H) [15:57:17]: Jeg skal vare vel-
dig kort, og bare tilra innstillingen slik den foreligger.

Qystein Djupedal (SV) [15:57:39]: Jeg skal vere
nesten like kort, men ma bare si at de betraktninger som
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representanten Svein Roald Hansen kom med knyttet til
Smabatregisteret, er et studium i hvordan Heyre-politikk
kommer helt pa avveier der ideologien leder fram til at
de né privatiserer et register, noe som paferer folk storre
avgifter og forer til mindre sikkerhet. Det er i s& méte et
godt eksempel pa hvor ille det kan ga nar noen av ideolo-
giske arsaker bare setter seg et mél om at dette skal vare
privat og ikke offentlig. Jeg forstir godt Svein Roald
Hansens bekymringer i sa mate.

Jeg vil bare ta opp de to forslagene SV har i innstillin-
gen, og det er forslag som det er viktig & ta hensyn til.
Det ene er vart forslag om & styrke tolletaten, og det and-
re gar pa 4 styrke skatteetaten, begge gjelder en omdispo-
nering innenfor ramme 22. Utgangspunktet er selvfolge-
lig kampen mot kriminalitet og kampen mot skatteunn-
dragelse, som vi mener ma gis heyere prioritet, og dette
har vi funnet rom for innenfor denne rammen.

Morten Lund (Sp) [15:59:00]: Ogsa i ar har Senter-
partiet provd & f& vedtatt gkt satsing for a bekjempe svart
okonomi, med 30 mill. kr ekstra til skatteetaten og
20 mill. kr ekstra til tolletaten i vart alternative budsjett.

Svart gkonomi er et kjempeproblem, og anslas & kun-
ne utgjore 5 pst. av BNP. Det betyr et kjempetap for sam-
funnet — sikkert mange milliarder kroner. Det betyr en
ratten og umulig konkurranse for dem som prover a drive
lovlig i1 enkelte bransjer. Byggebransjen og serverings-
bransjen har tidligere vaert nevnt som de som er mest
rammet. De siste ukene har ogsé tannteknikerne og
grennsakhandlerne i Oslo blitt stemplet — det har blitt
oppdaget at det er f4 av dem som betaler skatt. Dette er
sveert smittsomt, og det mé gjores mye mer for & bekjem-
pe problemet. Da trengs det okte ressurser. A sette inn
okte ressurser pa dette omradet er superlennsomt. Det er
snakk om at utgiftene til hver stilling far man tilbake
10-15 ganger pa ganske kort sikt. Da hjelper det ikke
med statsrddsbrev om & prioritere dette omradet ogsé in-
nenfor alle de andre omradene som skal prioriteres.

En enstemmig komite har understreket at momsrefu-
sjonsordningen for kommunesektoren skal gjennomfores
slik at ingen kommune skal tape en eneste krone, noe
som ogsa Regjeringen nd har slatt fast. Det er positivt.

S& har Kommunenes Sentralforbund i flere brev til
Stortinget, senest i brev datert 18. november, pépekt at
kommunesektoren vil ha et betydelig belep i sterrelses-
orden 600 mill. kr til 1 000 mill. kr til gode i refusjon for
2004 ved arsskiftet.

Finanskomiteens flertall har i innstillingen om nysal-
dering av 2004-budsjettet bestemt at kommuner med til-
godehavende skal kunne balansefore dette, og derved
unngé eventuelle nedskjaringer i tjenestene i pavente av
et endelig oppgjer. Det er viktig & gi beskjed om at denne
enigheten som flertallet i finanskomiteen er kommet til,
blir gjort kjent raskt.

Senterpartiet foreslar & bevilge et lite belop ekstra,
1,25 mill. kr, til Statistisk sentralbyrd, slik at statistikk
om lokale folkeavstemninger blir gjort tilgjengelig pé
samme vis som ordinar valgstatistikk. Vi ensker at loka-
le folkeavstemninger skal bli brukt mye mer. De érlige

2004-2005
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driftskostnadene ved en slik ekstra statistikk anslés til
200 000 kr. Vi haper pa mer stotte til dette forslaget ved
neste korsvei.

Sa vil jeg fa ta opp de forslagene Senterpartiet stir bak
i innstillingen.

Presidenten: Representanten Morten Lund har tatt
opp de forslag han refererte til.

Da er det bare Kystpartiets forslag som ikke er tatt
opp. Det far du sjansen til na, hr. Bastesen.

Steinar Bastesen (Kp) [16:02:03]: Jeg skal ikke for-
lenge motet s mye, men jeg skal ta opp de forslagene
som Kystpartiet har fremmet. Det gjor jeg herved fra
denne talerstol.

For gvrig er Kystpartiet imot at landet skal selges bit
for bit!

Presidenten: Den kan vi na!

Representanten Steinar Bastesen har tatt opp de for-
slag han refererte til.

Flere har ikke bedt om ordet til sak nr. 15.

(Votering, se side 1225)

Etter at det var ringt til votering i 5 minutter, uttalte

presidenten: For vi gér til votering, vil presidenten be
om Stortingets tillatelse til & gé tilbake til sak nr. 10. En
representant for et mindretall i kommunalkomiteen, fra
Hoyre eller Kristelig Folkeparti, skulle ha tatt opp et for-
slag hvis forslaget enskes votert over.

Hans Kristian Hogsnes (H) (fra salen): Jeg onsker &
ta opp forslaget.

Presidenten: Da har representanten Hans Kristian
Hogsnes tatt opp forslaget, og sé fér vi orden i sakene.

Votering i sak nr. 1

Presidenten: Under debatten er det satt fram 32 for-

slag. Det er

— forslag nr. 1, Hans Kristian Hogsnes pa vegne av Hoy-
re, Fremskrittspartiet og Kristelig Folkeparti

— forslag nr. 2, fra Karl Eirik Schjett-Pedersen pa vegne
av Arbeiderpartiet og Fremskrittspartiet

— forslag nr. 3, fra Karl Eirik Schjett-Pedersen pé vegne
av Arbeiderpartiet og Sosialistisk Venstreparti

— forslag nr. 4, fra Per Sandberg p4 vegne av Frem-
skrittspartiet, Sosialistisk Venstreparti og Senterpartiet

— forslagene nr. 5-8, fra Karin Andersen pé vegne av So-
sialistisk Venstreparti og Senterpartiet

— forslagene nr. 9-30, fra Per Sandberg pd vegne av
Fremskrittspartiet

— forslag nr. 31, fra Karin Andersen pa vegne av Sosia-
listisk Venstreparti

— forslag nr. 32, fra Magnhild Meltveit Kleppa pé vegne
av komiteen
Forslagene nr. 1-31 er tatt inn i innstillingen, og for-

slag nr. 32 er omdelt i salen.

Presidenten tar forst opp mindretallsforslagene.
Forslag nr. 31, fra Sosialistisk Venstreparti, tas opp til vo-
tering. Forslaget lyder:

«Stortinget ber Regjeringen i kommuneproposisjo-
nen for 2006 & legge fram forslag til finansieringsord-
ninger for investeringer og drift i videregdende skoler
som kan fange opp store og raske gkninger i elevtal-
let.»

Votering:

Forslaget fra Sosialistisk Venstreparti ble med 86 mot
14 stemmer ikke bifalt.
(Voteringsutskrift kl. 16.12.38)

Presidenten: Det voteres over forslagene nr. 9-29, fra
Fremskrittspartiet.
Forslag nr. 9 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen utvikle forslag hvor en-
keltkommuner og interkommunale samarbeidsorganer
fér overta rollen som regional utviklingsansvarlig, og
dermed de virkemidler som tillegges fylkeskommunen
knyttet til regional naringsutvikling.»

Forslag nr. 10 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen iverksette forsek hvor
kommuner som ensker det kan fa overta ansvaret for
kollektivtrafikk og tilherende midler.»

Forslag nr. 11 lyder:

Stortinget ber Regjeringen utrede alternativ finansi-
ering av de videregdende skolene og institusjonene in-
nen sosialomsorg, med basis i en stykkprisfinansier-
ing.»

Forslag nr. 12 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen utarbeide forslag om
hvordan lokaldemokratiet kan utvikles, og innbygger-
ne i de ulike kommunene skal fa gkte incentiver for &
delta i lokalpolitikken. Herunder bes Regjeringen leg-
ge frem en helhetlig plan for hvordan kommunene skal
fa raderett over plan- og arealsaker innenfor sine egne
kommunegrenser.»

Forslag nr. 13 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen om & fremskynde eva-
lueringen av den nye fylkeskommunen med tanke pa
endelig nedleggelse av fylkeskommunen som selv-
stendig forvaltningsnivé fra 2007.»

Forslag nr. 14 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen nedsette et politisk
uavhengig organ for 4 utrede de samfunnsmessige tap
ved manglende integrering i Norge.»

Forslag nr. 15 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen etter dansk modell ut-
arbeide en handbok for nyankomne flyktninger og inn-
vandrere med introduksjon om det norske samfunnets
grunnleggende normer, verdier og institusjoner.»

Forslag nr. 16 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen legge frem forslag til
lovendring slik at permanent oppholdstillatelse forst
gis etter syv ars lovlig opphold i landet. Personer som
har lagt ned en vesentlig innsats for 4 integrere seg, kan
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etter seknad fa permanent opphold etter fem &rs lovlig
opphold.»
Forslag nr. 17 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen legge frem forslag til
lovendring om & innfere krav for det gis permanent
oppholdstillatelse, slik som at man: har vert i arbeid i
minst tre av de siste fem ar, viser en sterk tilknytning
til det norske samfunnet, ikke har mottatt offentlig for-
sorgelse de siste tre ar, har besttt norsktest, ikke har
begatt alvorlige kriminelle handlinger eller har utesta-
ende gjeld til det offentlige.»

Forslag nr. 18 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen legge frem forslag til
lovendring om krav om opphold i minst ti ér, fra den
dagen oppholdstillatelse er gitt, for & fa innvilget norsk
statsborgerskap.»

Forslag nr. 19 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen legge frem forslag til
lovendring slik at personer som har blitt idemt ubetin-
get fengselsstraff i ett ar eller mer, ikke kan fa norsk
statsborgerskap.»

Forslag nr. 20 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen legge frem forslag til
lovendring slik at personer som er idemt ubetinget
fengselstraff under ett ar, etter endt soning mé begynne
pa nye 10 ar for & oppna norsk statsborgerskap.»

Forslag nr. 21 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen legge frem forslag til
lovendring slik at personer som sgker om norsk stats-
borgerskap, ma kunne vise til dokumenterte norsk-
kunnskaper og kunnskap om norsk kultur, samfunns-
forhold og kjenne til norsk arbeidsmoral.»

Forslag nr. 22 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen legge frem forslag til
lovendring slik at personer som har visse typer gjeld til
det offentlige, ikke kan fa statsborgerskap for slik gjeld
er betalt.»

Forslag nr. 23 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen legge frem forslag til
lovendring slik at personer som seker norsk statsbor-
gerskap, mé avlegge lofte om troskap og lojalitet mot
Norge og norsk lovgivning.»

Forslag nr. 24 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen legge frem forslag til
lovendring om krav om egen bolig som forutsetning
for familiegjenforening.»

Forslag nr. 25 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen legge frem forslag til
lovendring om innfering av depositum og ekt krav til
forsergelsesevne ved familiegjenforening.»

Forslag nr. 26 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen legge frem forslag til
lovendring slik at familiegjenforening bare gis til ekte-
felle og barn under 18 &r.»

Forslag nr. 27 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen legge frem forslag til
lovendring slik at familiegjenforening skal skje i det
land man samlet sett har sterst tilknytning til.»

Forslag nr. 28 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen legge frem forslag til
lovendring om 24-arsgrense for familiegjenforening
med ektefelle.»

Forslag nr. 29 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen trekke tilbake skriv av
5. juli 1993 fra Justisdepartementet, om at politiet ikke
skal kunne gripe inn i kirker og bedehus for & hente
folk ut.»

Votering:

Forslagene fra Fremskrittspartiet ble med 85 mot 16
stemmer ikke bifalt.
(Voteringsutskrift kl. 16.13.08)

Presidenten: Nér det gjelder forslag nr. 30, fra Frem-
skrittspartiet, vil dette forslaget etter presidentens mening
ha innvirkning pé neste ars budsjettramme og vil derfor
etter bestemmelsene i1 § 19 1 Stortingets forretningsorden
ikke komme til votering. Det blir derfor & anse som bort-
falt.

Det voteres over forslagene nr. 5-8, fra Sosialistisk
Venstreparti og Senterpartiet.

Forslag nr. 5 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen endre lover, forskrifter
og regelverk for alle offentlige anskaffelser, kjop og
kontrakter slik at det stilles krav om ikke-diskrimine-
ring, full tilgjengelighet og universell utforming.»

Forslag nr. 6 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen i kommuneproposisjo-
nen for 2006 legge fram en helhetlig plan for stimule-
ring av interkommunalt samarbeid.»

Forslag nr. 7 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen fremlegge en vurdering
av metodene for alderstesting av enslige mindreérige
asylsekere i forbindelse med Revidert nasjonalbudsjett
2005.»

Forslag nr. 8 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen i lopet av varen 2005
fremme en sak med vurdering av bruk av anbud og
hvilke kriterier som legges til grunn ved anbudskon-
kurranse, herunder regler for hvor stort utbytte den en-
kelte leverander kan ta ut.»

Votering:

Forslagene fra Sosialistisk Venstreparti og Senterpar-
tiet ble med 79 mot 21 stemmer ikke bifalt.
(Voteringsutskrift kl. 16.13.44)

Presidenten: Det voteres over forslag nr. 4, fra Frem-
skrittspartiet, Sosialistisk Venstreparti og Senterpartiet.
Forslaget lyder:

«Stortinget ber Regjeringen i kommuneproposisjo-
nen for 2006 foreta en vurdering av dagens ordning
med kommunal eiendomsskatt og utrede en ordning
med friere kommunal beskatningsrett.»
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Votering:

Forslaget fra Fremskrittspartiet, Sosialistisk Venstre-
parti og Senterpartiet ble med 63 mot 37 stemmer ikke bi-
falt.

(Voteringsutskrift k1. 16.14.02)

Presidenten: Det voteres over forslag nr. 3, fra Ar-
beiderpartiet og Sosialistisk Venstreparti. Forslaget lyder:
«Stortinget ber Regjeringen seorge for at alle direkte
bedriftsrettede tiltak som tildeles med grunnlag i fyl-
keskommunenes disponering av bevilgningene over
kap. 551 post 60, skal forvaltes gjennom Innovasjon
Norge.»

Votering:

Forslaget fra Arbeiderpartiet og Sosialistisk Venstre-
parti ble med 62 mot 38 stemmer ikke bifalt.
(Voteringsutskrift kl. 16.14.16)

Presidenten: Det voteres over forslag nr. 2, fra Ar-
beiderpartiet og Fremskrittspartiet. Forslaget lyder:
«Stortinget ber Regjeringen ga imot enhver form
for opprettelse av Sharia-rdd i Norge.»

15. des. — Voteringer

A.

2004

Votering:

Forslaget fra Arbeiderpartiet og Fremskrittspartiet ble
med 60 mot 40 stemmer ikke bifalt.
(Voteringsutskrift k1. 16.14.32)

Presidenten: Det voteres over forslag nr. 1, fra Hayre,
Fremskrittspartiet og Kristelig Folkeparti. Forslaget ly-
der:

«Stortinget ber Regjeringen viderefere tilskuddet til

Human Rights Service som en fast ordning.»

Votering:

Forslaget fra Hoyre, Fremskrittspartiet og Kristelig
Folkeparti bifaltes med 55 mot 45 stemmer.
(Voteringsutskrift k1. 16.14.52)

Presidenten: Det var mindretallsforslagene — og det
ene flertallsforslaget — bortsett fra forslag nr. 32, som vi
kommer tilbake til.

Da skal det voteres over innstillingens forslag til ved-
tak under rammeomréde 6.

Komiteen hadde innstillet:

Rammeomrade 6
(Innvandring, regional utvikling, bustad og arbeid)

Pa statsbudsjettet for 2005 bevilges under:

I

Kap.  Post Formél: Kroner Kroner
Utgifter
500 Kommunal- og regionaldepartementet (jf. kap. 3500)
I DriftSUt@Iifter ..coccooviieieieiieie e 173 700 000
21  Spesielle forsknings- og utredningsoppdrag, kan overfores.. 10 500 000
45  Sterre utstyrsanskaffelser og vedlikehold, kan overfores ..... 5500 000
50  Forskningsprogrammer under Norges forskningsrad ........... 19 500 000
502 Valgutgifter
I DriftSut@Iifter ..occooveeieieeiee e 31700 000
520 Utlendingsdirektoratet (jf. kap. 3520)
I DriftSut@ifter ..coccoovivieieiieie e 423 700 000
21  Spesielle driftsutgifter, statlige mottak ...........cccceecveviirnennne 1 138 770 000
22 Spesielle driftsutgifter, tolk og oversettelse ...........ccccvvuenen. 34 000 000
521 Bosetting av flyktninger og tiltak for innvandrere

(f. kap. 3521)

60 Integreringstilskudd, kan overfores

2768 300 000

61  Norskopplering for voksne innvandrere ...........ccoceeveveenne 1 275 000 000
62  Kommunale innvandrertiltak .........c.ccoceveneneiiennnnnnncnenn 53 500 000
70  Bosettingsordningen og integreringstilskudd, oppfelging .... 3000 000
71  Kunnskapsutvikling, kan overfores ........c.cccocceveuvcvvcenccnncnn. 41 900 000
72  Tilbakevending for flyktninger, kan overfores ..................... 8 850 000
73 Tilskudd til innvandrerorganisasjoner og annen frivillig

VITKSOMBEL ..ottt 25700 000
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Kap. Post Formal: Kroner Kroner
74  Statsautorisasjonsordningen for tolker m.m. ............ccecvenenn. 1 650 000
75  Reiseutgifter for flyktninger til og fra utlandet,
KAN OVEIfOTES ..o 12 950 000
522 Senter mot etnisk diskriminering (jf. kap. 3522)
1 DriftSUtIfter ...oocveveieiieieieceeecee e 7 150 000
523 Kontaktutvalget mellom innvandrere og myndighetene
(jf. kap. 3523)
1 DriftSUt@Ifter ...ooceevieiiiieeeeeeee e 4 600 000
524 Utlendingsnemnda (jf. kap. 3524)
1 DriftSUtGIfEr ...oooeeeeieiieieeceee e 88 900 000
21  Spesielle driftsutgifter, nemndbehandling .............cccceeene. 6 450 000
526 Nasjonale minoriteter (jf. kap. 3526)
70  Tilskudd til nasjonale minoriteter ............cocevoeerereereneenennne 3 000 000
71  Avkastning av Romanifolkets fond ............ccocoveniiniinnns 1 850 000
540 Sametinget (jf. kap. 3540)
50 SAMELINZET ..oovereieiieiieeiieiieie et 138 750 000
54 Avkastning av Samefolkets fond ............ccooceniiiiniiiiniinnne 4 650 000
541 Tilskudd til samiske formél
70  Tilskudd til samiske formal .............ccoocoioiiiniiiiiiieee 1 100 000
72 Samisk sprak, informasjon, mv. ..........ccocceeiiiiiiinenieene 2 680 000
73  Reindriftens internasjonale fag- og formidlingssenter ......... 750 000
542 Kompetansesenter for urfolks rettigheter (jf. kap. 3542)
1 DriftSUt@Ifter ...oocevieieiieeeieeee e 2 050 000
551 Regional utvikling og nyskaping
60  Tilskudd til fylkeskommuner for regional utvikling ............ 1 012 000 000
61  Neringsrettede utviklingstiltak, kompensasjon for okt
arbeidsgiveravgift, kan overfores, kan nyttes under post 70 755 000 000
64  Utviklingsmidler til Oppland fylkeskommune ..................... 76 800 000
70  Transportstette, kan nyttes under post 61 ...........ccccceeueun. 195 500 000
552 Nasjonalt samarbeid for regional utvikling
21  Kunnskapsutvikling, informasjon, mv., kan overfores ......... 8 000 000
72 Nasjonale tiltak for regional utvikling, kan overfores .......... 269 300 000
580 Bostatte
70  Bostatte, overslagsbevilgning .........ccccceeveveeeeeesiieeseennnnns 2 093 600 000
581 Bolig- og bomiljetiltak
21  Kunnskapsutvikling og -formidling ........c..cccceveniniininncne 3 800 000
22 Program for reduserte byggekostnader, kan overfores ......... 16 000 000
60  Handlingsprogram for Oslo indre @St .........ccceeverenieneenenene 40 000 000
75  Boligtilskudd til etablering, utbedring og utleieboliger,
KAN OVEFfOTES ..ot 591 000 000
78  Kompetansetilskudd, kan overfores ..........ccccceoveenenennee 56 700 000
582 Rentekompensasjon for skoleanlegg og kirkebygg
60 Rentekompensasjon — skoleanlegg, kan overfores ............... 263 500 000
61 Rentekompensasjon — kirkebygg, kan overfores .................. 7 800 000
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Kap.  Post Formal: Kroner Kroner
585 Husleietvistutvalget i Oslo og Akershus (jf. kap. 3585)
I DriftSUt@Iifter ..coccoovieieieiieie e 4900 000
586 Tilskudd til omsorgsboliger og sykehjemsplasser
60  Oppstartingstilskudd, kan overfores ..........cccccceeevcvecvenevnnnnne. 1313 800 000
63  Tilskudd til kompensasjon for utgifter til renter og avdrag .. 1409 000 000
587 Statens bygningstekniske etat (jf. kap. 3587)
I DriftSut@Iifter ..coccooveeieieiieie e 38 050 000
603 Arbeidsretten, meklingsinstitusjonen m.m.
I DriftSut@Iifter ..coccooviieieieeieie e 11 400 000
21  Spesielle driftsutgifter, kan overfores ..........cccoocevcveevvennnnn. 2200 000
630 Aectat (jf. kap. 3630)
I DriftSUt@Iifter ..coccooveeieieiieie e 2111 800 000
21 Spesielle driftsut@ifter ........ccooevieierieieieeeeee e 1 900 000
45  Sterre utstyrsanskaffelser og vedlikehold, kan overfores ..... 50 600 000
634 Arbeidsmarkedstiltak (jf. kap. 3634)
21  Evaluering, utviklingstiltak mv., kan overfores .................... 27900 000
70  Ordinzre arbeidsmarkedstiltak, kan overfores ..................... 1 525 000 000
71  Spesielle arbeidsmarkedstiltak, kan overfores, kan nyttes
URAEY POSE 70 ..ottt 3262 000 000
73 Investeringer i skjermede tiltak, kan overfores, kan nyttes
URAEY POST 71 oottt et sae e 69 400 000
74  Lennssubsidium ved reaktivisering, overslagsbevilgning .... 33400 000
635 Ventelonn (jf. kap. 3635)
1 Driftsutgifter, overslagsbevilgning ............ccccecevvuvevcvenuennen. 435 000 000
640 Arbeidstilsynet (jf. kap. 3640)
I DriftSut@ifter ...occooeieieiie e 296 900 000
22 Flyttekostnader, kan overfores ..........ccoovcevceeenceneencennnns 29 000 000
45  Sterre utstyrsanskaffelser og vedlikehold, kan overfores ...... 3 800 000
642 Petroleumstilsynet (jf. kap. 3642)
I DriftSut@ifter ...occooeoieieiie e 125 000 000
21 Spesielle driftsut@ifter ........oceeeeerieerieeiieieeeeec e 13 000 000
45  Sterre utstyrsanskaffelser og vedlikehold, kan overfores ...... 1 500 000
643 Statens arbeidsmiljeinstitutt (jf. kap. 3643)
50 Statstilskudd ......oocooiiiii 75 700 000
646 Pionerdykkere i Nordsjeen
1 Driftsutgifter, kan overfores ..........cccccvevcnoencencceccncennnns 2 000 000
70  Tilskudd til pionerdykkere, overslagsbevilgning .................. 150 000 000
2412 Den norske stats husbank (jf. kap. 5312 og 5615)
I DriftSut@ifter ...occooeieieiii e 283 000 000
45  Sterre utstyrsanskaffelser og vedlikehold, kan overfores ..... 5000 000
72 RENLESLOME ..oceeeiiiiiiiiitieiieieeee et 23 000 000

Totale UtZIIET ..ocveeeeieeiieiieeee e 22 983 400 000
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Kap. Post Formal: Kroner Kroner
Inntekter
3520 Utlendingsdirektoratet (jf. kap. 520)
2 Gebyr N@AVISUM ....oooiiiieiicieicceeteceeeee e 93 000
4  Refusjon av ODA-godkjente utgifter ..........ccccevvevvirveiennen. 546 570 000
3521 Bosetting av flyktninger og tiltak for innvandrere
(f. kap. 521)
1 Tilbakevending for flyktninger ...........ccoeeevvevvenveverennennen. 8 841 000
2 Norskopplering for voksne innvandrere ..........c.cccccceeeveennene 17 850 000
3 Reiseutgifter for flyktninger til og fra utlandet .................... 12 691 000
4  Refusjon av ODA-godkjente utgifter .........cocevvrevervreenene 40 195 000
3526 Nasjonale minoriteter (jf. kap. 526)
71  Avkastning av Romanifolkets fond .........c..ccccovvriininiinninnne 1 850 000
3540 Sametinget (jf. kap. 540)
51  Avkastning av Samefolkets fond ............ccoovevienencieniininninnne 4 650 000
3585 Husleietvistutvalget i Oslo og Akershus (jf. kap. 585)
| € (<1 0 (1 TSR URSRRRRRI 240 000
3587 Statens bygningstekniske etat (jf. kap. 587)
4  Gebyrer, sentral godkjenning foretak ...........ccccooevveveriinnnnns 13 600 000
3630 Aetat (jf. kap. 630)
4 SalgsinnteKter MV. ....cocceevieieerieriieieeieieeieie e 400 000
80  Innfordret misbruk av dagpenger ..........ccoccevvriervecieneennnn. 35 600 000
81  Innfordret misbruk av attforingsytelser ...........ccccceeevvrvenennne. 11 100 000
3634 Arbeidsmarkedstiltak (jf. kap. 634)
2 OpplaeringStenester .......ccevverieeieiieieeiieiene e 1 900 000
60  Refusjon, forsek dagpenger ...........coceevveieviiienenieneeiene 1 500 000
3635 Ventelonn (jf. kap. 635)
1 Refusjon statlig virksomhet ..........ccccovveviiriiiceniieceeeene 100 000 000
3640 Arbeidstilsynet (jf. kap. 640)
1 Diverse iNNEKLET .....c.coevierierienieieieicicereeesesc e 1 800 000
4 Kjemikalickontroll, gebyrer .........cccocoovieviviieciinieiieeenne, 4500 000
S5 Tvan@SmUIKt .....coccoeviieieiiiiieeeee e 1 600 000
7  Byggesaksbehandling, gebyrer ........ccocceevveviiveieiieniieienieenne, 14 000 000
3642 Petroleumstilsynet (jf. kap. 642)
2 Oppdrags- og samarbeidsvirksomhet .............ccoocvevrerienenen. 1300 000
3 Refusjon av tilsynsutgifter ........ccoceveverieiienencieieeeeee 54 000 000
6  Refusjoner/ymse innteKter ..........cocevverevrciererienieiesieieene 2200 000
5312 Den norske stats husbank (jf. kap. 2412)
I GEDYIEr MM, .eooiiiieieciieiecieeie et 28 700 000
5327 Innovasjon Norge (IN) og fylkeskommunene mv.
50 Tilbakeforing av tilskudd ..........cccoeerieiieiiieeeeee, 70 000 000
51  Tilbakeforing av tapsfond ...........ccocceevevierenieiieieceeee, 20 000 000
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Kap.  Post Formal: Kroner Kroner
5615 Renter fra Den norske stats husbank (jf. kap. 2412)

B0 RENLET .oviiiiieiiieiie ettt 4 437 000 000

Totale inntekter

5432180 000

II

Merinntektsfullmakter
Stortinget samtykker i at Kommunal- og regionaldepartementet i 2005 kan:

overskride bevilgningen under

mot tilsvarende merinntekter under

kap. 500 post 1
kap. 522 post 1
kap. 585 post 1
kap. 587 post 1
kap. 2412 post 1

kap. 3500 post 1
kap. 3522 post 1
kap. 3585 post 1
kap. 3587 post 4
kap. 5312 post 1

I
Omdisponeringsfullmakter
Stortinget samtykker i at Kommunal- og regionalde-
partementet i 2005 i samradd med Utdannings- og forsk-
ningsdepartementet, Landbruks- og matdepartementet,
Arbeids- og sosialdepartementet, Kultur- og kirkedepar-
tementet og Nerings- og handelsdepartementet i forbin-
delse med forsek om oppgavedifferensiering i Oppland
fylkeskommune far adgang til & omdisponere mellom be-
vilgningen under kap. 551 Regional utvikling og nyska-
ping, post 64 Utviklingsmidler til Oppland fylkeskom-
mune og bevilgningen under:
1. kap. 281 Fellesutgifter for universitet og hegskoler,
post 1 Driftsutgifter.
2. kap. 551 Regional utvikling og nyskaping, post 60 Til-
skudd til fylkeskommuner for regional utvikling.
3. kap. 551 Regional utvikling og nyskaping, post 61
Neringsrettede utviklingstiltak, kompensasjon for okt
arbeidsgiveravgift.

v

8.

9.

. kap. 1149 Verdiskapings- og utviklingstiltak i land-

bruket, post 50 Tilskudd til Landbrukets Utviklings-
fond (LUF).

. kap. 1426 Statens naturoppsyn, post 31 Tiltak i natur-

vern-, kulturlandskaps- og friluftsomréder.

. kap. 1427 Direktoratet for naturforvaltning, post 74

Tilskudd til friluftslivstiltak.

. kap. 1429 Riksantikvaren, post 72 Vern og sikring av

fredete og bevaringsverdige kulturminner og kultur-
miljeer.

kap. 634 Arbeidsmarkedstiltak, post 70 Ordinare
arbeidsmarkedstiltak.

kap. 634 Arbeidsmarkedstiltak, post 71 Spesielle
arbeidsmarkedstiltak.

10.kap. 2421 Innovasjon Norge, post 50 Innovasjon

— prosjekter, fond.

Tilsagnsfullmakter
Stortinget samtykker i at Kommunal- og regionaldepartementet i 2005 kan gi tilsagn om tilskudd utover gitte bevilg-
ninger, men slik at samlet ramme for nye tilsagn og gammelt ansvar ikke overstiger folgende belap:

Kap.  Post Betegnelse Samlet ramme
551 Regional utvikling og nyskaping

61  Neringsrettede utviklingstiltak, kompensasjon for gkt arbeidsgiveravgift ....... 255 mill. kroner

70 TranSPOITSIOTLE .......c.coouiriiiiiiiieieie ettt e 300 mill. kroner
581 Bolig- og bomiljetiltak

71 Tilskudd til DOIGKVAIILEt ......c.ccieiiiiiiieiieeeee e 5,1 mill. kroner

75  Tilskudd til etablering, utbedring og utleieboliger ..........ccceeveeeervrcienieeeee. 174,2 mill. kroner
586 Tilskudd til omsorgsboliger og sykehjemsplasser

60  Oppstartingstilskudd ..........ccooiiiiiiii e 158,2 mill. kroner

A% 1. omdisponere inntil 10 pst. av bevilgningen under kap.

Omdisponeringsfullmakter
Stortinget samtykker i at Arbeids- og sosialdeparte-
mentet i 2005 kan:

634 Arbeidsmarkedstiltak, post 70 Ordinare arbeids-
markedstiltak til post 71 Spesielle arbeidsmarkedstil-
tak.
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2. omdisponere inntil 40 mill. kroner fra kap. 634
Arbeidsmarkedstiltak, post 71 Spesielle arbeidsmar-
kedstiltak til kap. 630 Aetat, post 1 Driftsutgifter.

Tilsagnsfullmakter
Stortinget samtykker i at Arbeids- og sosialdepartementet i 2005 kan gi tilsagn om tilskudd utover gitte bevilgnin-
ger, men slik at samlet ramme for nye tilsagn og gammelt ansvar ikke overstiger folgende belap:

Kap.  Post Betegnelse

Samlet ramme

634 Arbeidsmarkedstiltak

70  Ordinare arbeidsmarkedstiltak ..................
71  Spesielle arbeidsmarkedstiltak ...................

405,0 mill. kroner
640,7 mill. kroner

VI
Fullmakt til a ettergi rente- og avdragsfrie ldn
Stortinget samtykker i at Arbeids- og sosialdeparte-
mentet i 2005 kan ettergi rente- og avdragsfrie 1an gitt til

arbeidsmarkedstiltak for yrkeshemmede der dette blir
vurdert som nedvendig for a sikre den videre driften.

Merinntektsfullmakter
Stortinget samtykker i at Arbeids- og sosialdepartementet i 2005 kan:

overskride bevilgningen under

mot tilsvarende merinntekter under

Kap. 630 POSE L .eieiieiieiieeieeiie ettt
Kap. 630 POSt 21 .eviiiiiiieeieeieeeeee e
Kap. 640 POSE L.ooeiieiieiieeieecie ettt
Kap. 642 POSE L .eeeiieiieiieeieecie ettt
Kap. 642 POSt 21 .eviiiiiieeieecie et

........................... kap. 3630 post 4
........................... kap. 3630 post 2
........................... kap. 3640 postene 1, 6 og 7
........................... kap. 3642 post 6
........................... kap. 3642 post 2

Presidenten: Presidenten antar Arbeiderpartiet, Sosia-
listisk Venstreparti og Senterpartiet ensker a stemme imot.

Votering:

Komiteens innstilling bifaltes med 55 mot 45 stemmer.
(Voteringsutskrift kl. 16.15.31)

Presidenten: Presidenten vil her ta opp forslag nr. 32,
som ved en inkurie har falt ut av innstillingens forslag til
vedtak. Dette forslaget er fremmet pa vegne av hele komi-
teen og lyder:

«Omdisponeringsfullmakter

Stortinget samtykkjer i at Kommunal- og regional-
departementet i 2005 i samrad med Arbeids- og sosial-
departementet i samband med forsek med oppgévedif-
ferensiering i kommunane Bergen, Batsfjord, Kristian-

sand, Stavanger og Oslo far heve til & omdisponere
mellom lgyvinga under kap. 571 Rammetilskot til
kommunar, post 60 Innbyggjartilskot og loyvinga un-
der:

1. kap. 572 Rammetilskot til fylkeskommunar,
post 60 Innbyggjartilskot.

2. kap. 630 Aetat, post 01 Driftsutgifter.

3. kap. 634 Arbeidsmarknadstiltak, post 70 Ordinae-
re arbeidsmarknadstiltak.»

Votering:
Forslaget fra komiteen bifaltes enstemmig.
Presidenten: Vi skal sa ta for oss rammeomrade 7.

Komiteen hadde innstillet:

Rammeomrade 7

(Dagpengar mv.)
Pa statsbudsjettet for 2005 bevilges under:
Kap. Post Formal: Kroner Kroner
Utgifter
2540 Stenad under arbeidsleyse til fiskere og fangstmenn
70  Tilskudd, overslagsbevilgning .............cccccooeeeceioeeeenncn. 40 000 000
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Kap.  Post Formal: Kroner Kroner
2541 Dagpenger
70  Dagpenger, overslagsbevilgning .............c.cccoeevveeeeeensn. 9 615 000 000
2542 Statsgaranti for lennskrav ved konkurs mv. (jf. kap. 5704)
70  Statsgaranti for lennskrav ved konkurs mv.,
0verslagsbevilgning ...........cccccoocevveeoeeeeecieieeeeee e 473 500 000
2543 Ytelser til yrkesrettet attforing

70  Attferingspenger, overslagsbevilgning
71  Attforingsstenad, overslagsbevilgning

10 320 000 000
1 630 000 000

Totale UtZIfter......oouereeiiiiee e 22 078 500 000
Inntekter
5704 Statsgaranti for lennskrav ved konkurs mv. (jf. kap. 2542)
2 DiIvIAende .......cccoveirieinieiee s 100 000 000
5705 Statsgaranti for lennskrav ved konkurs, dagpenger
1 Refusjon dagpenger ..........cccoceeoeiieieiinieneiiee e 50 000 000

Totale INnNteKter ........coovvvveeiiiiiiiieeeeinnns

150 000 000

Presidenten: Presidenten antar at Arbeiderpartiet, So-
sialistisk Venstreparti og Senterpartiet ensker a stemme
imot.

Votering:

Komiteens innstilling bifaltes med 55 mot 45 stemmer.
(Voteringsutskrift kl. 16.16.16)

Presidenten: Da gjenstar det & votere over C. Ramme-
uavhengige vedtak.

Komiteen hadde innstillet:
C. Rammeuavhengige vedtak

I
Fullmakt om midlertidig innkvartering av asylsokere
og flyktninger

Stortinget samtykker i at Kommunal- og regionalde-
partementet i 2005 kan inngé avtaler om midlertidig inn-
kvartering av asylsgkere og flyktninger med varighet ut-
over 2005. Dersom behovet for mottaksplasser for asyl-
sokere og flyktninger blir sterre enn antatt i budsjettet for
2005, samtykker Stortinget i at Kommunal- og regional-
departementet kan eke antall plasser i statlige mottak in-
nenfor gjeldende rammer for etablering og drift av det
statlige mottaksapparatet, selv om det medferer et be-
vilgningsmessig merbehov under kap. 520 Utlendingsdi-
rektoratet, post 21 Spesielle driftsutgifter, statlige mot-
tak.

Presidenten: Arbeiderpartiet, Heoyre, Sosialistisk
Venstreparti, Kristelig Folkeparti og Senterpartiet har
innstillingen her.

Votering:

Komiteens innstilling bifaltes med 83 mot 16 stemmer.
(Voteringsutskrift k1. 16.16.43)

Videre var innstillet:

I
Stortinget ber Regjeringen legge fram en bred og fag-
lig anlagt attferingsmelding etter at forslaget om ny ar-
beids- og velferdsforvaltning er behandlet av Stortinget.

Presidenten: Her star hele komiteen bak.

Votering:

Komiteens innstilling bifaltes enstemmig.
Videre var innstillet:

11
Stortinget ber Regjeringen i forbindelse med Revidert
nasjonalbudsjett 2005 fremlegge rapport og vurdering av
kostnader ved & innfri tilskudd for radonforebyggende

tiltak innenfor de utlyste kriterier for de som seokte i lapet
av 2003.

v
Stortinget ber Regjeringa i samband med Revidert na-
sjonalbudsjett 2005 foreta ein gjennomgang av alle sider
ved forliset av riggen Deep Sea Driller.

Presidenten: Arbeiderpartiet, Fremskrittspartiet, So-
sialistisk Venstreparti og Senterpartiet har innstillingen.
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Votering:

Komiteens innstilling bifaltes med 61 mot 39 stemmer.
(Voteringsutskrift kl. 16.17.12)

Videre var innstillet:

v
Stortinget ber Regjeringen sette i verk et arbeid over-
for kommunesektoren med sikte pa & etablere en forplik-
tende plan for oppretting av den gkonomiske ubalansen i
kommunesektoren. Stortinget ber Regjeringen komme
tilbake til Stortinget med en slik plan i kommuneproposi-
sjonen for 2006.

VI
Stortinget ber Regjeringen ta initiativ overfor KS for &
gjore dagens konsultasjonsordning mer forpliktende slik
at de totale ressursene innenfor offentlig sektor kan ut-
nyttes bedre. Stortinget ber Regjeringen legge frem prin-
sippene for en slik ordning i forbindelse med kommune-
proposisjonen for 2006.

VI
Stortinget ber Regjeringen lage handlingsplaner med
klare maltall for rekruttering av funksjonshemmede og
innvandrere til offentlige stillinger.

VIII
Stortinget ber Regjeringa i samband med Revidert na-
sjonalbudsjett for 2005 om a vurdere dispensasjon fra
folketrygdlova slik at tilsette i fiskeindustrien fér eit bet-
re tilpassa regelverk for dagpengar.

Presidenten: Arbeiderpartiet, Sosialistisk Venstrepar-
ti og Senterpartiet har innstillingen.

Votering:

Komiteens innstilling ble med 54 mot 46 stemmer ikke
bifalt.
(Voteringsutskrift kl. 16.17.34)
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Votering i sak nr. 2

Komiteen hadde innstillet:

I
Stortinget avviser forslaget frd Regjeringa om tilbake-
foring av selskapsskatten og omlegging av inntektsut-
jamninga.

II
Stortinget ber Regjeringa syte for at Inntektssystemut-
valet gjer ei vurdering av om ein del av selskapsskatten
ber forast tilbake til kommunane, vurdere inntektsutjam-
ninga i forhold til verknadene av selskapsskatten og bruk
av verkemiddel som i sterre grad enn skatt kan motivere
til samarbeid mellom kommunar om nzringspolitikk.

Presidenten: Arbeiderpartiet, Sosialistisk Venstrepar-
ti og Senterpartiet har innstillingen.

Votering:

Komiteens innstilling ble med 55 mot 45 stemmer ikke
bifalt.
(Voteringsutskrift kl. 16.18.03)

Videre var innstillet:

St.meld. nr. 5 (2004-2005) — om tilbakeforing av sel-
skapsskatt til kommunane og omlegging av inntektsut-
jamninga — blir & leggje ved protokollen.

Votering:

Komiteens innstilling bifaltes enstemmig.

Votering i sak nr. 3

Komiteen hadde innstillet:

I statsbudsjettet for 2004 gjores folgende endringer:

Kap. Post Formal Kroner
Utgifter:
520 Utlendingsdirektoratet (jf. kap. 3520)
21 Spesielle driftsutgifter, statlige mottak, forheyes med .........cccoeveiiiiiininininenne 81 000 000
fra kr 1 369 000 000 til kr 1 450 000 000
22 Spesielle driftsutgifter, tolk og oversettelse, nedsettes med ..........cccceeeevercncncnnene 16 000 000
fra kr 45 000 000 til kr 29 000 000
521 Bosetting av flyktninger og tiltak for innvandrere (jf. kap. 3521)
72  Tilbakevending for flyktninger, nedsettes med ..........cccccevveerercieneeienieeieeeiee e 9300 000
fra kr 9 300 000 til kr 0
75 Reiseutgifter for flyktninger til og fra utlandet, nedsettes med .........c..ccccecevenuennene 11 650 000

frakr 11 650 000 til kr 0
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Kap.

Post Formal

Kroner

524

572

573

580

586

2412

2425

3520

3521

5312

5327

5615

21

60

60

70

63

90

74

04

01

03

90

50

51

80

Utlendingsnemnda (jf kap. 3524)

Spesielle driftsutgifter, nemndbehandling, nedsettes med ...........cccoecvevivvveeiireennns

fra kr 6 200 000 til kr 4 700 000
Rammetilskudd til fylkeskommuner (jf. kap. 3572)

Innbyggertilskudd, nedsettes med .........cccoeririrenineie e

fra kr 9 734 951 000 til kr 9 727 496 000
Kompensasjon til fylkeskommuner ved statens overtakelse av ansvaret for
spesialisthelsetjenesten

Tilskudd til sletting av gjeld mv, forheyes med ..........cocoererenencneiiniiincnce

fra kr 82 000 000 til kr 86 291 000
Bostette

Bostotte, NedSettesS MEA .........ooovviieeiiiiieee e

fra kr 2 109 000 000 til kr 2 048 000 000
Tilskudd til omsorgsboliger og sykehjemsplasser

Tilskudd til kompensasjon for utgifter til renter og avdrag, forheyes med ............

fra kr 1 132 400 000 til kr 1 182 900 000
Den norske stats husbank (jf. kap. 5312 og 5615)

Lén til husbanken, nedsettes Med .........c...oocvieeiiiiiiiee i

fra kr 13 403 000 000 til kr 12 000 000 000
Innovasjon Norge (IN) og fylkeskommunene

Dekning av tap pa risikoldn og garantier, forheayes med ........c.cocovenininciinncnnns

fra kr 50 000 000 til kr 151 000 000
Inntekter:
Utlendingsdirektoratet (jf. kap. 520)

Refusjon av ODA-godkjente utgifter, nedsettes med ..........ccccoevevieiieniininicncnnne

fra kr 766 640 000 til kr 638 000 000
Bosetting av flyktninger og tiltak for innvandrere (jf. kap. 521)

Tilbakevending for flyktninger, nedsettes med ...........ccccocerenenenenencnencenencne

fra kr 9 300 000 til kr 0

Reiseutgifter for flyktninger til og fra utlandet, nedsettes med ..........c.ccccecereeninene

fra kr 11 205 000 til kr 0
Den norske stats husbank (jf. kap 2412)

Avdrag, forh@yes MEd .........ccocveiiiiieieieeee e

fra kr 8 664 000 000 til kr 14 414 000 000
Innovasjon Norge (IN) og fylkeskommunene mv.

Tilbakeforing av tilskudd, forhayes med ........cc.coccooiiinininininnecnce

fra kr 70 000 000 til kr 100 000 000

Tilbakeforing av tapsfond, nedsettes med .........ccccocevevienenenencneniececcenenene

fra kr 20 000 000 til kr 16 000 000
Renter fra den norske stats husbank (jf. kap. 2412)

Renter, NedSetteS MEd .......cc.oooiiuvieieiiieeee et

fra kr 4 579 000 000 til kr 4 474 000 000

1 500 000

7455 000

4291 000

61 000 000

50 500 000

1 403 000 000

101 000 000

128 640 000

9300 000

11205 000

5750 000 000

30 000 000

4 000 000

105 000 000

Stortinget samtykker i at bevilgningen under kap. 571
Rammetilskudd til kommuner (jf. kap. 3571), post 21
Kunnskapsutvikling og drift av inntektssystemet, tilfoyes
stikkordet «kan overforesy.

Presidenten: Presidenten vil ferst la votere over kap.

Andre fullmakter tiet har varslet at de vil stemme imot, og sd voteres det
over de ovrige kapitler under I og II.
I
Tilfoyelse av stikkord

Votering:

Komiteens innstilling til kap. 524 og 2412 under I bi-
faltes med 79 mot 21 stemmer.
(Voteringsutskrift kl. 16.18.51)

1. Komiteens innstilling til de evrige kapitler under I og

II bifaltes enstemmig.

524 og 2412, som Sosialistisk Venstreparti og Senterpar-
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Votering i sak nr. 4

Presidenten: Under debatten har Signe Qye satt fram
et forslag pa vegne av Arbeiderpartiet og Hoyre.

Komiteen hadde innstillet:

Stortinget ber Regjeringen innen utgangen av april
2005 fremme forslag til en tidsbegrenset serlov som kan
gi hjemmel til opphold i Norge for gruppen av vietname-
siske batflyktninger pa Filippinene med nere slektninger
i Norge.

Presidenten: Her foreligger et alternativt forslag fra
Arbeiderpartiet og Hoyre. Forslaget lyder:

«Dokument nr. 8:92 (2003-2004) — forslag fra stor-
tingsrepresentantene Heikki Holmaés, Lars Rise, Signe
Qye, Trine Skei Grande og Magnhild Meltveit Kleppa
om vietnamesiske batflyktninger bosatt pa Filippine-
ne, med naere slektninger i Norge — bifalles ikke.»

Votering:

Ved alternativ votering mellom komiteens innstilling
og forslaget fra Arbeiderpartiet og Heyre bifaltes innstil-
lingen med 53 mot 47 stemmer.

(Voteringsutskrift kl. 16.19.51)

(Akklamasjon pé galleriet)

Votering i sak nr. 5

Presidenten: Under debatten har Per Sandberg satt
fram tre forslag pa vegne av Fremskrittspartiet.
Forslag nr. 1 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen komme tilbake til Stor-
tinget med forslag om & utvide bruken av 48-timers-
regelen.»

Forslag nr. 2 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen sette ned hurtigarbei-
dende utvalg og arbeidsgrupper for asylsaksbehandlin-
gen, slik at sokere som ikke omfattes av 48-timersre-
gelen fér en rask avklaring pa sin seknad.»

Forslag nr. 3 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen vurdere hvordan enkel-
te av UDI-mottakene kan utvides og settes i stand til &
fungere som lukkede mottak, for deretter & komme til-
bake til Stortinget med konkrete forslag.»

Det vil bli votert alternativt mellom disse forslagene
og innstillingen fra komiteen.

Komiteen hadde innstillet:

Dokument nr. 8:4 (2004-2005) — forslag fra stortings-
representant Jan Simonsen om & innfere en ordning med
lukkede mottaksleirer for asylsekere — bifalles ikke.

Etter noe uro pa galleriet uttalte

presidenten: Presidenten mé vennligst be om at det
blir ro pé galleriet!

Votering:

Ved alternativ votering mellom komiteens innstilling
og forslagene fra Fremskrittspartiet bifaltes innstillingen
med 82 mot 17 stemmer.

(Voteringsutskrift kl. 16.21.11)

Votering i sak nr. 6

Presidenten: Det voteres over forslag oversendt fra
Odelstingets mate 18. november 2004:

«Stortinget ber Regjeringen fremme forslag om ret-
ningslinjer, godkjenningsordninger eller andre krav
som er egnet til & sikre serigsitet i arbeidsutleiebran-
sjen.»

Presidenten: Arbeiderpartiet, Sosialistisk Venstrepar-
ti og Senterpartiet star bak forslaget.

Votering:

Forslaget ble med 56 mot 44 stemmer ikke bifalt.
(Voteringsutskrift kl. 16.21.38)

Votering i sak nr. 7

Presidenten: Det voteres over forslag fra stortingsre-
presentant Signe @Qye pa vegne av Arbeiderpartiet over-
sendt fra Odelstingets mate 23. november 2004:

«Stortinget ber Regjeringen komme tilbake med
sak om innfering av ekonomiske sanksjoner ved ugyl-
dig fraver fra den obligatoriske norskoppleringen for
personkretser som ikke er omfattet av introduksjons-
programmet.

Votering:

Forslaget fra Arbeiderpartiet ble med 59 mot 41 stem-
mer ikke bifalt.
(Voteringsutskrift kl. 16.21.59)

Votering i sak nr. 8

Presidenten: Det voteres over forslag fra stortingsre-
presentant Heikki Holmas pé vegne av Sosialistisk Ven-
streparti oversendt fra Odelstingets mate 23. november
2004:

«Stortinget ber Regjeringen varen 2010 fremlegge
en vurdering for Stortinget av om retten til norskopp-
leering for bosatte og norske statsborgere skal utvides.»

Votering:

Forslaget fra Sosialistisk Venstreparti ble med 86 mot
14 stemmer ikke bifalt.
(Voteringsutskrift kl. 16.22.20)
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Votering i sak nr. 9

Presidenten: Det voteres over forslag oversendt fra
Odelstingets mote 23. november 2004:

«Stortinget ber Regjeringen serge for at tilskuddet
til norskopplering for voksne innvandrere fortsatt skal
vere en oremerket bevilgning.»

Arbeiderpartiet, Sosialistisk Venstreparti og Senter-
partiet star bak forslaget.

Votering:

Forslaget ble med 55 mot 45 stemmer ikke bifalt.
(Voteringsutskrift kl. 16.22.42)

Votering i sak nr. 10

Presidenten: Etter debatten har Hans Kristian Hogs-
nes satt fram et forslag pa vegne av Hoyre og Kristelig
Folkeparti. Forslaget lyder:

«I statsbudsjettet for 2004 vert det gjort folgjande
endring:

Kap. 646 Pionerdykkerne i Nordsjeen post 71 Til-
skudd til Nordsjealliansen, kan overforast, vert auka
med 5,9 mill. kroner fra 2,0 mill. kroner til 7,9 mill.
kroner.»

I
I statsbudsjettet for 2004 blir det gjort folgende endringar:

15. des. — Voteringer

2004

Voteringstavlene viste at det var avgitt 55
stemmer for og 45 stemmer mot forslaget.
(Voteringsutskrift kl. 16.23.07)

Presidenten: Det synes & vare en utstrakt forvirring i
salen. Kanskje presidenten var for kjapp. Det er altsa
Hans Kristian Hogsnes som har satt fram et forslag pa
vegne av Hoyre og Kristelig Folkeparti, et forslag fra
mindretallet i kommunalkomiteen. Normalt er det da de
to partiene som skal stemme for det.

Er det noen som trenger ytterligere veiledning?

Magnhild Meltveit Kleppa (Sp) (fra salen): Nei, eg
trur presidenten har oppklart dette. Etter merknadene
skal det vera Hogre og Kristeleg Folkeparti som skal
stemme for forslaget frd mindretalet.

Presidenten: Det har presidenten sagt. Da voterer vi
over forslaget fra Hayre og Kristelig Folkeparti en gang til.

Votering:

Forslaget fra Hoyre og Kristelig Folkeparti ble med 60
mot 40 stemmer ikke bifalt.
(Voteringsutskrift k1. 16.24.26)

Komiteen hadde innstillet:

Kap. Post Formal Kroner
Utgifter:
630 Aetat (jf. kap. 3630), tidl. kap. 1590
1 Driftsutgifter, vert auka med ..........coooiiiiiiiii e 5000 000
fra kr 2 017 978 000 til kr 2 022 978 000
634 Arbeidsmarknadstiltak (jf. kap. 3634), tidl. kap. 1594
71  Spesielle arbeidsmarknadstiltak for yrkeshemma, kan overforast, vert
TEAUSEIT TNE ...ttt ettt sttt ettt b et 5000 000
fra kr 2 922 740 000 til kr 2 917 740 000
74  Lennssubsidium for reaktivisering, overslagsloyving, vert redusert med .............. 23 000 000
fra kr 38 751 000 til kr 15 751 000
642 Petroleumstilsynet (jf. kap. 3642), tidl. kap. 1572
1 Driftsutgifter, vert redusert Med ..........ccooivieriiicienieiee e 525000
fra kr 122 808 000 til kr 122 283 000
21  Spesielle driftsutgifter, vert auka med .........ccooceeevieieriieiieiieee e 4700 000
fra kr 12 590 000 til kr 17 290 000
646 Pioneerdykkerne i Nordsjeen
71  Tilskudd til Norsjealliansen, vert auka med ..........cccceveeviereeciinieieeieieeieee e 8500 000
fra kr 2 000 000 til kr 10 500 000
2541 Dagpengar
70  Dagpengar, overslagsloyving, vert auka med ...........ccooceeviivieriiiienieeieieeieee e 294 000 000
fra kr 10 606 000 000 til kr 10 900 000 000
2543 Ytingar til yrkesretta attforing
70  Attferingspengar, overslagloyving, vert auka med ..........ccoocevveieniieienieieieeeennn, 220 000 000

fra kr 8 780 000 000 til kr 9 000 000 000
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Kap. Post Formal Kroner
71  Attforingsstenader, overslagsloyving, vert redusert med ..........cccoevveeveeienreeeennnne. 225000 000
fra kr 1 760 000 000 til kr 1 535 000 000
Inntekter:
3630 Aetat (jf. kap. 630), tidl. kap. 4590
80  Innfordra misbruk av dagpengar, vert auka med .........ccoccveeveerieecieenieenieeeeeee 10 000 000
fra kr 30 000 000 til kr 40 000 000
81 Innfordra feilutbetalte attforingsytingar, vert redusert med ..........cccoeeveecivenvennennns 3 000 000
fra kr 14 000 000 til kr 11 000 000
3634 Arbeidsmarknadstiltak (jf. kap. 634), tidl. kap. 4594
2 Oppleringstenester, vert auka Med ........cccceceeviieiieeiiieiieeieeesee e 16 159 000
fra kr 1 841 000 til kr 18 000 000
60  Refusjon, forsek dagpengar, vert redusert med ..........ccccooeveiiinieniniineeeee 1 000 000
fra kr 1 500 000 til kr 500 000
3635 Ventelen mv. (jf. kap. 635), tidl. kap. 4595
1 Refusjon, vert redusert Med .........coccoeoieiiiieiieeeee e 7 800 000
fra kr 80 000 000 til kr 72 200 000
3640 Arbeidstilsynet (jf. kap. 640), tidl. kap. 4570
5 Tvangsmulkt, vert auka med .........coooiiiiiiiiieie e 6 800 000
fra kr 1 600 000 til kr 8 400 000
3642 Petroleumstilsynet (jf. kap. 642), tidl. kap. 4572
2 Oppdrags- og samarbeidsverksemd, vert redusert med ...........cccovvevenieieneenenen. 700 000
fra kr 1 300 000 til kr 600 000
3 Refusjon av tilsynsutgifter, vert auka med ..........ccoccoeieiiniiniieeeeee 5500 000
fra kr 52 200 000 til kr 57 700 000
6  Ymse inntekter/refusjonar, vert redusert med ..........ccoceiiiiiiieninie 400 000
fra kr 2 100 000 til kr 1 700 000
5705 Statsgaranti for lenskrav ved konkurs, dagpengar
1 Refusjon dagpengar, vert auka med .........coocevieiieiinieieeee e 15 000 000

fra kr 50 000 000 til kr 65 000 000

Presidenten: Presidenten lar forst votere over kap.
634. Sosialistisk Venstreparti og Senterpartiet har varslet

faltes enstemmig.

at de onsker 4 stemme imot. Deretter voteres det over de
ovrige kapitler under I.

Votering:

Votering i sak nr. 11

Komiteen hadde innstillet:

1. Komiteens innstilling til kap. 634 bifaltes med 78 mot

22 stemmer.

(Voteringsutskrift kl. 16.24.58)

2. Komiteens innstilling til de gvrige kapitler under I bi-

I
I statsbudsjettet for 2005 blir det gjort folgjande endringar:
Kap. Post Formal Kroner
Utgifter:
660 Krigspensjon
71  Tilskott, sivile, overslagsloyving, blir redusert med ..........ccoeevevvecvncieciinieeeenen, 21 000 000
fra kr 666 000 000 til kr 645 000 000
2650 Sjukepengar
70  Sjukepengar for arbeidstakarar mv., overslagsloyving, blir redusert med .............. 2290 000 000
fra kr 27 390 000 000 til kr 25 100 000 000
71  Sjukepengar for sjelvstendige mv., overslagsloyving, blir redusert med ................ 205 000 000
fra kr 1 900 000 000 til kr 1 695 000 000
72 Omsorgs- og pleiepengar ved barns sjukdom, overslagslayving, blir redusert med 80 000 000

fra kr 400 000 000 til kr 320 000 000
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Kap. Post Formaél Kroner
75  Feriepengar av sjukepengar, overslagsloyving, blir redusert med ............ccocuoe...... 20 000 000
fra kr 1 360 000 000 til kr 1 340 000 000
2652 Medisinsk rehabilitering mv.
70  Rehabiliteringspengar, overslagsloyving, blir auka med .........cccceevvevieieneeiennnnne. 473 000 000
fra kr 8 397 000 000 til kr 8 870 000 000
71  Legeerkleringar, blir redusert Med .........ccceeveeiieieriieieniieiese e 55000 000
fra kroner 300 000 000 til kroner 245 000 000
2655 Ufere
70  Grunnpensjon, overslagsloyving, blir redusert med ............cccoevvvveciiniecieneeeenene. 83 000 000
fra kr 16 493 000 000 til kr 16 410 000 000
71  Tilleggspensjon, overslagsloyving, blir auka med ............ccooeveveeviecienieienieiee, 100 000 000
fra kr 23 820 000 000 til kr 23 920 000 000
74  Tidsavgrensa uferestonad, overslagsloyving, blir auka med ..........ccccoeveervevennnnne. 48 000 000
fra kr 617 000 000 til kr 665 000 000
75  Menerstatning ved yrkesskade, overslagsloyving, blir redusert med ..................... 16 000 000
fra kr 121 000 000 til kr 105 000 000
2661 Grunn- og hjelpestonad, hjelpemiddel mv.
71  Hjelpestonad, overslagsloyving, blir redusert med ...........ccooceeevevieieniecieneeeee, 41 000 000
fra kr 1 556 000 000 til kr 1 515 000 000
73 Hjelpemiddel mv. under arbeid og utdanning, blir auka med ..........ccccoceverinnnene. 7300 000
fra kr 137 700 000 til kr 145 000 000
74 Tilskott til bilar, blir redusert MEd ..........ccoviviiiiiiiiieiieeee e 200 000 000
fra kr 955 000 000 til kr 755 000 000
75  Betring av funksjonsevna, hjelpemiddel, blir auka med ..........c.cooceveneieiinnnencnne. 39 000 000
fra kr 2 551 000 000 til kr 2 590 000 000
78  Hayreapparat, blir redusert Med ........cccccveveviiiieriiiiee e 7 000 000
fra kr 392 000 000 til kr 385 000 000
2670 Alderdom
70  Grunnpensjon, overslagsloyving, blir auka med ...........ccocevievieiiecienieieeeee, 116 000 000
fra kr 32 204 000 000 til kr 32 320 000 000
71  Tilleggspensjon, overslagsloyving, blir auka med ...........cccoeeveveeviecienieienieeee. 331 000 000
fra kr 43 689 000 000 til kr 44 020 000 000
73 Sertillegg, overslagsloyving, blir auka med ..........ccceovveieeiiecieniiiiee e 33 000 000
fra kr 5 097 000 000 til kr 5 130 000 000
2680 Etterlatne
70  Grunnpensjon, overslagsloyving, blir redusert med ............cccoevevvevieniecienieiene. 10 000 000
fra kr 1 227 000 000 til kr 1 217 000 000
71  Tilleggspensjon, overslagsloyving, blir redusert med ..........ccocevvevveriecvenieeennenne. 10 000 000
fra kr 1 053 000 000 til kr 1 043 000 000
2683 Stenad til einsleg mor eller far
70  Overgangsstenad, overslagsloyving, blir auka med ..........cccevveviiniicienieieeeee, 27 000 000
fra kr 2 248 000 000 til kr 2 275 000 000
72 Stenad til barnetilsyn, overslagsloyving, blir redusert med ...........ccoevevvvecvenieennne. 50 000 000
fra kr 645 000 000 til kr 595 000 000
73 Utdanningsstenad, blir redusert med ..........cccooveeieeieriieienieeiee e 16 000 000
fra kr 101 000 00 til kr 85 000 000
76  Forskottering av underhaldsbidrag, blir redusert med ..........cccoceevvevivcieniieienieenen, 215000 000
fra kr 1 320 000 000 til kr 1 105 000 000
2686 Gravferdsstenad
70  Gravferdsstenad, overslagsloyving, blir auka med ...........ccooeveveeviecieniecienieiee, 9 000 000
fra kr 96 000 000 til kr 105 000 000
2690 Diverse utgifter
77  Pasientar frad land med innbyrdes avtale mv., blir auka med ..........ccccoeecverrieiennnnne. 8 000 000

Trykt 10/1 2005

fra kr 52 000 000 til kr 60 000 000
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Kap. Post Formal Kroner
Inntekter:
5701 Diverse inntekter
3 Hjelpemiddelsentralar mv., blir auka med .........cccocoevveiieeiiiieiieieieceecee e, 10 000 000
fra kr 43 000 000 til kr 53 000 000
73  Refusjon fra bidragspliktige, blir redusert med ..........ccceceevieviiiieciinieieieeeeeenn, 35000 000
fra kr 555 000 000 til kr 520 000 000
74  Refusjon medisinsk behandling, blir auka med ..........ccoocoeviivciiiieiinieieeeeeee, 600 000
fra kr 1 000 000 til kr 1 600 000
75  Refusjon overskytande bidrag, blir redusert med ..........ccccevvvveveviecieniecieeieeenen, 11 000 000

fra kr 41 000 000 til kr 30 000 000

II
Tilfoying av stikkord
Stortinget samtykker i at stikkordet:

1. «kan overferesy tilfoyes loyvinga under kap. 643 Sta-
tens arbeidsmiljginstitutt, post 21 Oppdrag, i statsbud-
sjettet for 2004.

2. «kan overfores» tilfoyes loyvinga under kap. 2650
Sjukepengar post 73 Tilretteleggingstilskott og post 74
Bedriftshelsetenester, i statsbudsjettet for 2004.

I
Meirinntektsfullmakter

Stortinget samtykkjer i at Arbeids- og sosialdeparte-
mentets fullmakt i 2004 til & overskride loyvinga under
kap. 2603 Trygderetten post 1 Driftsutgifter mot tilsva-
rande meirinntekter under kap. 5705 post 2, endrast til
fullmakt til & overskride nemnte utgiftslayving mot meir-
inntekter under kap. 5702 post 2.

Votering:

Komiteens innstilling bifaltes enstemmig.

Votering i sak nr. 12

Presidenten: Det voteres over forslag fra stortingsre-
presentant Bjarne Hakon Hanssen pa vegne av Arbeider-
partiet, Sosialistisk Venstreparti og Senterpartiet
oversendt fra Odelstingets mete 6. desember 2004:

«Stortinget ber Regjeringen om & gjennomga gjel-
dende lovverk som ledd i & sikre funksjonshemmede
adkomst til utesteder og sikre funksjonshemmede mot
diskriminering pa utesteder. Stortinget ber om at resul-
tatet av gjennomgangen forelegges Stortinget.»

Votering:

Forslaget fra Arbeiderpartiet, Sosialistisk Venstreparti
og Senterpartiet ble med 55 mot 44 stemmer ikke bifalt.
(Voteringsutskrift kl. 16.25.47)

Votering i sak nr. 13

Presidenten: Det voteres over forslag fra stortingsre-
presentant Olav Gunnar Ballo pa vegne av Sosialistisk

S 83

Venstreparti og Senterpartiet oversendt fra Odelstingets
mete 6. desember 2004:

«Stortinget ber Regjeringen serge for at Vinmono-
polet AS utarbeider en 4-arig landsplan for utvikling
av Vinmonopolets salgsnett. Malet med planen skal
vere a sikre storre likhet i tilgjengelighet innen total-
antallet utsalg pa landsbasis. Landsplanen skal sendes
pé hering til kommunene.»

Votering:

Forslaget fra Sosialistisk Venstreparti og Senterpartiet
ble med 73 mot 27 stemmer ikke bifalt.
(Voteringsutskrift kl. 16.26.08)

Votering i sak nr. 14

Presidenten: Det voteres over forslag fra stortingsre-
presentant Harald T. Nesvik pa vegne av Fremskrittspar-
tiet oversendt fra Odelstingets mete 6. desember 2004:

«Stortinget ber Regjeringen serge for at Vinmono-
polet iverksetter et forsegksprosjekt med publikums-
proving av Vinmonopolets produkter.»

Votering:

Forslaget fra Fremskrittspartiet ble med 84 mot 16
stemmer ikke bifalt.
(Voteringsutskrift kl. 16.26.35)

Votering i sak nr. 15

Presidenten: Under debatten er det satt fram atte for-

slag. Det er

— forslag nr. 1, fra Svein Roald Hansen pé vegne av Ar-
beiderpartiet og Kystpartiet

— forslagene nr. 24, fra Qystein Djupedal pa vegne av
Sosialistisk Venstreparti

— forslagene nr. 5 og 6, fra Morten Lund pé vegne av
Senterpartiet og Kystpartiet

— forslagene nr. 7 og 8, fra Steinar Bastesen pa vegne av
Kystpartiet
Det voteres over forslagene nr. 7 og 8, fra Kystpartiet.
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Forslag nr. 7 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen komme tilbake til Stor-

tinget med forslag om at den offentlige hamnesektor
og vegsektor likestilles i forhold til drift og investerin- 289
ger, og at merverdiavgiftsatsen settes til 0 for begge,

med virkning fra 1. januar 2006.»
Forslag nr. 8 lyder:

«Stortinget ber Regjeringen legge frem for Stortin-
get forslag om tiltak som kan fjerne den offentlige og

private gjeldsbyrden overfor utlandet ved at man be-

nytter Petroleumsfondet til & kjope opp eller overta
gjeldsforpliktelsene, normalt pa de vilkar som gjaldt

mellom langiver og lantaker.»

Votering:

Forslagene fra Kystpartiet ble mot 1 stemme ikke bi-

falt.

Presidenten: Det voteres si over forslagene nr. 5 og 6,

fra Senterpartiet og Kystpartiet.

15. des. — Voteringer 2004
Forslag nr. 5 lyder:
«Kap. Post Formal: Kroner
Kompetanse- og forsk-
ningsfond for Innlandet
90 Fondskapital, bevilges
med ....ccooevenireenennn 100 000 000»
Forslag nr. 6 lyder:
«Kap. Post Formal: Kroner
1432 Norsk kulturminnefond
(f. kap. 4432)
90 Fondskapital, bevilges
med ..o 200 000 000»
Votering:

Forslagene fra Senterpartiet og Kystpartiet ble mot 7
stemmer ikke bifalt.

Presidenten: Det voteres sé over forslagene nr. 2, 3 og

4, fra Sosialistisk Venstreparti.
Forslag nr. 2 lyder:

«
P4 statsbudsjettet for 2005 bevilges under:
Kap. Post Formaél: Kroner Kroner
Utgifter:
1600 Finansdepartementet (jf. kap. 4600)
I Driftsut@ifter .....coooeeieiieiee e 210 770 000
21  Spesielle driftsutgifter, kan overfores ..........c.ccvivcecneceennne. 32 000 000
70  Tilskuddsmidler fra Finansmarkedsfondet ...........cccccecvvceninnnne. 11719 000
1602 Kredittilsynet (jf. kap. 4602)
I Driftsut@ifter .....cooccoeieiieieeeee e 153 600 000
45  Sterre utstyrsanskaffelser og vedlikehold, kan overfores ........... 700 000
1610 Toll- og avgiftsetaten (jf. kap. 4610)
I Driftsut@ifter .....coocoeieiieieeeee e 994 600 000
21  Spesielle driftsutgifter, overslagsbevilgning ............c.cccoveeuennn. 2 300 000
45  Sterre utstyrsanskaffelser og vedlikehold, kan overfores ........... 70 000 000
1618 Skatteetaten (jf. kap. 4618)
I Driftsut@ifter .....coccoeieiieieeeee e 3259 000 000
21  Spesielle driftsutgifter, overslagsbevilgning .............c..ccccceeeene. 87 100 000
22 Sterre IT-prosjekter, kan overfores ...........ccvvvievcnvencenenn 151 300 000
45  Sterre utstyrsanskaffelser og vedlikehold, kan overfores ........... 110 500 000
1620 Statistisk sentralbyra (jf. kap. 4620)
I DriftSut@ifter .....cooooeieiieieeeeee e 363 100 000
21 Spesielle driftsut@ifter ..........ccooerieeeriiee e 113 700 000
45  Sterre utstyrsanskaffelser og vedlikehold, kan overfores ........... 10 100 000
1630 Tiltak for & styrke statlig ekonomi- og prosjektstyring
21  Spesielle driftsutgifter, kan overfores .........cccvivcecnccecunne. 13 700 000
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Kap. Post Formal: Kroner Kroner
1631 Senter for statlig ekonomistyring (jf. kap. 4631)

1 Driftsut@ifter ....ccoocveviiieiicieieceeeeeeee e 183 000 000
21  Spesielle driftsutgifter, kan overfores ...........cccoeeevvvcvennnennnn. 24200 000
1632 Kompensasjon for merverdiavgift
60  Tilskudd til kommuner og fylkeskommuner .............c..cccu..... 1776 431 000
61  Tilskudd til kommuner og fylkeskommuner, ny ordning 9 730 000 000
72 Tilskudd til private og ideelle virksomheter .............ccceceenee 390 000 000
1634 Statens innkrevingssentral (jf. kap. 4634)
1 DriftSut@ifter ..occooceeviiieiicieieceeeeeeee e 171 700 000
1637 EU-opplysning
70  Tilskudd til frivillige organisasjoner .............ccoceeevererverreennns 2 000 000
1650 Statsgjeld, renter m.m.
1 Driftsut@ifter .....coooeeiriiiiiiieee e 17 000 000
89  Renter og provisjon m.m. pa innenlandsk statsgjeld,
0verslagsbevilgning ..........cc.coecevvvecieeieieeseeieeee e 16 084 585 000
Totale utgifter 33963 105 000
Inntekter:
4600 Finansdepartementet (jf. kap. 1600)
2 DIVerse refUSJONET .....cceeeveeviieriieeiieeeeee e e 1 000 000
80  Avkastning fra Finansmarkedsfondet .............cccoovvviiveneennns 11719 000
4602 Kredittilsynet (jf. kap. 1602)
1 Bidrag fra tilsynsenhetene ............cccocceevievciiineencieniienieeieenne 154 300 000
4610 Toll- og avgiftsetaten (jf. kap. 1610)
1 EKSpediSjonSgebYT .....cccccvieviieiieriieiieniee e eiee e 9 600 000
2 Andre INNtEKLET ......oouiiiiiiiiienieieceeeee e 2 000 000
3 Pante- og tinglySingsgebyrer ........cccocevveeeviierienieenieenie e 900 000
5 Gebyr ved kontroll av teknisk sprit .........cccccceevcvercrieniennennnen. 400 000
11 Gebyr pé kredittdeklarasjoner ..........ccccecveeveveereeneeenieenvennnenn 206 800 000
13 Gebyr ved avskilting av Kjoretoy .......cccoecveeveercienciienienieennen. 300 000
4618 Skatteetaten (jf. kap. 1618)
1 Utleggs- og tinglysingsgebyr (Namsmannen) ............c........... 22 000 000
2 Andre INNEEKLET ......oovieiiiiiiieiee e 25900 000
5 Gebyr for utleggsforretninger ..........cccoeceevvervieenceenveereeseeene. 9500 000
7  Gebyr for bindende forhandsuttalelser ...........cccoeeeveviveneennnen. 1200 000
4620 Statistisk sentralbyra (jf. kap. 1620)
1 Sal@SINNLEKLET ..ocvveveiieiieiie ettt 2 000 000
2 Spesialoppdrag ......ccceeceeciieiieeie e 113 700 000
4 TvangSMUIKL .....ccooieiiieiieie e 6 500 000
4631 Senter for statlig ekonomistyring (jf. kap. 1631)
1 OKONOMILENESIET ...vvevveeerieiieeieeieeeieeeieeeveeieeeereeteeseaeenaeenes 13 000 000
4634 Statens innkrevingssentral (jf. kap. 1634)
2 REfUSJONET .oioiiiiiieiiecieeeece ettt 17 700 000
81  Beoter, INndragninger ...........cceceveeienieiienine e 1 050 000 000
82 Vegadministrasjonsgebyr .......ccccceecvierieniieciienieeie e 55000 000
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Kap. Post FormaAl: Kroner Kroner
84  Gebyr ved for sent innsendt regnskap m.m. ..........ccoeeveerrerrennnnne. 110 000 000
85  Misligholdte lan i Statens lanekasse for utdanning ..................... 115 000 000
5491 Avskrivning pé statens kapital i statens forretningsdrift
(f. kap. 2445-2490)
30 AVSKIIVIINGEL .eviiieiiiiieiecieeiieicee et 319 096 000
5603 Renter av statens kapital i statens forretningsdrift
(f. kap. 2445-2490)
80 Renter av statens faste kapital ...........ccoocevviiieiinieiineeeee 8355000
5605 Renter av statskassens kontantbeholdning og andre fordringer
81  Av verdipapirer og bankinnskudd i utenlandsk valuta ................ 1 000 000
82  Av innenlandske verdipapirer ...........ccccoooeierieiinieieneeeee 675 000 000
83  Av alminnelige fordringer ...........ccoooeeveiiieneiieeee e 100 000 000
86  Av statskassens foliokonto i Norges Bank ...........cccoccevvenreenne. 1 750 140 000
88  Av utlan under opptrekk ........oocoieieiiiie 128 000 000

Totale inNteKLer ........ooovvvvveveeiiiieiciieeiieeeane

4910110 000

Merinntektsfullmakter

Stortinget samtykker i at Finansdepartementet i 2005 kan:

overskride bevilgningen under

mot tilsvarende merinntekter under

kap. 1600 POSt 1 .oooeeeiiiieiieieceeeee e
kap. 1618 POSt 1 oo
kap. 1620 POSt 21 .oeoeiiiieiieieceeeeeee e
kap. 1631 POSt 1 oot
kap. 1631 POSt 21 .oeeeiiiieiieieceeeeeee et
kap. 1634 POSt 1 oot

kap. 4600 post 2
kap. 4618 post 2
kap. 4620 post 2
kap. 4631 postene 1 og 2
kap. 4631 post 2
kap. 4634 post 2

I
Garantifullmakter
Stortinget samtykker i at Finansdepartementet i 2005
kan gi garantier for:

1. grunnkapitalen til Den nordiske investeringsbank
innenfor en totalramme for nye tilsagn og gammelt
ansvar som ikke ma overstige 715 959 651 euro.

2. lan fra Den nordiske investeringsbank vedrerende ord-
ningen med prosjektinvesteringslén innenfor en total-
ramme for nye tilsagn og gammelt garantiansvar som
ikke ma overstige 340 991 000 euro.

3. miljelén til Nordens neromrader gjennom Den nor-
diske investeringsbank innenfor en totalramme for nye
tilsagn og gammelt garantiansvar som ikke ma over-
stige 63 500 000 euro.

v
Fullmakt til fortsatt bobehandling
Stortinget samtykker i at Finansdepartementet for
2005 kan bestemme at det under ordningen med oppfel-
ging av statens krav i konkursbo pédras forpliktelser ut-
over gitte bevilgninger, men slik at totalrammen for nye
tilsagn og gammelt ansvar ikke overstiger 20,8 mill. kro-
ner. Utbetalinger dekkes av bevilgningene under hen-

holdsvis kap. 1610 Toll- og avgiftsetaten, post 21 Spesi-
elle driftsutgifter og kap. 1618 Skatteetaten, post 21 Spe-
sielle driftsutgifter.»

Forslag nr. 3 lyder:

«Kap. Post Formaél: Kroner
199 Utviklingsfond
90 Fondskapital, bevilges
med.....coeoeneeneennnn 1 000 000 000»

Forslag nr. 4 lyder:

«Kap. Post Formal: Kroner
1432 Norsk kulturminnefond
(f. kap. 4432)
90 Fondskapital, bevilges med 40 000 000»

Votering:

Forslagene fra Sosialistisk Venstreparti ble med 85
mot 15 stemmer ikke bifalt.
(Voteringsutskrift kl. 16.27.46)
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Presidenten: Det voteres sd over forslag nr. 1, fra
Arbeiderpartiet og Kystpartiet. Forslaget lyder:

«l
P4 statsbudsjettet for 2005 bevilges under:
Kap. Post Formal: Kroner Kroner
Utgifter:
1600 Finansdepartementet (jf. kap. 4600)
I DriftSut@ifter ...occoooieieiiiieiicieeseee e 225770 000
21 Spesielle driftsutgifter, kan overfores ..........cocvvvevevvvecveneennnns 32 000 000
70 Tilskuddsmidler fra Finansmarkedsfondet ...........cccccoveeveruennennn. 11 719 000
1602 Kredittilsynet (jf. kap. 4602)
I DriftSut@fter ..occooovieieieiieiecieeseeeee e 153 600 000
45  Sterre utstyrsanskaffelser og vedlikehold, kan overfores ........... 700 000
1610 Toll- og avgiftsetaten (jf. kap. 4610)
I Driftsut@ifter ...o.coooooeeeieeieeee e 971 600 000
21 Spesielle driftsutgifter, overslagsbevilgning .............ccccccccoeene. 2300 000
45  Sterre utstyrsanskaffelser og vedlikehold, kan overfores ........... 70 000 000
1618 Skatteetaten (jf. kap. 4618)
I Driftsut@ifter .....coocoiieeeeeeee e 3267 000 000
21 Spesielle driftsutgifter, overslagsbevilgning .............cccoeeueeunennee. 87 100 000
22 Sterre IT-prosjekter, kan overfores .........cccccoecveevccnveecenccnnnns 151 300 000
45  Sterre utstyrsanskaffelser og vedlikehold, kan overfores ........... 110 500 000
1620 Statistisk sentralbyra (jf. kap. 4620)
I Driftsut@ifter ...o.coooooeeeeeeeeee e 363 100 000
21 Spesielle driftSut@Ifter .........ccevverieeiiiiiieeieeee e 113 700 000
45  Sterre utstyrsanskaffelser og vedlikehold, kan overfores ........... 10 100 000
1630 Tiltak for & styrke statlig gkonomi- og prosjektstyring
21 Spesielle driftsutgifter, kan overfores ..........cccccvovvcnvinicnicnnnns 13 700 000
1631 Senter for statlig ekonomistyring (jf. kap. 4631)
I Driftsut@ifter ...o.coooooeeeeeeeeeee e 183 000 000
21 Spesielle driftsutgifter, kan overfores ..........cccocvovveniinvcnicnnnn, 24200 000
1632 Kompensasjon for merverdiavgift
60 Tilskudd til kommuner og fylkeskommuner .............c.ccccveeuvenneen. 1776 431 000
61 Tilskudd til kommuner og fylkeskommuner, ny ordning ............ 9 730 000 000
72 Tilskudd til private og ideelle virksomheter .............ccceeveevennnen. 390 000 000
1634 Statens innkrevingssentral (jf. kap. 4634)
I DriftSUt@Ifter ....cccveeeieeciieeiecie e e 171 700 000
1637 EU-opplysning
70  Tilskudd til frivillige organisasjoner ...........ccccoeceeevveerverveenneennne. 2 000 000
1650 Statsgjeld, renter m.m.
I DriftSUt@Ifter ...occcveeiieiiiecieeie e e 17 000 000
89 Renter og provisjon m.m. péd innenlandsk statsgjeld,
0VerslagsbeViIGNing ...........ccccoevveeeeiieceisieiieeeeieee e seeee e 16 107 085 000

Totale ULZITIET ...ooccveeiiieiieie e 33 985 605 000
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Kap. Post Formal: Kroner Kroner
Inntekter:
4600 Finansdepartementet (jf. kap. 1600)
2 Diverse refuUSJOner ........cccocveveeriiiieriiiieieeeereee e 1 000 000
80 Avkastning fra Finansmarkedsfondet ...........ccccooeeviviecinnnennnn. 11719 000
4602 Kredittilsynet (jf. kap. 1602)
1 Bidrag fra tilsynsenhetene ...........cccoceeevevreeiecrieieneeeieieseeie e 154 300 000
4610 Toll- og avgiftsetaten (jf. kap. 1610)
1 EKSpediSjonSZebYT ....ccccoieieiiiieiiiiieieceeieereeie e see e 9 600 000
2 Andre iNNteKLer ......coeeviviiiiriiieiece e 2 000 000
3 Pante- og tinglySingSgebyrer .........cccevieierieecierieeieieeieieeeenns 900 000
5 Gebyr ved kontroll av teknisk Sprit ..........cccccovvvrvverieicverieneennnnn, 400 000
11 Gebyr pa kredittdeklarasjoner ............cocceeveeveeviereerieneeeenreeennn, 206 800 000
13 Gebyr ved avskilting av Kj@retay ..........ccoevveveevireerieieeeeereeennn, 300 000
4618 Skatteetaten (jf. kap. 1618)
1 Utleggs- og tinglysingsgebyr (Namsmannen) ............cccceeveenenn. 22 000 000
2 Andre inNteKLer ......ocoeiviiiiiieiece e 25900 000
5 Gebyr for utleggsforretninger ...........ccceeveeverieieerieseeieeseeieiene 9500 000
7  Gebyr for bindende forhandsuttalelser ............ccoceovvevieriecrennnnne 1200 000
4620 Statistisk sentralbyra (jf. kap. 1620)
1 SalgSINNteKter ......occevieiiiiieieiieie e 2 000 000
2 SpesialopPArag ......cocvevvirieieiieie ettt 113 700 000
4 TvangSMUIKE .....cccooeviriiiieiieciece ettt 6 500 000
4631 Senter for statlig ekonomistyring (jf. kap. 1631)
1 OKONOMILJENESIET ...vevveeevierieieiiieieiieeeieeieereereetesteeeesreesnesseennens 13 000 000
4634 Statens innkrevingssentral (jf. kap. 1634)
2 RETUSJONET .viiiiiiieiiiciieic ettt s 17 700 000
81  Boter, INNAragninger ..........ccceeevevvereerieiierieeeeieeeesreeeesesseennes 1 050 000 000
82 Vegadministrasjonsgebyr .........ccevveevierieeierienieieeeereeeesie e 55000 000
84  Gebyr ved for sent innsendt regnskap m.m. .........ccccceevverreennnn. 110 000 000
85 Misligholdte 1an i Statens lanekasse for utdanning ................... 115 000 000
5491 Avskrivning pé statens kapital i statens forretningsdrift
(f. kap. 2445-2490)
30 AVSKIIVIINZET ..ovievieiiiieieeiieieeiieie et s ens 319 096 000
5603 Renter av statens kapital i statens forretningsdrift
(f. kap. 2445-2490)
80 Renter av statens faste kapital ..........cccoeveviiieniniineeee, 8355000
5605 Renter av statskassens kontantbeholdning og andre fordringer
81 Av verdipapirer og bankinnskudd i utenlandsk valuta .............. 1 000 000
82  Av innenlandske verdipapirer ...........ccoceeeeererienenieneeee e, 675 000 000
83  Av alminnelige fordringer ..........coccooceeeeriiienenieeeee e, 100 000 000
86  Av statskassens foliekonto i Norges Bank ..........c.cccccoeveirncenne, 1 772 640 000
88  Av utlén under opptrekk ........cociiiriiiii e 128 000 000

Totale INNTEKLET ....ccvvviiiiiiiiiieeeeee e

4932 610 000
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I
Merinntektsfullmakter

Stortinget samtykker i at Finansdepartementet i 2005 kan:

overskride bevilgningen under

mot tilsvarende merinntekter under

Kap. 1600 POSE L .ottt kap. 4600 post 2
Kap. 1618 POSE L oot kap. 4618 post 2
Kap. 1620 POSE 21 ettt kap. 4620 post 2
Kap. 1631 POSE L oottt et kap. 4631 postene 1 og 2
Kap. 1631 POSE 21 ettt kap. 4631 post 2
Kap. 1634 POSE L oot kap. 4634 post 2
1T ging av statens krav i konkursbo padras forpliktelser ut-
Garantifullmakter over gitte bevilgninger, men slik at totalrammen for nye

Stortinget samtykker i at Finansdepartementet i 2005
kan gi garantier for:

1. grunnkapitalen til Den nordiske investeringsbank
innenfor en totalramme for nye tilsagn og gammelt
ansvar som ikke ma overstige 715 959 651 euro.

. lan fra Den nordiske investeringsbank vedrerende ord-
ningen med prosjektinvesteringslén innenfor en total-
ramme for nye tilsagn og gammelt garantiansvar som
ikke ma overstige 340 991 000 euro.

3. miljelan til Nordens neromrader gjennom Den nor-
diske investeringsbank innenfor en totalramme for nye
tilsagn og gammelt garantiansvar som ikke ma over-
stige 63 500 000 euro.

v
Fullmakt til fortsatt bobehandling
Stortinget samtykker i at Finansdepartementet for
2005 kan bestemme at det under ordningen med oppfel-

A

tilsagn og gammelt ansvar ikke overstiger 20,8 mill. kro-
ner. Utbetalinger dekkes av bevilgningene under hen-
holdsvis kap. 1610 Toll- og avgiftsetaten, post 21 Spesi-
elle driftsutgifter og kap. 1618 Skatteetaten, post 21 Spe-
sielle driftsutgifter.»

Votering:

Forslaget fra Arbeiderpartiet og Kystpartiet ble med
76 mot 24 stemmer ikke bifalt.
(Voteringsutskrift kl. 16.28.01)

Presidenten: Vi skal sa votere over innstillingens for-
slag til vedtak, rammeomrade 21.

Komiteen hadde innstillet:

Rammeomrade 21
(Eksportgarantier mv.)

I
Pa statsbudsjettet for 2005 bevilges under:

Kap. Post Formal:

Kroner Kroner

Utgifter:

2460

24 Driftsresultat:
1 Driftsinntekter, refusjon av driftsutgifter fra
risikoavsetningsfond

2 Driftsutgifter, overslagsbevilgning
Totale utgifter

Garanti-Instituttet for Eksportkreditt (jf. kap. 5460)

-43 000 000
43 000 000

Inntekter:

5460

50
Baltikum-ordningen
Tilbakeforing fra Gammel alminnelig ordning

71
72

Totale inntekter

Tilbakeforing fra Gammel serordning for utviklingsland

Garanti-Instituttet for Eksportkreditt (jf. kap. 2460)
Tilbakeforing fra risikoavsetningsfond for SUS/

5000 000

304 600 000
72 900 000

382 500 000
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II

Utbetaling under garantiordninger (trekkfullmakter)

Stortinget samtykker i at Neerings- og handelsdeparte-

mentet i 2005 kan foreta utbetalinger til Garanti- Institut-
tet for Eksportkreditt (GIEK) uten bevilgning i den ut-
strekning behovet for utbetalinger under den enkelte ga-
rantiordning overstiger innestdende likvide midler til-
knyttet ordningen innenfor folgende rammer:

1.

Saldoen for nytt og gammelt trekk pa trekkfullmakts-
kontoen for gammel SUS/Baltikum-ordning skal ikke
overstige 10 mill. kroner. Utbetalinger pa trekkfull-
makten posteres under kap. 2460 Garanti- Instituttet
for Eksportkreditt, post 96 Utbetaling iflg. trekkfull-
makt — gammel SUS/Baltikum-ordning.

. Saldoen for nytt og gammelt trekk pa trekkfullmakts-

kontoen for ny SUS/Baltikum-ordning skal ikke over-
stige 75 mill. kroner. Utbetalinger pé trekkfullmakten
posteres under kap. 2460 Garanti- Instituttet for
Eksportkreditt, post 97 Utbetaling iflg. trekkfullmakt —
ny SUS/Baltikum-ordning.

. Saldoen for nytt og gammelt trekk pa trekkfullmakts-

kontoen for ny byggelansgarantiordning skal ikke
overstige 200 mill. kroner. Utbetalinger pé trekkfull-
makten posteres under kap. 2460 Garanti- Instituttet
for Eksportkreditt, post 98 Utbetaling iflg. trekkfull-
makt — byggelansgarantiordning.

111
Garantifullmakter
Stortinget samtykker i at Neerings- og handelsdeparte-

mentet i 2005 kan gi:

1.

Garanti-Instituttet for Eksportkreditt (GIEK) fullmakt
til & gi tilsagn om nye garantier innenfor en ramme for
nye garantier og gammelt ansvar pa 40 000 mill. kro-

B
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2004

ner ved eksport til og investeringer i utlandet innenfor
Alminnelig garantiordning og inkludert Gammel
alminnelig ordning. Garantivirksomheten skal finne
sted innenfor de rammer som Consensusavtalen setter.
Alminnelig garantiordning skal drives i balanse péd
lang sikt. Nerings- og handelsdepartementet kan gi
utfyllende bestemmelser om gjennomferingen av dette
vedtak.

. GIEK fullmakt til & gi tilsagn om nye garantier innen-

for en ramme for nye garantier og gammelt ansvar pa
1 500 mill. kroner ved eksport til og investeringer i
utviklingsland. Garantivirksomheten skal finne sted
innenfor de rammer som Consensusavtalen setter.
Virksomheten skal drives i balanse pa lang sikt, gitt
bevilgninger til grunnfondet. Neerings- og handelsde-
partementet kan i samrad med Utenriksdepartementet
gi utfyllende bestemmelser om gjennomferingen av
dette vedtak.

. GIEK fullmakt til & gi tilsagn om nye garantier innen-

for en ramme pa 2 500 mill. kroner ved byggelan
innenfor skipsbyggingsindustrien. Garantivirksomhe-
ten skal finne sted innenfor de rammer som Consen-
susavtalen setter. Ordningen skal drives i balanse pa
lang sikt. Neerings- og handelsdepartementet kan gi
utfyllende bestemmelser om gjennomferingen av dette
vedtak.

Votering:
Komiteens innstilling bifaltes enstemmig.
Presidenten: Vi gér videre til rammeomrade 22.

Komiteen hadde innstillet:

Rammeomrade 22
(Finansadministrasjon mv.)

I
Pé statsbudsjettet for 2005 bevilges under:
Kap. Post Formaél: Kroner Kroner
Utgifter:
1600 Finansdepartementet (jf. kap. 4600)
1 DriftSUt@Ifter ..o.oooeeoeeeieieee e 225770 000
21 Spesielle driftsutgifter, kan overfores .........cccccoceecvcvvccncncnnn. 32 000 000
70  Tilskuddsmidler fra Finansmarkedsfondet ..........c..cccccceceecninnine 11719 000
1602 Kredittilsynet (jf. kap. 4602)
1 DriftSUt@Ifter ..o.oooeeoeieieiieiee e 153 600 000
45  Sterre utstyrsanskaffelser og vedlikehold, kan overfores ........... 700 000
1610 Toll- og avgiftsetaten (jf. kap. 4610)
1 DriftSUt@Ifter ..o.oooeeieeieiieee et 991 600 000
21 Spesielle driftsutgifter, overslagsbevilgning .............ccccceeceeueen.e. 2300 000
45  Sterre utstyrsanskaftfelser og vedlikehold, kan overfores ........... 70 000 000
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Kap. Post Formal: Kroner Kroner
1618 Skatteetaten (jf. kap. 4618)

I DIiftSUt@Ifter ..oooveeieiieieiieiece e e 3247 000 000
21  Spesielle driftsutgifter, overslagsbevilgning .......................... 87 100 000
22 Sterre IT-prosjekter, kan overfores ..........ccccvceeveecvevvevennene. 151 300 000
45  Sterre utstyrsanskaffelser og vedlikehold, kan overfores 110 500 000
1620 Statistisk sentralbyra (jf. kap. 4620)
I DIiftSUt@Ifter .ooovveeieciieieiieiece e e 363 100 000
21 Spesielle driftsut@ifter .........cccccovvevieiinvieicieeceeeeee e 113 700 000
45  Sterre utstyrsanskaffelser og vedlikehold, kan overfores 10 100 000
1630 Tiltak for & styrke statlig ekonomi- og prosjektstyring
21  Spesielle driftsutgifter, kan overfores ..........c.ccevvecveviveeennnnne. 13 700 000
1631 Senter for statlig ekonomistyring (jf. kap. 4631)
I DriftSUt@Ifter ..ooooveveciieieiieiececeeeee e e 183 000 000
21  Spesielle driftsutgifter, kan overfores ...........cccoevvecveveveeennne. 24200 000
1632 Kompensasjon for merverdiavgift
60 Tilskudd til kommuner og fylkeskommuner ...............c.......... 1776 431 000
61 Tilskudd til kommuner og fylkeskommuner, ny ordning 9 730 000 000
72 Tilskudd til private og ideelle virksomheter ................cc....... 390 000 000
1634 Statens innkrevingssentral (jf. kap. 4634)
I DriftSut@Ifter ..ooooeeveciieieiieiece e 171 700 000
1637 EU-opplysning
70  Tilskudd til frivillige organisasjoner .............cccoceeeeerververuennenn 2 000 000
1650 Statsgjeld, renter m.m.
I DriftSut@Ifter ..ooveeveiieieiieiece e e 17 000 000
89  Renter og provisjon m.m. pa innenlandsk statsgjeld,
0verslagsbevilgning .............cccoevvveveeieceeniecieee e 16 084 585 000
Totale UtZITIET ....ocoviviieiecie e e 33963 105 000
Inntekter:
4600 Finansdepartementet (jf. kap. 1600)
2 DiIverse refUSJONET ......ccueereieeiierieeiieee et eae e e 1 000 000
80  Avkastning fra Finansmarkedsfondet ...........c.ccccoveivenvennenne. 11 719 000
4602 Kredittilsynet (jf. kap. 1602)
1 Bidrag fra tilsynsenhetene ...........cccoceveneneneneniennncncnenenn 154 300 000
4610 Toll- og avgiftsetaten (jf. kap. 1610)
1 EkSpediSjonSgebyr ......cccecvieierieierieeieeeeie e 9 600 000
2 Andre INNEEKLET ....cooviiiiniiiiiececceccce e 2000 000
3 Pante- og tinglysingsgebyrer .........ccccevvveverieiienieieneeieeeee 900 000
5  Gebyr ved kontroll av teknisk SPrit ......c..ccccceeveveeccnencncnnennen 400 000
11 Gebyr pa kredittdeklarasjoner ...........c.cccoceeverveveeienirecienene. 206 800 000
13 Gebyr ved avskilting av Kj@retay .........oceeevveeeeneeceenieeieene 300 000
4618 Skatteetaten (jf. kap. 1618)
1 Utleggs- og tinglysingsgebyr (Namsmannen) ........................ 22 000 000
2 Andre INNEEKLET ....ocooviiriiriiiiiieereecccce e 25900 000
5 Gebyr for utleggsforretninger ...........ccocceeveveeriecieneeieeeeennn. 9500 000
7  Gebyr for bindende forhandsuttalelser ..........c..cccocvverenennne. 1200 000



1234 15. des. — Voteringer 2004
Kap. Post Formal: Kroner Kroner
4620 Statistisk sentralbyra (jf. kap. 1620)

I Sal@SINNteKter ...cvevvieieiieieiieieeeeeee e 2 000 000

2 SPesialopPdrag .....ccceeveeeeieriieieeeee e 113 700 000

4 Tvangsmulkt ......ccoocveeiiiieiiieieeeeeeee e 6 500 000
4631 Senter for statlig ekonomistyring (jf. kap. 1631)

1 OKONOMILJENESIET ...vevvvevieeieiieiieetieieeteeieeeeeaesreeaesreenseseeeseseeenns 13 000 000
4634 Statens innkrevingssentral (jf. kap. 1634)

2 REUSJONET .oovviiiieieiieieciecee et 17 700 000

81  Beater, INNAragninger ............cccevveeeeriieierieeienieeeesieeeesseseessesenens 1 050 000 000

82  Vegadministrasjonsgebyr ........ccccevvieieriiiienieieenieseee e 55 000 000

84  Gebyr ved for sent innsendt regnskap m.m. ..........ccccoeeeeierriennnns 110 000 000

85 Misligholdte lan i Statens lanekasse for utdanning .................... 115 000 000
5491 Avskrivning pé statens kapital i statens forretningsdrift

(f. kap. 2445-2490)

30 AVSKIIVIENET ..oovveeiieieiieiieie ettt ene s 319 096 000

5603 Renter av statens kapital i statens forretningsdrift
(f. kap. 2445-2490)

80 Renter av statens faste kapital ...........coccooieiiniiiiniis 8 355000
5605 Renter av statskassens kontantbeholdning og andre fordringer

81  Av verdipapirer og bankinnskudd i utenlandsk valuta ................ 1 000 000

82  Av innenlandske verdipapirer ...........cccoceeeeriieienieeneneeeeens 675 000 000

83  Av alminnelige fordringer ..........ccccocoeeienieiene e 100 000 000

86  Av statskassens foliokonto i Norges Bank ...........cocceiiniinnnns 1 750 140 000

88  Av utlan under opptrekk ........coooiiiiiiii s 128 000 000

Totale INNEEKLET ....ooovviiiiiiiiiieeeeeee e

4910110 000

11
Merinntektsfullmakter

Stortinget samtykker i at Finansdepartementet i 2005 kan:

overskride bevilgningen under

mot tilsvarende merinntekter under

kap. 1600 POSt 1 ..ooovieieiieiecieeceee e
kap. 1618 POSt 1 oot
kap. 1620 POSt 21 .o.eieeieiieieeeeeeee e
kap. 1631 POSt 1 oo
kap. 1631 POSt 21 .ovieeieiee et
kap. 1634 POSt 1 .ooeieieiiee et

kap. 4600 post 2
kap. 4618 post 2
kap. 4620 post 2
kap. 4631 postene 1 og 2
kap. 4631 post 2
kap. 4634 post 2

I
Garantifullmakter
Stortinget samtykker i at Finansdepartementet i 2005
kan gi garantier for:

1. grunnkapitalen til Den nordiske investeringsbank
innenfor en totalramme for nye tilsagn og gammelt
ansvar som ikke ma overstige 715 959 651 euro.

2. lan fra Den nordiske investeringsbank vedrerende ord-
ningen med prosjektinvesteringslén innenfor en total-
ramme for nye tilsagn og gammelt garantiansvar som
ikke ma overstige 340 991 000 euro.

. miljoldn til Nordens naromréder gjennom Den nor-

diske investeringsbank innenfor en totalramme for nye
tilsagn og gammelt garantiansvar som ikke ma over-
stige 63 500 000 euro.

v
Fullmakt til fortsatt bobehandling
Stortinget samtykker i at Finansdepartementet for

2005 kan bestemme at det under ordningen med oppfel-
ging av statens krav i konkursbo padras forpliktelser ut-
over gitte bevilgninger, men slik at totalrammen for nye
tilsagn og gammelt ansvar ikke overstiger 20,8 mill. kro-
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ner. Utbetalinger dekkes av bevilgningene under hen-
holdsvis kap. 1610 Toll- og avgiftsetaten, post 21 Spesi-
elle driftsutgifter og kap. 1618 Skatteetaten, post 21 Spe-
sielle driftsutgifter.

Votering:

Komiteens innstilling bifaltes med 86 mot 7 stemmer.
(Voteringsutskrift kl. 16.29.06)

Presidenten: Vi skal s votere over C. Vedtak utenfor
rammeomradene.

Komiteen hadde innstillet:

Vedtak utenfor rammeomradene

Statens Petroleumsfond

Pa statsbudsjettet for 2005 bevilges under:

Kap. Post Formal: Kroner Kroner
Utgifter:
2800 Statens petroleumsfond (jf. kap. 5800)
50  Overforing til fondet .........ccoceviiiiniiiiieee 204 477 000 000
Totale UtGIfter .......ccoverieiieieee e 204 477 000 000
Inntekter:
5800 Statens petroleumsfond (jf. kap. 2800)
50 Overforing fra fondet ..........cccooeveecinvnininencncciceececene 74 342 000 000
Totale INNLEKLET ....oovivviieieieieiecceee e 74 342 000 000
Lanetransaksjoner mv.
Pé statsbudsjettet for 2005 bevilges under:
Kap. Post Formal: Kroner Kroner
Utgifter:
101 Utenriksstasjonene (jf. kap. 3101)
90 Lan til norske borgere i utlandet som ikke er sjgpmenn ............... 360 000
161 Neringsutvikling
95 NORFUND - grunnfondskapital ved investeringer
1UtvIKINgSIand ......cooveiiiieieice e 341 250 000

286 Fondet for forskning og nyskaping (jf. kap. 3286)

95  Fondskapital .........cccccoeiievieiieiiiieiiieee

732 Regionale helseforetak (jf. kap. 3732)

90 Lan til investeringsformal i helseforetak ......

3200 000 000

3000 000 000

91 Opptrekksrenter, overslagsbevilgning .............ccccoecevvecveneeennanse. 115 000 000
934 Internasjonaliseringstiltak

95 Innskudd i Den europeiske bank for gjenoppbygging og

utvikling (EBRD) ....ooiiiiiiiiiiieeeeeeeee e 29 900 000

1062 Kystverket (jf. kap. 4062)

96  Egenkapital ........coccoeoiiiieiii e 55000 000
1322 Svinesundsforbindelsen AS

91 La&n, kAR OVEFfores ......c.ccccueevceeeriiinieineneneeresieeeeeeeeeaean 214 000 000

92  Opptrekksrenter, overslagsbevilgning .............cccecceevveeenveneenne. 13 000 000
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Kap. Post Formal: Kroner Kroner
1355 BaneService AS

90 LAN .ottt 38300 000

96 Egenkapital .......cccccoviiiiiiiiiienieeieeeeeie e 137 868 000
1544 Boliglan til statsansatte

90 Lan, overslagsbevilgning ..............ccccouveeevieveeneeceeneeiensenenenns 1200 000 000
1651 Statsgjeld, avdrag og innlesning

98  Avdrag pa innenlandsk statsgjeld, overslagsbevilgning 500 211 000
2410 Statens lanekasse for utdanning (jf. kap. 5310)

90 Lan til Statens lanekasse for utdanning, overslagsbevilgning .... 16 583 500 000
2412 Den norske stats husbank (jf. kap. 5312 og 5615)

90 Lan til Husbanken, overslagsbevilgning .............c.c.cccvvueneee. 13 098 000 000
2421 Innovasjon Norge (jf. kap. 5325 og 5625)

90 Lan fra statskassen til utlansvirksomhet, overslagsbevilging 30 000 000 000

91 Lan til sdkornkapitalfond ............ccoovvevienieiieniiiieniiieieeiee 667 000 000
2426 SIVA SF (jf. kap. 3961 og 5609)

90  Lan, overslagsbevilgning ..............ccccvvveviiveevenieeneeeeereeneenns 50 000 000

95  Egenkapital ........cccccoviiiiiiiiieieeieeeeete e 50 000 000
2427 Kommunalbanken AS

90  AKSJEKAPItal ....ocoviiieiiiiee e 17 200 000

Totale UtGITEr ....oooveiieeieieeee e 69 310 589 000
Inntekter:

3101 Utenriksstasjonene (jf. kap. 101)

90 Tilbakebetaling av nedlén i utlandet ...........ccccoeveiereiecnnenne. 318 000
3571 Tilbakeforing av forskudd (jf. kap. 571)

90 Tilbakeforing av forskudd ..........cccoeeiioieniiniinininincncncee 4 000 000
3732 Regionale helseforetak (jf. kap. 732)

90 Avdrag pa investeringslan ...........ccoceeiirieiiniieie e 116 000 000
3950 Forvaltning av statlig eierskap (jf. kap. 950 og 5656)

96 Salg av aKSJer ..ooovieieiiiiee e 10 000 000
3961 Selskaper under NHDs forvaltning (jf. kap. 2426 og 5609)

91 Avdrag pa utestdende fordringer, Statkraft SF ........................ 425 000 000

92  Avdrag pa utestdende fordringer, SIVA SF ......ccoooviiiiininnne 100 000 000
4062 Kystverket (jf. kap. 1062)

95 Inntekter av salg av eiendeler mv. ..........ccoccoveeienieiiiineee 55 000 000
4350 Jernbaneverket (jf. kap. 1350)

95  Overforing av eiendeler til BaneService AS .......ccccoccvvvnennene. 63 118 000
4725 Fellesinstitusjoner og -inntekter under Forsvarsstaben

(f. kap. 1725)

90  Lan til boligformal .......c..cooevirevninniincncncceccceene 5034 000
4860 Statsforetak under Olje- og energidepartementet

90  Avdrag, Statnett SF ..o 400 200 000
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Kap. Post Formal: Kroner Kroner
5310 Statens lanekasse for utdanning (jf. kap. 2410)
00  AVATAZ oottt ettt nea 7 490 000 000
91  Tap 0g aVSKITVIINEET ....eeieeieieeieierieeee e 630 000 000
93 Omgjering av studieldn til stipend ..........coccoceverenencnennincnnens 4133 000 000
5312 Den norske stats husbank (jf. kap. 2412)
90 AVAIAZ .ottt ettt 9425 000 000
5322 Statens miljefond, avdrag
91 Innbetaling av avdrag .......c..cocceeveeveiienenieeeeee e 10 300 000
5325 Innovasjon Norge (jf. kap. 2421 og 5625)
90 Avdrag pa utestdende fordringer ...........ccceeveveevircierieeeenieenennn. 30 300 000 000
5341 Avdrag pa utestdende fordringer
91 Alminnelige fordringer ..........cccovvveveviecierieienieeeseeeeee e 10 369 000
95  Avdrag pa lan til Jugoslavia ..........ccccceevververeiieieieeeeee e 3200 000
5999 Statslanemidler
90 LEAN ceeotiiieieeeeece ettt 16 130 050 000
Totale INNEEKLET .....ocveviiieieieieee e 69 310 589 000

III
Fullmakt til overskridelse

Stortinget samtykker i at Utenriksdepartementet i
2005 kan overskride bevilgningen over kap. 101 Uten-
riksstasjonene, post 90 Lén til norske borgere i utlandet
som ikke er sjgmenn, ved behov for bistand fra aktuelle
transportselskaper ved evakuering av norske borgere i
kriserammede land. Fullmakten gjelder i de tilfeller og
pa de betingelser som gjelder for denne typen bistand.

v
Forskudd pa rammetilskudd
Stortinget samtykker i at Kommunal- og regionalde-
partementet i 2005 kan utgiftsfore uten bevilgning:

1. inntil 150 mill. kroner pé kap. 571 Rammetilskudd til
kommuner, post 90 Forskudd p& rammetilskudd i
statsbudsjettet for 2005 som forskudd pd rammetil-
skudd for 2006 til kommuner.

2. inntil 50 mill. kroner pa kap. 572 Rammetilskudd til
fylkeskommuner, post 90 Forskudd pa rammetilskudd
i statsbudsjettet for 2005 som forskudd pa rammetil-
skudd for 2006 til fylkeskommuner.

v
Fullmakt til a korrigere uoppklarte differanser og
feilposteringer i tidligere drs statsregnskap

Stortinget samtykker i at Finansdepartementet i 2005 i
enkeltsaker kan korrigere uoppklarte differanser i regn-
skapene og feilposteringer i statsregnskapet som gjelder
tidligere ars regnskaper, ved postering over konto for for-
skyvninger i balansen i statsregnskapet i det innevarende
ars regnskap. Fullmakten gjelder inntil 1 mill. kroner.

VI
Endringer i reglementet for Folketrygdfondet

Stortinget samtykker i at § 5 annet ledd i reglementet
for Folketrygdfondet endres til:

Fondets midler kan plasseres i norske ihendehaver-
obligasjoner og sertifikater, som kontolan til statskassen
og som innskudd i forretnings- og sparebanker. Innenfor
en ramme pa 20 pst. av forvaltningskapitalen kan fondets
midler plasseres i aksjer notert pa norsk bers eller pa bers
i Danmark, Finland eller Sverige, og, etter godkjenning
fra Finansdepartementet, i aksjer i norske selskaper ellers
hvor aksjene er gjenstand for regelmessig og organisert
omsetning, barsnoterte grunnfondsbevis i norske spare-
banker, kredittforeninger og gjensidige forsikringssel-
skaper, og bersnoterte konvertible obligasjoner og bers-
noterte obligasjoner med kjopsrett til aksjer i norske sel-
skaper. Plassering i aksjer notert pa bers i Danmark, Fin-
land eller Sverige ma samlet ikke overstige 20 pst. av
Folketrygdfondets ramme for aksjeplasseringer. Innenfor
rammen for aksjeplasseringer kan fondets midler plasse-
res i ikke- bersnoterte aksjer i norske selskaper som har
sokt eller har konkrete planer om & sgke bersnotering.
Plassering i denne type aksjer kan ikke overstige 5 pst. av
rammen for aksjeplasseringer.

VI
Nye langsiktige innanlandske statsldn
Finansdepartementet far fullmakt til & ta opp nye,
langsiktige innanlandske statslan til eit belep av 50 000
mill. kroner i 2005.
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VIII
Utestdande kortsiktige marknadsldan
Finansdepartementet si fullmakt til & ha utestdande
kortsiktige marknadslén blir halden uendra pa 120 000
mill. kroner.

IX
Utestdande andre kortsiktige ldn
Finansdepartementet si fullmakt til & ha utestdande
andre kortsiktige lan blir halden uendra pa 100 000 mill.
kroner.

X
Rentebytteavtalar og tilsvarande derivatavtalar
Finansdepartementet si fullmakt til & innga rentebytte-
avtalar og tilsvarande derivatavtalar blir vidarefort.

X1
Statstilskudd til finansiering av folketrygden
Stortinget samtykker i at statstilskudd til finansiering
av folketrygden, jf. folketrygdlovens § 23-10, gis med
80255300 000 kroner, hvorav 14 874 000 000 kroner
gis til dekning av utgifter som fullt ut skal dekkes ved til-
skudd fra staten, jf. § 23-10 tredje ledd.

Votering:

Komiteens innstilling bifaltes enstemmig.

Sak nr. 16
Referat

Presidenten: Det foreligger ikke noe referat.

Motet hevet k1. 16.30.




