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Forslag fra stortingsr epr esentantene Arne Lyngstad, Inge L gnning, Ursula Evje,
Marit Tingelstad og Odd Einar Dgrum om godkjenning av Oasen barneskole ved en
eventuell ny sgknad etter privatskoleloven § 3 a.

Til Stortinget

Bakgrunn

Bakgrunnen for forslaget er statsrad Trond Gis-
kes behandling av klage og anke i forbindelse med
godkjenning av den kristne privatskolen Oasen bar-
neskole som stetteberettiget etter privatskoleloven. |
kgl. res. av 9. februar 2001 ble klagen fra Oasen Bi-
belsenter avvist.

| vedtak av 13. mars 2000 godkjente Kirke-, ut-
dannings- og forskningsdepartementet sgknaden fra
Oasen Bibelsenter om opprettelse av en kristen
grunnskole i Songdalen kommune. Etter at kommu-
nen hadde innklaget godkjenningen for departemen-
tet, vedtok KUF 15. mai 2000 & omgjare vedtaket. |
forbindel se med klagebehandlingen la departementet
«avgjegrende vekt pa at vertskommunen frardr at sek-
naden imgtekommes». | juni anket Oasen Bibel sen-
ter vedtaket om atrekke godkjenningen tilbake.

Under behandlingen i juni 2000 av Ot.prp. nr. 44
(1999-2000) om endringer i opplagingsloven, ble
ogsa sparsmalet om godkjennelse av skoler etter pri-
vatskoleloven tatt opp - foranlediget av nettopp Oa
sen-saken. Under henvisning til flertallssynet under
Stortingets behandling av Innst. S. nr. 29 (1999-
2000), vedtok Stortinget en presisering av privatsko-
leloven § 25 nr. 3 for & gjare det helt klart at mulig
nedgang i elevtall i den offentlige skole ikke alene
skal vage utslagsgivende ved sparsmdlet om god-
kjennelse av en privatskole som sgker godkjennelse
etter § 3aeller b (jf. Innst. O. nr. 89 (1999-2000)).

| Stortingets sparretime 18. oktober 2000 etter-
lyste representanten Ursula Evje en avgjerelse i an-
kesaken. Statsréden valgte na & bruke Likestillings-
ombudets oppfatning av laaemateriellet ved de s&
kalte ACE-skolene som hovedbegrunnelse for
hvorfor departementets avgjerelse i Oasen-saken lot
vente paseg. Denne begrunnel sen var uakseptabel av
to grunner:

— Lageplaner ved Oasen barneskole er allerede
godkjent, og har ikke vaart grunnlag for noen kla-
ge. Klagen fra Songdalen kommune var begrun-

net i konsekvensene for den offentlige skole i
kommunen, og det er ogsd denne begrunnelsen
departementet har lagt til grunn ved sin omgjz-
ring av godkjennel sesvedtaket.

— Likestillingsombudet ba departementet om aven-
te med godkjennelsen av nye ACE-skoler inntil
det var klarlagt om lagemateriellet ved skolene
eventuelt var i strid med likestillingsloven. Etter-
som det ikke var lovhjemmel for godkjenning av
laaremateriell i mars 2000, hadde ikke departe-
mentet vurdert dette, men vurdert laareplanen for
skolen.

Oasen barneskole gjorde det dessuten klart for
departementet i brev av 23. oktober og 27. oktober
2000 at den ville bruke learemidler som var i trad med
norsk lov i likestillingsspgrsmalet.

| desember 2000 forutsatte flertallet i kirke-, ut-
dannings- og forskningskomiteen - medlemmene fra
Fremskrittspartiet, Kristelig Folkeparti, Hayre, Sen-
terpartiet og Venstre - at «behandlingen av klagesa-
ken fullfares umiddelbart og pa det grunnlag som
seknaden bygger pa» (jf. Innst. S. nr. 84 (2000-
2001)).

Klagesaken bleavgjort i statsrdd 9.februar 2001,
giennom en kgl. res. som awvviste klagen fra Oasen
Bibelsenter. | resolusjonen understreker departemen-
tet at det ikke foreligger noen rett til godkjennelse
selv om en skole oppfyller minstevilkarene i privat-
skoleloven. Departementet «har et forholdsvis fritt
skjenn ndr det ut fraen samlet vurdering skal avgjz-
res om en skole skal godkjennes ... Etter departemen-
tets vurdering ligger det bl.a. innenfor lovens formal
a legge vekt pa skolefaglige og skolepolitiske hen-
syn, effektuering av menneskerettighetene mv..» De-
partementet legger saalig vekt pa falgende punkter:

— Det masettes grenser for hvor langt en skole kan
gai a vektlegge religigse forhold i undervisnin-
gen. Departementet antar at Oasen barneskole «i
for stor grad vil bryte med vesentlige prinsipper
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for norsk skole, jf. L97 og ovenfor nevnte ret-
ningslinjer». (J. KUFs retningslinjer om god-
kjennelse av laareplaner etter L97 - Private grunn-
skoler godkjent etter lov om private skoler § 3a
av april 1997.)

— Undervisningsopplegget for Oasen barneskole
bryter med prinsippet i opplagingdoven om &
legge stor vekt pa elevenes samarbeids- og sam-
handlingsevne. «Departementet mener at den
sterke vektleggingen av individuell opplaing i
undervisningsplanene i for sterk grad bryter med
vesentlige prinsipper for norsk skole, jf. L97».

— Departementet antar at «Oasen barneskole ikke
vil ivareta ale prinsippene i FNs barnekonven-
sjonx», og henviser sealig til artikkel 29 bokstav d
om at barnets utdannelse skal ta sikte pa «aforbe-
rede barnet til et ansvarlig liv i et fritt samfunn i
en and av forstéelse, fred, toleranse, likestilling
mellom kjgnnene og vennskap mellom alle folke-
slag, etniske, nasjonale og religigse grupper og
personer som tilhgrer urbefol kningens.

Ovenstéende forslagsstillere konstaterer at depar-
tementets begrunnelser for avslaget er helt andre enn
den opprinnelige begrunnelse for omgjeringen av
vedtaket om & godkjenne Oasen barneskole. Premis-
sene for den kgl. res. nevner heller ikke forholdet til
likestillingsloven, som statsrdden brukte som be-
grunnelse for a trekke avgjerelsen av klagesaken i
urimelig langdrag. Derimot er forholdet til likestil-
lingdoven trukket inn i et varsel om en generell un-
dersgkelse av alle ACE-skoler for & vurdere om un-
dervisningsopplegget bryter med likestillingsloven.
Dette er imidlertid en helt annen problemstilling,
som gjelder departementets kontrollmyndighet til &
pase at de vilkdr som er satt for godkjenning, blir
oppfylt.

Forslagsstillerne konstaterer at skolen ikke har
fatt vurdere en omlegging av undervisningsoppleg-
get i samsvar med departementets innvendinger.

| sin begrunnelse henviser departementet til FNs
barnekonvensjon artikkel 29, og antar at Oasen bar-
neskole ikke vil ivareta alle prinsippene i denne kon-
vensjonen. Departementet gjar seg i denne sammen-
heng imidlertid skyldig i ufullstendig sitatbruk. | ar-
tikkel 29 heter det ogsa - i tillegg til det avsnittet
departementet siterer: «Ingen del av denne artikkel
eller artikkel 28 skal oppfattes slik at det gripesinni
personers og organisasjoners frihet til & opprette og
lede utdanningsinstitusjoner...»

Forslagsstillerne finner det nadvendig & minne
om at det skjann som det er tillagt statsraden & uteve,
ma antas & skulle utgves innenfor den ramme privat-
skolelovens formalsparagraf ( 81) angir:

2000-2001

«Fgremélet med denne lova er & medverka til &
sikraat det kan skipast og drivast private skular.»

Detteinnebager bl.a. at sgkere maharett til afor-
vente at prinsippet om likhet for loven legges til
grunn, og at det som i én sak fra departementets side
defineres som vilkar for godkjenning, ikkei en annen
tilsvarende sak kan brukes som begrunnelse for a av-
sl& sgknad om godkjenning eller trekke tilbake en
godkjenning som allerede er gitt.

Forslagsstillerne viser til at statsraden i skriftlig
svar til representanten Lyngstad av 2 7 .februar 2001
henviser til interne retningdinjer i departementet av
april 1997 om godkjenning av laaeplaner etter L97
og private grunnskoler godkjent etter lov om private
skoler 8§ 3a. Disse retningslinjene har ingen formell
status utover a veae klargjarende for saksbehandlin-
gen ved Statens utdanningskontor. Disse retningslin-
jene er imidlertid ikke oppdaterte til gjeldende lov-
givning. Det henvisesi bakgrunnskapitlet til bestem-
melser i den gamle grunnskoleloven som ikke er
viderefert i den nye opplagingsloven av 1998. Mel-
lom annet gjelder ikke opplagringsloven skoler som
blir godkjente etter privatskoleloven. Privatskolelo-
ven, som ble endret i 1999, setter i denne sammen-
heng kun ett krav: «Skolen madrive verksemda etter
undervisningsplanar godkjende av departementet.»
Henvisningen i retningslinjene og grenseoppgangen
for hvor langt en skole kan gai a vektlegge religigse
forhold i undervisningen, bygger derfor pasviktende
grunnlag.

Forslagsstillerne legger vekt pa at skolene falger
norsk lov. Derfor forutsetter vi at sgkeren retter seg
etter norsk likestillingslov. Videre er det viktig at
skolens egenart far kommetil uttrykk paen mate som
ikke tildekker fagenes egenart. Det forutsettes at Sta-
tens utdanningskontor kontrollerer dette som en del
av sitt tilsynsansvar.

For & sikre en behandling som er i samsvar med
lovens formasparagraf og prinsippet om likhet for
loven, finner forslagsstillerne det ngdvendig a ta den-
ne saken opp i Stortinget.

Forslag
Pa denne bakgrunn fremmes f@ gende

forslag:

Ved en eventuell ny seknad om godkjenning etter
privatskoleloven § 3 afraOasen barneskol e ber Stor-
tinget Regjeringen om a legge lovens formdl spara-
graf og prinsippet om likhet for loven til grunn for
behandlingen av saknaden.

19. mars 2001
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