Representantforslag 60 L
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fra stortingsrepresentantene Abid Q. Raja, Iselin Nybg, Sveinung Rotevatn og

Trine Skel Grande

Representantfordag fra stortingsr epresentantene
Abid Q. Raja, Isglin Nybg, Sveinung Rotevatn og
Trine Skei Grande om a oppheve politiloven § 14
farste ledd nr. 8, adgang til kommunale tiggefor -
bud

Til Stortinget

Bakgrunn

Et enstemmig storting opphevet i 2005 |asgjen-
gerloven (lov 31. mai 1900 om Lgsgjengeri, Betleri
og Drukkenskap). Lovens straffebud i § 11 mot tig-
ging ble ikke viderefert i annen lovgivning, dik at
tigging dermed ble avkriminalisert.

Dette var gjeldende rettspraksis knyttet til tigging
helt framtil Stortinget i juni 2013, med stemmenefra
de davagrende regjeringspartiene Arbeiderpartiet, So-
siaistisk Venstreparti og Senterpartiet, vedtok end-
ringer i politiloven 8§ 14 om at kommunene i politi-
vedtekten kan sette vilkar for pengeinnsamling. Det
ble videre dpnet for at politiet kan palegge meldeplikt
og fare et register over pengeinnsamlere, jf. Inngt.
427 L (2012—2013) og Prop. 152 L (2012-2013).

Ved behandlingen av Innst. 275 L (2013-2014),
Prop. 83 L (2013-2014), vedtok Stortinget, med
stemmene fra Hayre, Fremskrittspartiet og Senter-
partiet, den 16. juni 2014 endringer i politiloven som
innebar at kommunene fikk hjemmel til & fastsette i
politivedtektene at tigging pa offentlig sted skal veare
forbudt eller underlagt neamere regulering i samsvar
med lovforslaget fraregjeringen gjennom endring av
politiloven 8§ 14 (politivedtekter), farste ledd nr. 8.

Stortinget, med stemmene fra de samme partiene,
fattet samtidig f@lgende vedtak (nr. 489):

Beriktiget

~ «Stortinget ber regjeringen fremme en proposi-
gontil Stortinget om et nasjonalt forbud rettet mot de
organiserte formene for tigging, og mot tigging som
kan vaare knyttet til menneskehande! og annen krimi-
nalitet. Saken ma fremmes slik at et eventuelt nagjo-
nalt forbud kan vage iverksatt fer sommeren 2015.»

Pa bakgrunn av dette vedtaket sendte Justis- og
beredskapsdepartementet 22. januar 2015 ut hgrings-
brev med fordlag til endring i straffeloven 1902 og
2005 (ny § 350a0g ny § 181a om forbud mot organi-
sert tigging).

Dette forslaget ble trukket 5. februar 2015 fordi
det ikke lenger var flertall for forslaget om et nagjo-
nalt tiggeforbud i og med at Senterpartiet ikke lenger
stetter dette. | begrunnelsen for den prisverdige snu-
operasjonen uttalte Senterpartiets parlamentariske le-
der Marit Arnstad falgende til bl.a. NTB:

, «Hovedbegrunnelsen er likevel at hgringsnotatet
gar fast at dagens lovverk er et godt virkemiddel for
a motvirke menneskehandel og annen kriminalitet.
Det var dette som var hovedsaken for Senterpartiet da
landsmaetet vart gikk inn for et tiggeforbud.»

Fordagsstillerne deler Senterpartiets vurdering
av at dagens lovverk er tilstrekkelig for & motvirke
menneskehandel og annen organisert kriminalitet, og
forslagsstillerne mener at dette er gyldig bade nér det
gjelder nasjonale og kommunale forbud mot tigging.
Forslagsstillerne konkluderer siledes med at det der-
for heller ikke er et flertall i Stortinget for adgang til
kommunale tiggeforbud slik gjeldende 8§ 14 forste
ledd nr. 8i politiloven gir adgang til.

Forslagsstillerne viser til at Venstre har stemt
imot samtlige endringer og innstramminger knyttet
til tigging og tiggere i Stortinget siden l@sgjengerlo-
ven ble opphevet i 2005. Et forbud mot tigging — det
vage seg nagonalt eller kommunalt — vil ikke lase
fattigdomsutfordringene, verkeni Norgeeller i Euro-
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pa. Det er det helt andre virkemidler som mabidratil.
Sosiale problemer ma I@ses med sosiale verktay og
sosidle tiltak, ikke gjennom straff og forbud. For-
dagsstillerne mener tigging er et sammensatt pro-
blem, som ma lgses gjennom internasjonalt samar-
beid og malrettede sosiaetiltak i tiggernes hjemland.
Kjernen i problemet | ases ikke med enkle og overfla-
diske virkemidler som forbud. Palang sikt madet ar-
beides internagonalt for & l@se utfordringer med tig-
ging og fattigdom. Pa kort sikt ma det sikres et mini-
mum av menneskeverd og humanitet gjennom prak-
tiske tiltak.

Forslagsstillerne viser ogsa til at representanten
Sveinung Rotevatn fra Venstre uttalte i Stortinget
16. juni 2014 i forbindelse med debatten knyttet til
bade kommunalt og nasjonalt tiggeforbud:

«Fré Venstres stastad er_det noko vi si@lvsagt
kjem til a stemme imot, og Igem til ajobbe for are-
versere safort som mogleg, slik vi gjorde da den fer-
re borgarlege regjeringa styrte, og ein omsider vart
kvitt lausgjengarparagrafen. At den skulle innfarast
igjen av den neste borgarlege regjeringa, trur eg ikkje
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r)?kon hadde sett fare seg, og det er det ein god grunn
til.»

Forslag

Pa denne bakgrunn fremmer forslagsstillerne fal-
gende

forslag:

Vedtak til lov
om endring i politiloven (oppheving av adgang til
kommunal e tiggeforbud)

I
I lov 4. august 1995 nr. 53 om politiet gjares fal-
gende endring:
§ 14 ferste ledd nr. 8 oppheves.

1
Loven trer i kraft straks.

10. februar 2015



