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MOTE
i den utvidede utenriks- og konstitus jonskomite

onsdag den 27, januar 1982 kl. 9.

Mctet ble ledet av formannen, Kire Kristiansen.,

Til stede var: Gro Harlem Brundtland, Kjell
Magne Fredheim, Guttorm Hansen, Johan J. Jakobsen, Kire
Kristiansen, Torstein Tynning, Per Hysing-Dahl, Odvar
Nordli, Gunnar Berge, Alf Bjornoc, Kjell Magne Bondevik,
Thor Knudsen, Asbjorn Sjothun, Reiulf Steen og Stein
Ornhoi.

Folgende varamenn motte: For Arbeiderpartiet:
Gunn Vigdis Olsen-Hagen og Ingvar Bakken. For Hoyre:
Hakon Randal, Gunvor Schnitler og Marit Lovvig. For
Kristelig Folkeparti: Ashjorn Haugstvedt. For Senter-
partiet: Peter Angelsen., For Venstre: Mons Espelid.

Av Regjeringens medlemmer var til stede: Uten-
riksminister Svenn Stray og forsvarsminister Anders
Sjaastad.

Folgende embetsmenn ble gitt adgang til motet:
Fra Utenriksdepartementet: Statssekretzr Eivinn Berg
og ekspedisjonssjef Tom Vraalsen. Fra Handelsdeparte-
mentet: Departementsradd Arne Langeland.

Videre var til stede komiteens faste sekreter
Holvik,

Formannen opplyste at den valgte sekretar
var pd Buroparidets mote i Strasbourg.

Daggsorden:

1. Situasjonen i Tyrkia., Redegjorelse ved utenriks-
ministeren,

2. Visse sporsmédl vedrorende kreditter til Polen.
Redeg jorelse ved utenriksministeren.

3. Eventuelt.

——
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FORMANNEN: Jeg Onsker velkommen til mdtet i
den utvidede utenriks- og konstitusjonskomite, Motet
er innkalt skriftlig p& vanlig méte. Jeg tOr spdrre om
det er noen merknader til dagsordenen og innkallelsen.
Hvis ikke, regner jeg den som vedtatt.

Sak nr. 1.

Situasjonen 1 Tyrkia. Redegjorelse ved utenriks-
ministeren,

FORMANNEN: Vi har alle 1 store trekk kjennskap
til hvorledes utviklingen har gatt i Tyrkia den siste tid,
og sporsmélet har ogsd vert droftet i utenrikskomiteen.
Et av utenrikskomiteens medlemmer og for Ovrig en annen
av Stortingets representanter har vert der med den parla-
mentarikerkommis jonen som hle sendt ned. Dessverre falt
dette motet sammen med et tilsvarende mote 1 Europarddet
i Strashourg, slik at de ikke kan vare til stede 1 dette
mote. Utenrikskomiteen fant likevel at det var av inter-
esse & f& en redegjorelse for situasjonen i Tyrkia i dag.
Utenriksministeren har vert s& vennlig & komme hit for
8 redegjore for denne situasjonen, og jeg har den glede

]

34 gi ordet til utenriksministeren.

UTENRIKSMINISTER SVENN STRAY: For jeg gar pa
den saken, vil jeg bare fa lov til a si at jeg regner
med at vi m& ha et nytt mote i den utvidede i 1ldpet av
en ukes tid, for det skal vere apning igjen av konferansen
i Madrid. Den apner igjen 9. februar, og hvor, som dere
sikkert har notert, man er blitt enig om at utenriks-
ministrene fra alle NATO-land skal vzre til stede for &
drofte alvoret i den situasjon som er oppstatt i og med
det som har skjedd i Polen, og utviklingen der.

Jeg vil gjerne fdr jeg reiser til dette mdtet
drofte sporsmdl i den forbindelse med den utvidede uten-
rikskomite., Og da kan vi samtidig f& anledning til &
drofte noe som jeg tror Reiulf Steen var inne pd i forrige
mote, nemlig 1itt bredere forholdet ©Ost/vest i dagens
situasjon i1 sin alminnelighet.

Nar det gjelder det sporsmdl som star forst pa
dagsordenen i dag, vil det vare kjent at noen endelig
heslutning om hva Regjeringen finner & ville tilrd med
hensyn til sporsmdlet om & bringe Tyrkia inn for Menneske-
rettighetskommis jonen i Strashourg, har man ikke truffet.
Noen endelig avgjorelse er ikke falt i Regjeringen. Men
jeg har ingen ting imot & redegjore ganske kort for den
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utvikling som har skjedd i Tyrkia, og for de forskjellige
synspunkter og tanker som man i oyeblikket kan gjore seg
i den forbindelse.

Jeg gdr forst ganske kort gjennom utviklingen.
Det var, som man husker, den 12. september 1980 at de
militere grep makten i landet ved et kupp. Da dette
skjedde, var Tyrkia pd& randen av en borgerkrig. Det
var omfattende politisk vold, en kriserammet Okonomi og
pd mange mater et handlingsrammet parlament. Kuppet tdrte
til at all politisk virksomhet ble forhudt. Men landets
nye ledere avgav forsikring om at de snarest mulig ville
gi fra seg makten igjen til lovlig valgte styringsorganer,
slik de militere ogsa hadde gjort etter kuppene som ble
g jennomiBrt henholdsvis i 1960 og 1971.

Militerregjeringen i Tyrkia har i forste rekke
konsentrert seg om & rette opp landets Ckonomi og he-
kjempe det man ansd som landets hovedproblem, den poli-
tiske terrorisme, og det siste har de da ogsa 1 stor
grad lykkes med. Antallet av politiske mord er gatt ned
fra gjennomsnittlig 20 mord pr. dag fOr den militare
maktovertagelsen, til n& gjennomsnittlig ett pr. dag.
Men det er altsd fortsatt ett mord pr. dag, det er jo
ikke s& lite. Den Okonomiske situasjon er ogsa blitt
bedret.

Den 15. oktober i fjor ble den sakalte rad-
givende forsamling utnevnt av det nasjonale sikkerhets-
rdd. Det er en forsamling som skal utarbeide en ny
grunnlov for Tyrkia, en ny lov om politiske partier og
likeledes en ny valglov,

Dagen etter, den 16. oktober, ble det kunngjort
i lovs form at samtlige eksisterende politiske partier
var avskaffet og deres eiendeler konfiskert., Dette til-
taket ble mdtt med protester bade nasjonalt og inter-
nasjonalt, og det skal ogsd etter sigende ha vert uvenig-
het innen det nasjonale sikkerhetsrad om denne beslut-
ningen,

19. oktober sendte den tidligere tyrkiske
statsminister Ecevit ut en erklering, der han skarpt
kritiserte oppldsningen av partienc. For dette bhle han
stilt for retten og anklaget for brudd pa "Dekret 52",
et dekret av 2. juni 1981, som setter meget strenge
rammer for hva som tolereres av politiske ytringer og
aktiviteter. Dommen 15d p& fire maneders fengsel.

Juleaften i fjor &pnet sa rettssaken mot de
52 tyrkiske fagforeningsledere (DISK) 1 Istanbul. Den
tyrkiske patalemyndighet hevder at de 52 ikke er anklaget
for fagioreningsvirksomhet som sddan, men for ulovlig
politisk aktivitet i henhold til lovgivningen fra for
12, september 1980, altsd i henhold til loven som eksi-
sterte for kuppet. ©OSkulle dodsdom bli avsagt 1 for-
hindelse med rettssaken, hvilket en rekke observatorer
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(IL) og Tyrkia-kjennere sterkt betviler, kan dommen ankes
inn for det nasjonale sikkerhetsrad.

Siden kuppet er det avsagt /0 dodsdommer av
lavere domstoler, Av disse er 18 dodsdommer blitt om-
gjort eller avvist, 25 er hekreftet, mens 27 er under
fortsatt hehandling av ankeinstansen. 10 dodsdommer
er hittil iverksatt. DEtter foreliggende opplysninger
gjelder dette utelukkende graverende tilfeller av
kriminalitet (mordsaker).

I sin nyttdrstale gav den tyrkiske president
for forste gang en nzrmere presisering av tidsskjemaet
for gjennomforingen av demokratiet 1 landet. I henhold
til dette tidsskjema vil Den radgivende forsamling ha
avsluttet arbeidet med grunnloven i 10pet av sommeren
1982, slik at folkeavstemningen om grunnloven Kkan
avholdes innen utgangen av november 1982. Dersom man
ikke fikk en storre internasjonal krise, ville parla-
mentsvalg kunne avholdes i 1983, og under alle omstendig-
heter senest vdren 198k,

Det kan ellers nevnes at den 1%, januar i &r
frafalt pidtalemyndighetene nye anklager mot Ecevit om
at han ved flere anledninger 1 taler og uttalelser
skulle ha uttalt seg krenkende om regjeringen. Denne
utviklingen, sammenholdt med en forutgdende reduksjon
av fengselsstraffen for Ecevit, som nd snart slipper
ut av fengslet, kan antas & f& innvirkning p& en rekke
liknende saker mot tidligere politikere i landet.

Nar det gjelder Tyrkias moderne historie,
er den preget av kamp for & bli godtatt som en vestlig
europeisk stat. Medlemskap i NATO og Buroparddet opp-
fattes i dag som viktige ubtrykk for den vestlige for-
ankring.

Demokratisk styresett og respekt for menneske-
rettighetene er selve grunnlaget for medlemskap i
Luroparddet. Utviklingen i Tyrkia er derfor blitt fulgt
med stor oppmerksomhet og bekymring 1 Buroparadets
organer. oenest pa sin oktobersesjon 1 1981 rettet
Parlamentarikerforsamlingen sterke oppfordringer til
Tyrkia om redemokratisering og vern av menneskerettig-
hetene.

Ministerkomiteen bhehandlet Tyrkia-spdrsmalet
under sitt mote i november 1981, Det ble der rettet
sterk kritikk mot de militere myndighetene.

In felles undergruppe av den juridiske og den
politiske komite under Parlamentarikeriforsamlingen fikk
i oppdrag 4 gjennomfore en undersokelsesreise T1l Tyrkia.
Gruppen rapporterer til Parlamentarikerforsamlingens
nd paglende sesjon i Strasbourg, og i 1lopct av dagen
eller morgendagen vil det vare klart hvilke anhefalinger
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(1IL) Parlamentarikerforsamlingen vil rette til Europaradets
regjeringer 1 saken,

Mange demokratiske krefter i Tyrkiu synes a
se med bekymrlng pa den mulighet at Tyrkia suspenderes
fra Europaradet, eller at landet selv trekker seg ut
som folge av tiltak som styret mdtte oppfatte som
uakseptable. En slik utvikling frykter disse kretser
vil kunne fore til trangere kar for menneskerettlghetene,
vanskelige eller umulige arbeidsvilkdr for venstresiden,
reorientering i utenrikspolitikken samt tap av pavirk-
ningsmuligheter.

e e
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Visse kretser i Tyrkia vil sterkt fraridde suspensjon/
eksklusjon av Tyrkia, og anbefaler dessuten gjenopp-
takelse av den Skonomiske bistand til landet. Mange
synes ogsad & mene at det vil vere risikabelt & innklage
Tyrkia for Menneskerettighetskommisjonen fordi Tyrkia
da selv raskt vil bryte forbindelsen til Europariadet,
Andre synes & tro at et saksanlegg vil kunne bli
akseptert av det militzre regime, forutsatt at det
gjores pd en minst mulig krenkende mdte, og at et slikt
skritt ledsages av positive utspill pa andre sektorer,
herunder signal om gjenopptakelse/fortsettelse av den
okonomiske bistand, Vurderinger av denne art er kommet
frem under de kontaktmoter som den norske ambassade i
Ankara arrangerte for de skandinaviske deltakere i
understkelsesgruppen fra Europariadet for fi dager siden,

Dette som jeg nd har referert til, er kommet
fra opposisjonshold i Tyrkia, szrlig fra venstresiden av
opposisjonen,

Nar det gjelder anklagene om tortur, har
dette vert et tilbakevendende problem i Tyrkia., De
skiftende regjeringer i 70-arene métte jevnlig slike
anklager. Det synes imidlertid ikke & vere noen tvil
om at bruk av tortur og andre ulovlige forhdrsmetoder
viste en urovekkende tkning de forste maneder etter den
militzre maktovertakelsen., De opplysninger som ni fore-
ligger, tyder imidlertid pd at omfanget av tortur siden
de forste madneder gradvis er blitt redusert.

De militere myndigheter har siden maktover-
takelsen igangsatt rettslige undersckelser for 370
torturanklager, og enkelte av disse har fort til at
torturistene har blitt domfelt,

Nar det gjelder Regjeringens reaksjoner
hittil overfor Tyrkia, kan det vises til den redegjorelse
som ble gitt i Stortinget den 20, ds. Det som er klart,
er at vi har suspendert den Skonomiske bistand til Tyrkia,
rettet kritikk mot Tyrkia under Europaradets minister-
méte 1 november og for ovrig kommet med en rekke hen-
stillinger bilateralt overfor Tyrkia, senest i for-
bindelse med &pningen av rettssaken mot de 52 faglige
tillitsmenn, og vi har stanset leveranser av 'en del
militert utstyr.

Som jeg tidligere har sagt, har Regjeringen
funnet det riktig & avvente Europaridets pidgdende be-~
handling av Tyrkia-sporsmalet for vi tar videre stilling
til sporsmélet om hvilke ytterligere tiltak det fra norsk
side kan bli tale om i forbindelse med Tyrkia, herunder
sporsmdlet om & innstevne Tyrkia for Menneskerettighets-
kommis jonen, men Utenriksdepartementet har ogsd som tid-
ligere meddelt, allerede nedsatt et utvalg med det mandat
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4 klarlegge sporsmdl av rettslig og praktisk art som et
eventuelt saksanlegg ved Menneskerettighetskommis jonen
reiser,

Dette er ikke gjort for & foregripe
Regjeringens endelige beslutning, men for a bidra til
et best mulig grunnlag for den endelige vurdering,

For slik endelig avgjorelse fra Regjeringens
side treffes, vil vi ogsd ta kontakt med andre medlems-
land i Europariddet, s®rlig med de &vrige nordiske land,
men ogsd med Den vesttyske forbundsrepublikk og Neder=-
land, Og fo6r noe definitivt skritt matte bli tatt fra
norsk side, vil naturligvis ogsé& Stortinget - om ikke
hele, s& i hvert fall den utvidede utenrikskomite - bli
orientert og konsultert,

Til slutt md jeg si at det som md vmre det
avgjorende for den beslutning man skal komme frem til
nir vi skal avgjore hva som kan og bor gjores videre,
md vere at vi tjener demokratiets og Menneskerettighetenes
sak i Tyrkia, Det er det som md vere det avgjorende.
Det kan ikke vare avgjorende & imdtekomme visse politiske
synspunkter og hensyn som gjor seg gjeldende i Norge eller
i andre land., Det md vere de reelle hensyn til hva som
fremmer en utvikling i onsket retning i Tyrkia, som ma
ligge til grunn for enhver beslutning fra norsk side.

FORMANNEN: Jeg takker utenriksministeren
for redegjorelsen og gir ordet fritt til eventuelle
sporsmdl og kommentarer.

Jeg vil gjerne igjen minne om at det er
nodvendig at de som sitter langt nede ved bordet, snakker
hoyt, slik at referentene kan hore hva som blir sagt.

GRO_HARLEM BRUNDTLAND: S& vidt jeg kan

forstd utenriksministeren na, er det i og for seg en
ren orientering om en del faktiske forhold som er gitt.
Det foreligger altsd ingen eventuell vurdering fra
utenriksministeren eller Regjeringens side. Dermed er
det 1 og for seg heller ikke noe grunnlag her i denne
komiteen na for & gi noe serlig uttrykk for synspunkter.
Jeg forstod det slik at utenriksministeren vil komme
tilbake igjen ndr Regjeringen har foretatt sine vurde-
ringer omkring tiltak fra norsk side.
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Vi har tidligere utenfor rammen av denne
komite gitt uttrykk for vire synspunkter om at det i
og for seg ligger sapass sterke argumenter pd bordet
allerede at vi mener at man ikke bor bruke for lang
tid pd 4 ta sin beslutning i dette sporsmdl. Men all
den stund Regjeringen i dag ikke har noen vurdering &
legge fram, finner jeg det heller ikke riktig & si noe
mer enn det som er sagt offentlig fra var side.

UTENRIKSMINISTER SVENN STRAY: Jeg synes

det er riktig a presisere at det ikke er Regjeringen
som har bedt om dette mdtet. Vi ville ha funnet det
naturlig at vi kom og bad om et méte om denne saken
nar det foreld en definitiv vurdering fra Regjeringens
side, men vi ville imotekomme onsket som er kommet

fra komiteen om 4 komme hit og redegjore for hva som
foreligger for oyeblikket,

FORMANNEN: Jeg kan bekrefte at motet kom
i stand pa den maten utenriksministeren nd nevnte, Jeg
deler for si vidt de synspunkter som fru Harlem
Brundtland gav uttrykk for, at de politiske partier
vel hver pd sin mdte har gitt uttrykk for situasjonen
slik som den nd star, og slik det fremgdr av den rede-
g jorelse utenriksministeren har gitt. Jeg vil gjerne
for min del foye til at jeg deler hans utsagn om at det
som md vere avgjorende for det reaksjonsmonster vi
legger oss pd, md vere de muligheter vi har til & pé-
virke utviklingen i Tyrkia i demokratisk retning, og i
retning av & fa forbedret respekten for menneskerettig-
hetene. Og sa vidt jeg har kunnet registrere, har den
norske regjering i denne sammenheng vert meget godt pa
linje med det reaks jonsmonster som ogsd har vert gjort
gjeldende fra andre av vare partnere bédde i NATO, OECD
og ellers, Jeg tenker her pa land som Vest-Tyskiand og
Sverige, for 8 nevne to. Sa langt synes jeg at det
reaksjonsmonster Regjeringen har lagt seg pa, har vert
adekvat 1 henhold til den situasjon vi har statt oppe
i, og jeg har heller ikke noe & tilftye til den rede-
gjorelse som er gitt. Jeg synes at hittil har Norge
markert seg pd en rimelig mdte i gjeldende sak,
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GUTTORM HANSEN: Det er foranlediget av utenriks-
ministerens avslutning og formannens understrekning av
den nd at jeg bare har lyst til, for at det skal std i
protokollen, a& si at jeg for min del kjenner ingen i
Norge som ikke har det mal med eventuelle aksjoner over-
for Tyrkia som utenriksministeren og formannen gir ut-
trykk for. Jeg vil gjerne ha det presisert.

JOHAN J. JAKOBSEN: Jeg har ikke sa mange kommen-
tarer til den redegjerelsen som er gitt, og for sa vidt
heller ikke til den selvfolgelighet at det er det som
tjener Tyrkia og det tyrkiske folks sak, som her ma veare
retningsgivende. Men en skal ogsa vare oppmerksom pd at
saken har en politisk side utover det, ikke minst fordi
vi samtidig med krisen i Tyrkia har fatt krisen i Polen.
Jeg tror det er veldig viktig at Regjeringen i sin vur-
dering av tiltak overfor Tyrkia har i tankene at opinionen
ogsd mad oppfatte at en vurderer overgrep mot menneske-
rettighetene like sterkt i et vestlig NATO-land som i
Polen, og at en far en balanse i reaksjonsmensteret her,
som ogsd blant folk flest blir oppfattet som & vere rett-
ferdig og rimeligq.

KJELL MAGNE BONDEVIK: Jeg vil gjerne ta utgangs-
punkt i det Johan J. Jakobsen na sa. Jeg er enig med ham
i at det er viktig at Regjeringen markerer en slik hold-
ning og avstandtaken til brudd pa menneskerettighetene
uansett hvor de forekommer, og at fordgmmelsen ma vare
like sterk uansett hvor disse brudd skjer. Det betyr
ikke nodvendigvis at reaksjonsmenstret alltid skal vare
akkurat det samme. Utgangspunktet for reaksjonsmenstret
md, som flere her har nevnt, vere hva som tjener til &
pavirke utviklingen i demokratisk retning. Det er dess-
verre ikke alltid en i detalj kan ty til akkurat de samme
reaksjoner; det ma vurderes ut fra hvilket land en har
med & gjore. Jeqg tror imidlertid det er viktig at Re-
gjeringen ser like alvorlig pa slike brudd uansett hvor
de forekommer, og jeg har oppfattet det slik at den norske
regjering gjor det.

Jeg har to sporsmal til utenriksministeren:

Utenriksministeren nevnte at Regjeringen vil av-
vente behandlingen i Europaradet for en fatter den ende-
lige beslutning om norske reaksjoner. Hvilke tidsrammer
opererer en da innenfor? Nar kan en forvente at Europa-
radet er ferdig med behandlingen av denne saken? Det
var det ene sporsmalet.

Det andre sporsmalet gar pa& forholdet til vare
nordiske naboland og den kontakten en der mdtte ha hatt.
Jeg kom til & hgre en nyhetsoverskrift i radioen i dag
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(KL) morges om at det skulle vere enighet blant de nordiske
land om & stevne Tyrkia for Menneskerettighetskommi-
sjonen, men at Regjeringen ikke hadde fattet noen ende-
lig beslutning om det. Jeg hadde imidlertid ikke anled-
ning til & here det som kom etter, og vet derfor ikke hva
det bygger pa. Kan utenriksministeren si noe om dette
og hvilken kontakt han har hatt med de nordiske land nar
det gjelder eventuelle reaksjoner?

REIULF STEEN: Det kan selvfelgelig vare noe
delte oppfatninger om reaksjonsmenstret. NAar en skal
velge framgangsmate her, md en ta utgangspunkt i hva
som kan tjene til at en far en demokratisk utvikling i
Tyrkia, og menneskerettighetene der. Men politisk og
prinsipielt er det etter min oppfatning uhyre viktig at
en fra norsk side bade innenfor rammen av NATO og i alle
andre internasjonale sammenhenger klart markerer at en
ikke under noen omstendigheter kan akseptere den styre-
form som de milit®re har etablert i Tyrkia, og de meto-
der og midler som benyttes for & gjenopprette, som det
heter, "ro og orden" i landet.

Jeg bad ellers om ordet for & reise et par kon-
krete sporsmal.

Ferst: Jeg fikk inntrykk av fra utenriksminis-
terens redegjorelse at det er en relativt dominerende
oppfatning i opposisjonskretser i Tyrkia at man i inter-
nasjonale organisasjoner der Tyrkia er med, ikke skal ta
skritt som kan utelukke Tyrkia fra disse organisasjoner.
Jeg vil gjerne reservere meg mot det inntrykk som en
kunne fa av utenriksministerens framstilling pa& dette
punkt. Det stemmer ikke med de informasjoner og inn-
trykk jeg har fatt, at dette er den radende oppfatning
1 opposisjonskretser i Tyrkia. Tvert imot er det mitt
inntrykk at meget sterke krefter i opposisjonen er av
den oppfatning at kraftige reaksjoner fra Europaradet,
NATO og andre internasjonale organisasjoner der Tyrkia
er med, kan vare viktige bidrag til & f& militarjuntaen
til & opptre mer i samsvar med menneskerettighetsprin-
sippene og stimulere en overgang til mer demokratiske
styreformer i landet.

Jeg tror det ville vare et klokt konkret skritt
fra norsk side om en sgkte & fad mer direkte kontakt med
representative ledere for den demokratiske opposisjon 1
Tyrkia for gjennom en slik direkte kontakt & fa en sik-
rere oppfatning av hvilke skritt den demokratiske opposi-
sjon i1 Tyrkia mener kan vere hensiktsmessige og adekvate.
Det kunne f.eks. vare hensiktsmessig a swke & fa direkte
kontakt med Bulent Ecevit. Under utenriksdebatten stilte
jeg et sporsmal til utenriksministeren, om den norske re-
gjering kunne tenke seg & iverksette spesielle tiltak for
a oppnad en slik kontakt med Bulent Ecevit, og jeg vil
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gjerne sperre om man har fulgt dette opp. NAr jeg stil-
ler dette spersmalet, er det fordi jeg oppfatter Bulent
Ecevit som kanskje den aller mest representative poli-
tiker for den demokratiske opposisjonen i1 Tyrkia.

Dessuten vil jeg, uavhengig av hva en velger a
gjere i Europarddet og andre internasjonale organisasjoner,
be om at en underseker alle muligheter for & gjere direkte
framstet nar det gjelder den videre behandling av Ecevit
0og andre framtredende demokratiske politikere som utset-
tes for forfoelgelse fordi de har kommet med politiske
ytringer, som ikke engang er s®rlig sterke, og kritikk
av den navarende militarregjering.

For det andre vil jeg be om at man overveier mulig-
hetene for a ta konkrete skritt i forbindelse med den
rettssak som pagar mot de tyrkiske fagforeningsledere.

STEIN @RNHPI: Utenriksministeren sa at det var
visse demokratiske krefter i Tyrkia som ikke gnsket at
man skulle opptre pa en slik mate at det ble brudd mel-
lom Tyrkia og Europa, og som ville fore til at Tyrkia
trakk seg ut eller ble ekskludert av Europaradet. Na& er
det vel like sikkert at andre demokratiske krefter i Tyr-
kia mener det motsatte. Det er vel ogsa Relt klart at
det helt siden kuppet hesten 1980 har vert ulike vurde-
ringer av hvordan man skulle forholde seg til militer-
juntaen, i det som na kalles demokratiske kretser i Tyr-
kia. 8a langt er det mye som tyder pa at de som i ut-
gangspunktet hadde en tilbeyelighet til & betrakte mili-
terjuntaen som helt spesielt godlynt til militerjunta &
vere, 1 mangt har tatt feil. I den grad det har skjedd
forandringer i holdningene innenfor det en kan kalle
spektret av demokratiske krefter i Tyrkia, er det vel i
dag sterre oppslutning om det en kan kalle mer direkte
besluttsomme handlinger i forhold til militerjuntaen.

Det er et synspunkt som jeg synes utenriksminis-
teren mistet i sine resonnementer omkring det tyrkiske
medlemskapet i Europarddet, og det er det som gar pa a
legitimere juntaen innad i Tyrkia. Hvis vi nd f.eks.
ser pa hvordan Weinbergers besgk 1 Tyrkia ble utnyttet
av juntaen, forstdr vi at de gjor alt de kan for pa en
midte & legitimere sin egen stilling i Tyrkia gjennom &
vise til at alle utenlandske relasjoner er som de var.
Det er jo nettopp dette en er engstelig for nd pa& vens-
tresiden i Tyrkia. En fortsatt alminnelig tilknytning
til Europaradet og det at alt fortsetter som fer i NATO,
kan bare feore til at juntaen greier & skape det inntrykk
hos den tyrkiske befolkning at alt er som fgor: Om-
verdenen aksepterer juntaen. Jeg synes det synspunktet
skal vaere med. Det er iallfall det som er det viktigste
for den delen av den tyrkiske opposisjon som 1 dag ensker
et brudd.
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Til sist: Jeg gar ut fra at utgangspunktet for
oss alle er at vi ensker en utvikling 1 Tyrkia som gjor
at landet forbtir en del av det man kan kalle den euro-
peiske del av verden. Og da tenker jeg ikke geografisk.
Jeg tenker heller ikkeé nedvendigvis i1 retning av f.eks.
NATO-medlemskap. Men det er nd engang naturlig a tenke
seg at en positiv utvikling i Tyrkia forutsetter nare
kontakter til Europa. Og da er jo situasjonen den at
hvis milit®rjuntaen greier & skape det inntrykk at Europa
aksepterer den, kan det i neste omgang like gjerne fore
til at europeerne, med sin holdning til milit®rjuntaen,
pa en mate har gitt fra seg muligheten for aktivt og posi-
tivt samarbeid nar vi far en utvikling i riktig retning i
Tyrkia. Vil man - og det vil man vel - unngd en sterk
bilateral forbindelse mellom Tyrkia og USA eller en styr-
king av de sterke religiese, fundamentalistiske bevegelsene
i Tyrkia, synes jeg det er litt lettvint & tro at man kan
gjere det ved & la militerjuntaen f3a lov til & fortsette
som for bade innenfor NATO og som medlemmer av Europa-
radet. Kanskje nettopp en klar og konsekvent holdning fra
Europas side kan fere til at Tyrkia - et nytt Tyrkia - i
framtiden fortsetter & bygge ut sin forbindelse med
Europa.

FORMANNEN: Er det flere som har spersmal til
utenriksministeren for jeg gir ham ordet? - Det ser ikke
ut til 3 vere tilfellet. Utenriksministeren har ordet.
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UTENRIKSMINISTER SVENN STRAY: Takk for det.

Det som ble sagt fra Jakobsens side, at vi ma
reagere like sterkt pd brudd pd menneskerettighetene uansett
hvor de foregdr, er det vel 1 og for seg bred enighet om,
tror jeg. Jeg vil ikke dermed ha sagt at vi alltid gj¢r
det, eller at det alltid er like lett & etterleve det. En
skal vere klar over at de mest alvorlige brudd pa menneske-
rettlghetene i dag foregar formodentlig verken 1 Polen
eller i Tyrkla, men i Iran. Vi fdr alle sammen g& 1 oss
selv og si at vi reagerer svert lite pad det. Fra norsk
side har vi foretatt en del fremst¢t for & forsgke & f&
samlet en gruppe land som kan g& til noe sd beskjedent som
& f& brakt dette inn for FNs menneskerettighetskommisjon.
Selv det viser seg vanskelig. Jeg vil bare nevne det. Vi
ser lite reaksjoner p& det i vdre media. Men det er ingen
tvil om at det er der menneskerettighetene 1 dag krenkes
p& den mest fundamentale méte.

Nir det gjelder reaksjonene fra norsk side over-
for Tyrkia i forhold til overfor Polen, er vel saken den
at vi hittil har reagert sterkere overfor Tyrkia enn over-
for Polen. P& et tidligere tidspunkt innstilte vi all
gkonomisk bistand til Tyrkia. Det har vi altsé gjort i
langt mindre omfang overfor Polen, noe jeg ogsd skal komme
tilbake til i neste sak.

Det ble stilt spgrsmdl om ndr Europarddets be-
handling vil vare ferdig. Forholdet er at det vi har hatt
i tankene ndr vi har sagb at vi vil avvente behandlingen
i Europaridet, er den behandling som i1 disse dager pdgir
i parlamentarikerforsamlingen i Strasbourg, og som vel er
avslubtet i 1¢pet av uken. Vi vil da formodentlig i 1gpet
av neste uke - jeg gdr i hvert fall ut fra at det ikke blir
mye senere enn det - f& bdde rapportene og referatene fra
debatten der nede.

N&r det gjelder de kontakter vi har hatt med de
gvrige nordiske land, og det som ble sagt i nyhetene i dag,
kan jeg si at jeg ogsd hgrte disse nyhetene. Jeg oppfattet
det som ble saghb, som et 1itt klosset uttrykk for at man
mente & si at de nordiske delegater 1 Strasbourg nd hadde
bestemt seg for 8§ stemme for dette. Det var bare en 1litt
klosset mdte & formulere det pa.

Uten at det har noen forbindelse med det som ble
sagt 1 nyhetene i dag, har det vert kontakt mellom den
danske ubtenriksminister og meg om denne saken, og vi var
begge enige om at fgr vi gikk til videre konsultaSJoner
oss imellom eller ogsa med andre land, var det riktig & av-
vente det som n& pigdr i Strasbourg. Hvis vi imidlertid
skal g8 til det skritt & bringe saken inn for menneske-
rettighetskommisjonen, tror jeg det er noksd maktpdliggende
at det da er en gruppe land som g&r sammen om debt. Som
jeg nevnte i min redeg3¢relse, er det da tanken at vi kon-
fererer om dette, og at vi konsulterer bade Danmark og
Sverige. Jeg syns det ville vare naturlig & konferere ogsé
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med Nederland, som har vert meget opptatt av dette spgrs-
mdlet, og likeledes med Vest-Tyskland. Jeg har for sa
vidt allerede nevnt dette for den vesttyske utenriks-
minister ved en tidligere anledning, og vi ble enige om
at vl skulle holde kontakt om saken.

S& meget om det.

S& til dette spgrsmiélet om hva frembtredende
representanter for den demokratiske opposisjon 1 Tyrkia
har gitt uttrykk for. Jeg md& her ta det forbehold at jeg
ikke personlig har snakket med mange, og naturligvis har
de nordmenn som rapporterer til oss om dette, heller ikke
snakket med alle. Der er det selvfglgelig en naturlig be-
grensning, og noe annet vil aldri vere mulig. Men samb-
lige av de rapporter som er kommet inn til oss fra frem-
tredende medlemmer av den demokratiske opposisjon, gidr ut
p& at man har fraridet at man stelte seg slik at det ble
brudd mellom Tyrkia og FEuroparddet. De har ikke sagt at
man ikke skulle g& til noe tiltak, men de har frarddet at
man stelte seg slik at det ble brudd mellom Europarddet og
Tyrkia. Det tror alle ville vere uheldig b&de for mulig-
heten til & pavirke utviklingen og for stemningen 1 det
hele hos de ndverende makthavere i Tyrkia. Man mener da
at Tyrkia ikke skal ekskluderes eller suspenderes fra
Europarddet. Heller ikke gnsker man at det skal tas skritt
som fgrer til at Tyrkia selv trekker seg ut. Det er hoved-
synspunktene hos alle som vi har vert i kontakt med.

Vi kan i grunnen likevel beklage at vi holder
dette mgtet mens Europarddets delegasjon er 1 Strasbourg.
Vi gjorde jo spesielle foranstaltninger for at vi skulle f§
med to stortingsrepresentanter i den delegasjonen som drog
til Tyrkia, og de har da fgrstehdnds kjennskap til dette

o

og kunne ha bidratt til & orientere oss om det.

La meg imidlertid ogs8 f& lov til & si nér det
gjelder spgrsmi8let om hva den demokratiske opposisjon i
Tyrkia mener om hvorvidt det ville vere riktig & inntale
Tyrkia for menneskerettighetskommisjonen, at da er meningene
delte. Dere kunne kanskje f& et godt inntrykk av dette
hvis jeg rett og slett leste opp den rapport vi har fatt
fra vdr ambassade i Ankara om en samtale med en fremtredende
tyrkisk menneskerettighetsforkjemper og sosialistisk orien-
tert politiker, nemlig professor Mumtaz Soysal. dJeg tror
jeg vil gjgre det. Han er nemlig, som dere vil h¢gre, for
at man skal innbringe saken for menneskerettighetskomml-
sjonen, men jeg tror det kan vare av interesse at jeg leser
dette, s8 f4r man se hvor vanskelige avveiningene her er.
Jeg tror det er bedre enn lange foredrag fra min side.
Og jeg leser fra rapporten:

"Professor Mumtaz Soysal vil vzre kjent som en
av Tyrkias fremste menneskerettighetsforkjempere og
sosialister. Soysal satt i fengsel under militer-
regimet i 1971. Han har siden hatt fremtredende til-
litsverv i Amnesty International. Som grunnlovsekspert
var han hovedarkitekten bak den tyrkiske grunnloven
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(AGO) av 1961. Han ble senere riddgiver for statsminister
Ecevit. Blant tyrkiske demokratiske sosialister er
det delte meninger om hvorvidt det vil vere klokt &
anlegge sak mot Tyrkia for menneskerettighetskommi-
sjonen. Mange frykter at militarregimet da vil trekke
seg ut av Europarddet, og at man dermed &pner for en
utvikling som de demokratiske krefter i Tyrkia vil
vere lite tjent med. Prof. Soysal er imidlertid blant
dem som mener at en sak for menneskerettighetskommi-
sjonen vil vere ¢gnskelig. Dette syn ga han bl.a.
nylig uttrykk for i sin faste spalte i avisen "Milliyet""
- det er en uavhengig/liberal avis.

"Ambassaden hadde 24.1. en lengre samtale med
prof. Soysal. Soysal sa en sak for kommisjonen antage-
lig ville ha stgrst betydning for menneskerettighetenes
stilling i Tyrkia p& sikt. Han regnet med at en evst.
sak ville bli langvarig (Tyrkia godkjenner som kjent
ikke domstolen) og i hovedsak falle sammen med gjen-
innfgringen av demokratiet. Dermed ville den virke
som pressmiddel i denne viktige perioden. Samtidig
ville en sak ogsd skape mer publisitet om menneske-
rettighetene og dermed skape holdninger pd sikt.

Det stdrste usikkerhetsmomentet 14 i hva de
militere ville gjgre dersom Tyrkia ble stevnet. En
tyrkisk utmeldelse fra Europarddet ville vare et alvor-
lig tilbakeslag. Soysal fryktet bl.a. at latente anti-
europeiske og pro-islamske f@glelser 1 s& fall ville
komme t£il overflaten og bli utnyttet. Dersom det ble
aktuelt &4 reise sak, besto derfor problemet i & "sukre
pillen" tilstrekkelig til at generalene kunne svelge
den uten & overreagere. Problemet var at de militare
ansa seg selv for & ha reddet landet og kunne ikke
skjgnne at de fortjente "straff" for en slik handling.

For &4 minimalisere sjansene for en tyrkisk ut-
melding mente professor Soysal derfor at man burde
vere ngye med fremgangsmidten ved en evt. stevning.
Han pekte 1 denne forbindelse bl.a. p& flg. forhold:

- En anbefaling om sak i resolusjonsform for Europa-
rddet ville vere betenkelig fordi det ville fremsté
for de militere som en bastant europeisk avvisning
av Tyrkia.

- Det beste ville vere om kun ett eller to land (som
Tyrkia ansd seg & ha gode forbindelser med) gikk til
sak, og at beslutningen ble presentert som et kompro-
miss og ¢gnske om & la en upartisk, uavhengig insti-
tusjon se pd de fremsatte anklager om brudd.

= Forut for offentliggjdrelse av en beslutning burde
man gi seg god tid til & bearbeide og forberede
tyrkiske myndigheter slik at man ikke risikerte over-
reaksjon.

= Den gkonomiske bistand burde fortsette. Dersom man
i tillegg til stevning fikk en rekke andre sanksjoner
ville sannsynligheten for utmeldelse stige.
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Soysal oppsummerte med & si at han trodde en
kommisjonsbehandling ville tjene en god hensikt, men
at det var viktig at saken ble handtert pd en miate
som forhindret at antidemokratiske strgmninger fikk
spillerom."

Dette er da en fremstdende tyrkisk demokratisk
sosialist, som altsd er tilhenger av - som dere hgrer -
at man gdr til det skritt & bringe saken inn for menneske-
rettighetskommisjonen, men som likevel mener at dette 1
tilfelle bgr skje innenfor den ramme som her er nevnt,
noe det slett ikke vil vere . lett 4 f4 gjennomfgrt.
Jeg nevner dette, ikke for at det vil vere helt avgjgrende
verken 1 den ene eller den annen retning, men bare for &
vise hvor vanskelige avveiningsspgdrsmidl man her stdr over-
for.

FORMANNEN: Jeg sier takk til utenriksministeren.
Nordli har bedt om ordet.

ODVAR NORDLI: Jeg har noen kommentarer til ett
punkt i utenriksministerens redegjgrelse. Han viste til,
pa bakgrunn av den paglende rettssak mot de 52 fagforenings-
ledere, at det for det fgrste ikke var sikkert at de ville
f& en dgdsdom, og at det for det andre - om en dgdsdom ble
avsagt - heller ikke var sikkert at denne dommen ville bli
eksekvert. Jeg vil si at om den ulykke skulle skje at
dgdsdommer blir avsagt, er det ganske vesentlig at man for-
sgker med alle tilgjéengelige midler & forhindre at en dom
blir eksekvert. Jeg vil gjerne bemerke at etter min opp-
fatning ligger det prinsipielle spgrsmdl egentlig ikke her,
hvorvidt en eventuell dgdsdom blir eksekvert eller ikke.
Det prinsipielle spgrsmdl ligger i det forhold at fag-
foreningsledere her risikerer & fa en slik streng straff
for sin virksomhet. I alle tilfelle, uansett om dommen
blir eksekvert eller ikke, er det 1 denne prinsipielle
sammenheng ikke noen formildende omstendighet. Jeg vil
bare meget sterkt understreke dette. Forholdet er at man
her stdr overfor et regime som under alle omstendigheter
er 1 ferd med & avsi meget strenge straffer overfor fag-
foreningsledere som har drevet sin fagforeningsvirksomhet
og gdtt til de tiltak som de har ment har vert adekvate og
riktige 1 den situasjon de stod i. Det at dette skjer, er
det grunnlag vi under alle omstendigheter md bygge pé& nar
det gjelder var reaksjon.

Jeg vil i denne forbindelse gjerne minne utenriks-
ministeren om det spgrsmdl som Reiulf Steen reiste, nemlig:
Har Regjeringen tatt noe konkret skritt i forbindelse med
den pdgdende rettssak pd en slik m&te at man f.eks. fra den
norske regjerings side har sdrget for & ha meget nzr kontakt
med og oversikt over hva som skjer under denne rettssaken?
Blir denne rettssaken meget ngye fulgt av representanter
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som stdr den norske regjering nzr, og som gir de ngdven-
dige orienteringer tilbake til den norske regjering om
hva som 1 realiteten skjer under denne rettssaken?

FORMANNEN: Fdr jeg gir ordet til utenriks-
ministeren vil jég gjerne gi uttrykk for min stgtte til
den tanke som Nordli gav uttrykk for. Jeg deler det syn
at prinsipielt ligger det alvorlige i den ting at en
dgdsdom avsies. Det stiller ogsd spgrsmdlet: Har det
vert drgftet noe hva man vil gjgre vis-a-vis en annen
organisasjon, nemlig ILO? Det har jo skjedd overgrep
ikke bare overfor fagforeningslederne i Tyrkia, men ogsi
overfor fagforeningsledere i andre land. Jeg minner om
at Lech Walesa deltok i ILO-konferansen i fjor.
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(s48) UTENRIKSMINISTER SVENN STRAY: Jeg er
selvfolgelig helt enig i det som Nordli sier, at vi
naturligvis prinsipielt tar avstand fra at det skulle
vere noe straffbart & drive fagforeningsvirksomhet
Eller politisk aktivitet av annen art., Det er ganske

lart.

Jeg vil ogsa g& et skritt videre og si som
s& at det vel formodentlig er temmelig klart ut fra alle
de rapporter som vi har fatt fra ulike hold, at det na-
verende tyrkiske regimet i hwert fall forelopig har hatt
stotte av det store flertall av den tyrkiske befolkning.
Til tross for dette md vi prinsipielt ta avstand fra
styret der. Det er ikke 1 og for seg noen legitimasjon
for et autoritert dlktatur at det stottes av et fler-
tall av befolkningen, s& prinsipielt er det helt klart
at vi md ta avstand fra styret der.

Nar jeg nevnte disse momentene omkring
rettssaken, var det fordi det i hvert fall i diskusjonen
i avigsene har fremkommet det synspunkt at vi fra Norges
side burde anvende et meget hurtig tempo 1 var behandling
av denne saken. Ellers risikerte vi at noen av de 52
tillitsmennene som star for domstolene, ble henrettet.
Jeg mente det var riktig & si at det er det meget liten
sannsynlighet for. For det forste har, som jeg nevnte,
Soysal uttalt at det er meget liten sannsynslighet for
at denne rettssaken vil ende med noen dodsdommer,

Skulle det mot formodning ende med det, er det enda
mindre sannsynlig at de vil bli eksekvert. Det er en
lang og omstendelig prosess som forestédr om denne retts-
saken for en eller fleres vedkommende skulle ende med
dddsstraff.

Vi folger rettssaken meget noye. Nar det
g jelder tldsmomentet, nevnte jeg at rettssaken ikke er
kommet s& langt at de er ferdige med & lese opp til-
talebeslutnlngen. Det er det de holder pa med, 0g de
regner ikke med & bli ferdige med det fér om én midneds
tid. Det er ingen som regner med at det faller dom 1
saken for etter utlopet av det aret vi nd er inne i.
Dette nevner jeg for ytterligere & understreke at det
av hensyn til livet for disse 52 ikke er noen grunn til
at Regjeringen eller vi i det hele tatt i Norge skal
fole oss under noe tidspress. Det har vert anfort som
et selvstendig moment, men er etter var beste vurdering
et moment som ikke er riktig.

FORMANNEN: Flere har ikke forlangt ordet,
og jeg regner dermed sak 1 for ferdigbehandlet.
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(sa) Sak nr. 2.

Visse sporsmdl vedrorende kreditter til

Polen. Redegjorelse ved utenriksministeren.
TRAR S et ot e iR ap en Ry st aR Rt g RO RO RN Rt AR CO R0 AR Rt er AR AL RO AR AR SO LR ORI O R LD R QR OO PO RO NY

FORMANNEN: Utenriksministeren har selv
bedt om & f4 si noen ord.

UTENRIKSMINISTER SVENN STRAY: Hvis man ikke
skulle mene at det tar for lang tid, vil jeg gjerne
innledningsvis fér jeg kommer til den konkrete sak som
jeg bad om & f& pd dagsordenen, og som jeg gjerne ville
nevne for utenrikskomiteen, si noen fa ord om det opp-
folgingsmstet i NATO som ble holdt nd sist lordag.

Det var et forsterket réddsmote i NATO, hvor
det ogsd var utsendinger hjemmefra til stede i de for-
skjellige lands delegasjoner. Det var den alminnelige
bedsmmelse der at situasjonen i Polen ikke hadde bedret
seg 1 tiden etter utenriksministermétet, og under moétet
var det full enighet om & opprettholde presset pa de
polske myndigheter, samt pd Sovjetunionen, og at det
innenfor rammen av hvert enkelt allianselands okonomiske
og politiske muligheter var nddvendig & iverksette til-
tak mot de to land.

De enkelte land redegjorde for de politiske
og okonomiske tiltak som allerede var truffet mot Polen
og Sovjetunionen, samt for tiltak som blir vurdert.
Droftelsene pd dette punkt etterlot et klart inntrykk
av tilbakeholdenhet, smrlig nar det gjelder tiltak av
skonomisk karakter. Ikke noe europeisk land hadde
hittil truffet slike tiltak mot Sovjetunionen.
Okonomiske tiltak mot Polen begrenser seg til de som
ble avtalt under ministermétet 11. januar, dvs. &
stanse fremtidige handelskreditter for andre varer
enn matvarer.

Blant de tiltak av politisk karakter som
g jennomgédende ble omtalt, var folgende:

- Deltakelse i Solidaritetsdagen for Polen 30/1.

- Vilje til & ta Polen-situasjonen opp pad mote i FNs
Menneskerettighetskommisjon i Geneve i februar.

- Stotte til ILOs bestrebelser pd & fa en delegasjon
inn i Polen.
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- Stotte til den internasjonale Rdode Kors komites
forsok pd & komme inn i interneringsleirene i
Polen.

- Demarcher i Moskva og andre Warszawapakt-hovedsteder -
i samsvar med NATOs omforente retningslinjer.

- Ytterligere innstramning i bevegelsesfriheten for
sovjetiske og eventuelt polske diplomater i land
som allerede har innfort begrensninger for Sovjet-
diplomater.

-~ Fortsatt humanitzr bistand til Polen, samt positiv
holdning nidr det gjelder & ta imot polske flyktninger.

Blant de omrader som ble registrert med
spesiell oppmerksomhet nar det gjelder mulige tkonomiske
tiltak, skal nevnes spdrsmilet om & endre klassifise-
ringen av Sovjetunionen i OECD, slik at landet ma
betale hoyere rente for vestlige kreditter. Hittil
har nemlig Sovjetunionen p& grunn av gradering betalt
lavere rente pa sine kreditter enn f.eks. vestlige
land, og dette er et sptrsmil som vi ogsd mid se nzrmere
pad fra norsk side.

N&r det gjelder det mer langsiktige
tkonomiske samkvem mellom st og vest, var det en
alminnelig oppfatning at det var for tidlig & ta dette
sporsmilet opp til droftelse.

Fra amerikansk side inntok man en av-
ventende holdning under motet. Man var mest opptatt
av & sikre en videre fremdrift gjennom tilretteleggelse
av nye mtter. Det ble sdledes besluttet at det ordinzre
ridsmstet 3. februar skal oremerkes for nye droftelser
av Polen-situasjonen.

Fra norsk side ble det redegjort for de
tiltak av politisk og tkonomisk karakter som var truffet
overfor henholdsvis Sovjetunionen og Polen. Den
samlede norske politiske markering, spesielt overfor
Sovjetunionen, er nok fortsatt sterkere enn det de
fleste andre europeiske medlemsland har gjort.

Regjeringen vil i samsvar med den linje som
det ble redegjort for her i komiteen 15. januar, vurdere
muligheten for ytterligere tiltak av politisk karakter.
Det vil i denne forbindelse vere naturlig & se nzrmere
pd bl.a. det som ble nevnt i Brissel, & ta Polen-
situasjonen opp i motet i FNs Menneskerettighetskommisjon
i februar, men der deltar vi bare som observatorer.
Videre vii det bli naturlig ogsi & overveie a4 ta kontakt
med ILOs generaldirektor og Det internasjonale Rode Kors
for &4 drofte formen for eventuell norsk stotte til
arbeidet i sammenheng med situasjonen i Polen.
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Grunnen til at vi bad om & f& sak nr. 2 pid
dagsordenen, er at Regjeringen syntes det var riktig
& nevne denne spesielle saken for den utvidede pa
bakgrunn av det vi orienterte om i det forrige motet,
om at vi 1 overensstemmelse med det som EF-landene
var blitt enige om, og som fikk oppslutning under
NATO-mttet, hadde gdtt til det skritt & suspendere
fremtidige ikke innvilgede kreditter for salg av
norske varer til Polen.

Som jeg nevnte pd det forrige métet i
komiteen, sa jeg under NATO-mttet at vi fra norsk side
mente - og dette motte vi, som jeg sa, ikke motsigelser
pd fra noen side - at vi ikke madtte gripe til tiltak
som i virkeligheten kom til & virke atskillig verre for
oss som satte dem i verk, enn for dem de skulle vmre et
patrykk overfor. S8 vidt jeg kan bedcmme det, har vi
et slikt tilfelle foran oss her nd nar det gjelder
leveranse og kreditt i forbindelse med Polen. Det er
Fosendalen Bergverk, som selger den vesentlige del av
sin malm til Polen. Det er en forretningsforbindelse
som er 30 ar gammel.

Det er helt p&d det rene at hvis ikke Fosen-
dalen fortsatt far en eksportkredittgaranti, kan de
ikke fortsette med salget. Det har vart forsokt &
finne alternative kjopere til denne malmen, men det
har ikke vert mulig i den grad at bortfall av leveransen
til Polen kunne kompenseres med andre kjopere.

Dersom kundeforholdet med Polen opphdrer,
vil dette, s& vidt vi forstar, helt sikkert fore til
at Fosendalen Bergverk mi nediegges. Bergverket er
lokalisert pd et sted hvor arbeidsmulighetene er meget
vanskelige fra for, og bergverket har vel 300 ansatte.

Vi vurderte 1litt om det ville vere til
hjelp om man i stedet hadde gitt stotte til Fosendalen,
slik at de i noen tid kunne ha arbeidet for lager, men
vi fant at det ville ikke vzre noen ldsning for det er
ingen tvil om at polakkene ville kunne skaffe seg denne
type malm fra annet sted. Det ville formodentlig bety
at det ville bli et varig brudd i dette kundeforholdet
ikke bare for den tiden man m3tte finne & ville opp-
rettholde visse pressmidler overfor Polen, men for godt.
Det ville bety at bedriften ville g& over ende, og det
ville bety et temmelig hardt slag for den kommune hvor
Fosendalen Bergverk ligger.

Jeg kan ogsd nevne et lite moment som
trekker i samme retning: Anstkningen om fornyet
kreditt pd 40 mill. kr. var innkommet til departementet
fér 13. desember, men den var blitt liggende under pa-
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vente av at Stortinget skulle beslutte at kreditten
skulle fortsette ogsd i 1982.

Regjeringen har kommet til at vi vil tilrd
at vi her gjor et unntak og sier at denne kreditt far
vi gi allikevel. A nekte den ville bety et atskillig
hardere slag for oss selv enn for myndighetene i Polen,
som det var ment & skulle pavirke.

Pa denne bakgrunn tilradr vi at man her sier
at Fosendalen Bergverk far f& denne kreditten for de
40 mill. kr., og jeg var interessert i & htre om ikke
den utvidede er av samme oppfatning.

GUTTORM HANSEN: Det er selvfolgelig 1litt
vanskelig & uttale seg i akkurat denne konkrete saken
fordi det har lett for & bli et lokalpolitisk spdrsmil
midt oppe i utenrikspolitikken, men grunnen til at jeg
bad om ordet, er at jeg kjenner Fosendalen Bergverk
temmelig godt ettersom jeg har vert styreformann i
selskapet i fem ar, og jeg kan bekrefte det utenriks-
ministeren sier, at ¢sthandelen for Fosendalen Berg-
verk gjennom de siste 30 &r har vert helt avgjorende
for Bergverkets eksistens.

Det er ikke noen ny handelsforbindelse.
Det er Polen og Finland som har vert Bergverkets av-
takere. Handelsforbindelsen har gjort at et bergverk
som ellers er helt marginalt, og som ikke hadde kunnet
eksistere, har kunnet eksistere.

Jeg kan ikke se at sanksjoner som skulle
ramme jernmalmleveranser til Polen fra Fosendalen,
skulle ha noen som helst virkning for Polen. Saken er
at Polen for gang pd gang har blitt forstkt presset
vekk fra - det kan jeg si i denne forsamling - & kjope
i Norge og til & kjope i Sovjet, men polakkene har
greidd 4 holde seg til den norske leveranse. Det
skyldes kvalitet, men de har vert utsatt for et meget
sterkt press, et press som for Svrig Finland ikke
greidde a mo%sté nar det gjaldt leveransen dit.

Uten at jeg nd uttaler meg pd partiets
vegne, for det synes jeg ikke det er rimelig at jeg
gjor 1 en sak hvor jeg er si sterkt involvert, vil jeg
si at jeg personlig gjerne tilrar at denne garantien gis.
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FORMANNEN: Jeg har tegnet meg selv.

_ Jeg har ikke noe & bemerke til den kon-
klusjon som utenriksministeren trakk, og som nd ble
backet opp av representanten Hansen, som har langt
bedre innsikt i denne saken enn jeg har. Men jeg
synes & erindre at utenriksministeren ved en tidligere
aqledning da kreditter til Polen var oppe, og det
gjaldt en statlig garanti for en slik kreditt, gav
uttrykk for at garantier i en slik sammenheng egentlig
var det samme som direkte tilskudd, fordi det i den
ckonomiske situasjon Polen nd hadde, ikke var store
muligheter for & f& noe igjen av dette. Gjelder det
ogsa 1 dette tilfellet?

GRO HARLEM BRUNDILAND: Jeg vil hare under-
streke - 1 trad med det som ogsa utenriksministeren
sa i forrige mote i den utvidede - at slike sporsmal
som kreditter m& vurderes i flere perspektiver, Man
kan vel si at selv om Guttorm Hansen her uttrykte seg ogsé
som lokalpolitiker, var vel 1 og for seg resonnementet
like holdhart i en videre utenrikspolitisk sammenheng,
kanskje sarlig nar det gjelder pavisningen av sammen-
hengen mellom handelsforbindelsen mellom Norge og
Polen og - et ytterligere element - handelskontakten
mellom Polen og Sovjet. Det illustrerer nettopp det
vanskelige balanseproblem vi stadr oppe 1 1 saker som
dette. Jeg syns at ogsd generelt sett vil det vare
riktig & si at vurderingen her md vare korrekt., Jeg
minner om noe utenriksministeren sa i dag, som jeg
tror er en riktig oppsummering, at Norge heller har
reagert sterkere enn gjennomsnittet i Vest-Buropa.
Det er ikke slik at vi bhehover & fole at vi fra var
side p& noen médte har stéatt langt bak i kden. Og
skal man diskutere dette generelt, er det kanskje andre
temaer som vi kan komme tilbake til under punktet
eventuelt, som er mer patrengende i dag. Jeg tror
vurderingen fra Regjeringens side md vare riktig
nar det gjelder kredittene.

STRIN ORNHOL: Jeg formoder at fortsatte
leveranser fra Norge til Polen ikke p& noen mite kan
utlegges offentlig i Polen som en slags stotte til
militerregimet der. Jeg regner med at det ikke er
noen som helst fare for at fortsatte leveranser vil
bli brukt av makthaverne som en bekreftelse pa at
de far tilslutning til sitt militzrregime. P& den
hakgrunn syns jeg dette er en relativt enkel sak.
Det som i hvert fall for oss - og jeg har forstatt
for de aller fleste - er det viktige nar det gjelder
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(IL) var holdning til Polen, er & paskynde en demokratisk
utvikling i Polen og samtidig sdrge for at Polen sé
snart det er mulig, kan greie a4 f4 en mer uavhengig
stilling til Sovjet. Og nar valget her er & bryte
en forbindelse med Vest-Europa mot at de da bindes
videre opp Okonomisk til Sovjet, syns jug dette er
en politisk enkel sak, Men da under den forutsetning
at dette ikke er en sak som regimet i Polen vil bruke
som en bekreftelse pa unnfallenhct fra vestlig side
i sitt forhold til Polen. Det regner jcg med ikkc
kommer til & skje. Derfor syns jcg dette er et godt
eksempel pad hva vi bor fortsette & gjore, selv om
situasjonen er blitt slik den er i Polen.

GUTTORM HANSEN: Kan jeg fa gi en opp-
lysning. Det dreier seg om et kvantum pa 250 000 -
300 000 tonn, s& det merkes ikke i det helec tatt for
Polen. Og det er neppe mulig & bruke dette av de
politiske makthavere som eksempel pa godtagelse av
militerregimet.

JOHAN J. JAKOBSEN: Jeg er enig 1 kon-
klusjonen som er trukket her, men jug syns allik vel
at saken reiser en litt interessant problemstilling.
Her er det snakk om & suspendre framtidige ikke inn-
vilgede kreditter for salg til Polen., war det gjelder
malmeksporten fra Fosdalen, skal den holdes utenfor,
og den problemstillingen er kanskje spesielt inter-
essant, Vil vi fortsatt kunne vere i1 den stilling
at vi kan velge a selge det vi finner & vare hen-
siktsmessig, og suspendere det vi ikke finner a vare
hensiktsmessig? Vil vi kunne risikere & bli mott
med mottrekk fra Polen her, at de sier: Vel, skal
det suspenderes, skal en ogsd suspendere det som
Norge selv finner & vere nasjonaltkonomisk og dis-
triktsmessig gunstig & opprettholde? &r vi i en slik
stilling at vi nermest kan plukke ut og unnta det
vi selv finner er tjenlig, innenfor et generelt system
med suspensjon av slike kreditter?

RuIULF STHEN: Jeg syns ikke Guttorm Hansen
skull. ha noen grunn til & fole darlig samvittighet
pad grunn av eventuelle lokalpolitiske hensyn.

Jeg bad om ordet for & si at s& langt
jeg kan bedtmme det, er det ingen vestlige land som
har iverksatt vesentlige Okonomisk: tiltak verken
overfor Sovjetunionen ellecr Polen., Og var politikk
p4 dette omréddet mi ogsd vurderes i lys av hva de
andre vestlige land har gjort hittil., Det har ute-
lukkende dreiet seg om symbolske tiltak som ikke har
noen virkelig dkonomisk betydning verken for Sovjet-
unionen eller Polen. Det virkelig store spOrsmidl blir
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selvfolgelig de kreditter som Polen har 1 vestlige
land, Jeg ma si at jeg tviler pd at det vil bli
iverksatt noen virkningsfulle dkonomiske tiltak
verken overfor Polen eller Sovjetunionen fra hoen
av de vestlige land.

Det store spcrsmdl blir hvordan man skal
behandlc kredittene, og der har Norge relativt sett
store bade private og offentlige kreditter til Polen.

UTENRIKSMINISTER SVLNN STRAY: Jeg vil forst
bare f& svare pa det som Jakobsen spurte om. Det kan
svares pa forskjellige mater. For det forste kan man
si at det er forferdelig lite sannsynlig at Polen
i sin navezrende Ckonomiske situasjon vil gi avkall
pd en kreditt pd 40 mill. kr. nir de kan f& demn.

Det er det mer praktiskc synspunkt. Men forholdet
er vel at vi ikke er forpliktet til & gi noen som
helst garanti fra norsk side. Vi kan velge og vrakec,
kan man si, uvansett om hendingenc den 13. desember 1
Polen hadde inntrddt eller ikkc. Det som har skjedd,
er at man fra Stortingets side har vedtatt kreditt-
rammer, Innen disse rammer kan det gis eksport-
garanti til norske firmaer som sOker om slike lever-
anser til Polen. Det star selvfolgellg de norske
myndigheter fritt a si ja eller nel. Det kan vare

at norske firmaer kunne rette bebreidelser mot norske
myndighuter hvis det ble noen diskrimincring. Men
jeg tror ikke polakkene har noen adgang til a gjore
det fordi det er ingen forpliktelse fra norsk side
a gl garanti., Det er et ensidig skritt vi har gatt
til og sagt at vi innen disse kredittrammer er
villige til & gi kreditt til Polen. Jeg kan ikke

si at det her skulle vzre noc¢ problem.

Nar det gjelder Sporsmal t om vi noen gang
med hensyn til de leveranser som na gis 1 henhold
til kreditter med garanti, kan regne med & f& betaling
for dette, skal vi selvfolgelig ikke utelukke det,
vi kan hape, men jeg vil si at foreldpig ma vi pos—
tere det pa gavekonto sann rent mentalt i hvert fall.
Det var derfor vi vurderte om det ville vare riktig
& gi 40 mill. til Fosdalen p& annen mate. Hvis vi
hadde gjort det, og selv om det for statskassen
hadde blitt det samme resultat, ville det ikke blitti
det sammc for Fosdalen. Det ville kunne fore til at
Fosdalen blc lagt ned., Da ville ogsa leveransene
til Finland falle bort. Var vurdering ble derfor at
det riktige her vil vere & la kreditten fortsatt
1Gpe.

FORMANNEN: Jeg takker utenriksministeren
for redegjorelsen., Siden det ikke har meldt seg
flere talere til punkt 2 pa dagsordenen, regner Jjeg
det som avklart.
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Sak nr, 3. kventuelt.

FORMANNEN: Det var en liten sak Jeg
ville nevne. I henhold til reglecmentet, er som kjent
moter i denne komite hemmelige., Dessuten heter det
ogséd 1 reglementet:

"Formannen kan bestemme at ogsa innkallelsen
til motet skal vere hemmelig."

Som det vil vare kjent for alle her, har
det vert vanlig at alle innkallelser til moter her
har vert hemmelige, i hvert fall pd papiret. Hvor
hemmelige de i realiteten har vart, er et annet
sporsmdl. For vi har reist hit ned, har vi fatt
hore i radioen at det skal holdes mote., Jeg nevner
dette, fordi Jjeg syns at man f&r vurdere fra mote
til mote hvilke moter man bor hemmeligstemple selve
innkallingen til, og for hvilke moter dette ikke er
nodvendig. Det behdves ikke lages mer hemmelighet
enn det som er nodvendig.

Hvis ingen har noen innvendinger, vil
det bli gjort slik,

BEr det noen som onsker a komme med merk-
nader under eventuelt?

GRO HARLEM BRUNDTLAND: Jeg vil bare
benytte anledningen til a gi uttrykk for en viss
bekymring for noc som tydeligvis virker som en
tendens i retning av en hardere holdning til ned-
rustningsforhandlingene., Det er 1litt usikre sig-
naler, men etter Kissingers utspill har man jo
f4tt et inntrykk av at den amerikanske administra-
sjon ogsd har strammet til sine egne forberedelser
av de toppmdter osv. som har vert planlagt. N&
er referatenc som man forelopig har fatt fra motene
mellom Haig og Gromyko, av den art at man kan vere
i tvil om hva som faktisk har skjedd.
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Men jeg vil gjerne benytte denne anledning til a under—
streke overfor Regjerlngen hvor stor vekt vi fra var side
legger pa at man unngar en kobling i en slik sammenheng,
og at man unngdr & fa redusert innsats og redusert mullg—
het til & folge opp nedrustningsforhandlingene, som vi
alle nd er sa opptatt av.

Dette er ting vi var inne pa i1 det forrige motet,
men pa bakgrunn av utviklingen synes jeg det er ngdven-
dlg & minne om det, og forutsetter at den norske regje-
ring pa sin mate gjennom de kanaler den kan bruke, vil
underqtreke var bekymring for at vi skal fa en fast-
frysing pa det feltet.

UTENRIKSMINISTER SVENN STRAY: Jeg vil gjerne
bare si at heller ikke vi forelepig har fatt noe szrlig
mer viten om det som har skjedd i lepet av det siste
degnet mellom utenrlksmlnlstrene Haig og Gromyko, enn
det som alle har kunnet hgre pa& radioen. Derfor vil
det kanskje vere riktigere at jeg gir en narmere vur-
dering av dette pd det motet som vi skal ha om en ukes
tid.

Vi har imidlertid hele tiden fra norsk side lagt
vekt pd& at man ber holde nedrustningsforhandlingene i

gang, og det var enlghet om det under NATO-metet. Sa

vidt vi har forstdtt - men jeg sier dette med et visst
forbehold, for vdre informasjoner er litt ufullstendige
nar det gjelder dette - ble det ikke sagt noe mer fra
amerikansk side enn at forhandllngene om de interkon-
tinentale kjernefysiske vapen og beresystemer matte ut-
settes. Man var ikke rede til & starte dem nd, men man
utelukket ikke helt at de kunne komme i gang. Jeg tror
imidlertid at det er regningssvarende at vi venter med
nermere droftelser og vurderlnger av dette til neste uke.
Da vil vi antakelig vare pa noe sikrere grunn nar det
gjelder dette sporsmalet.
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FORMANNEN: Jeg slutter meg til denne konklu-
sjonen, men vil samtidig gi uttrykk for at ogsd jeg har
noe av den samme bekymring som Harlem Brundtland gav ut-
trykk for. Jeg har forstatt det slik etter Brussel-m¢tet
som ogsd utenriksministeren né& nevnte, at Gené&ve-for-
handlingene om dobbeltvedtaket ikke vil bli bergrt av de
mottiltak man fant ngdvendig & g& til overfor Polen. Jeg
syns det har vert en riktig holdning. Derimot md jeg f&
si at & holde Polen-spgrsmidlet utenom forhandlingene i
Madrid, vil jeg tro er verken ¢gnskelig eller mulig. Det
kan f& visse ugunstige konsekvenser for nedrustningsfor-
handlingene og fortsettelsen av de drgftelsene. Jeg vil
imidlertid slutte meg til at man gjgr hva man kan for a
holde de meget viktige forhandlingene som skal finne sted
i Geneve, START- forhandllngene, utenom det som skJer i
forbindelse med situasjonen i Polen. Jeg er enig i at man
kommer til mer konkrete drgftinger av det i forbindelse
med mgtet neste uke. Jeg skal prgve & finne en hgvelig
dag til det.

Er det andre som forlanger ordet under eventuelt?
Det har ikke skjedd.

Jeg vil da takke for m@gtet og spesielt takke
utenriksministeren og Regjeringens representanter for
fremmgtet.

Mgtet hevet kl. 10.3b.



